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SUI 

COMPOSTI  SINTATTICI  NELLE  LINGUE  CLASSICHB-' 
E  SPECIALMENTE   DEL  «  b  a  h  u  v  r  i  h  i  » 

(Continuazione  e  fine). 


•  • 


II  (1). 

6.  Quella  speciale  categoria  di  composti  che  i  gram- 
natici  indiani  compresero  sotto  il  nome  di  bahuvrlhi, 
•  appresenta  una  delle  formazioni  più  originali,  piij  carattc- 

istiche  ed  anche  più  antiche  della  grammatica  ariana.  Come 
/i  spartizione  de'  composti  indiani  in  sei  classi,  così  ancora 

:  nome  «  b  a  h  u  v  r  i  h  j  »,  attribuito  ad  una  di  queste,  ri- 
:orre  nel  trattato  di  P  à  n  ini  la  prima  volta  :  Tuna  e 
.'altro  poi  furon  sempre  mantenuti  da  Vòpadèva  e 
Jagli  altri  grammatici  più  recenti.  Codesto  nome  dunque 
ed    insieme   con    esso    quello  di   «  t  a  t  p  u  r  u  sa  »,  avendo 


(i)  In  questa  seconda  parte,  oltre  quelli  già  citati,  abbiam  tenuto 
resenti  i  seguenti  scritti:  L.  Schroder,  Ueber  die  formelle  Un- 
terscheidung  der  Redetheile  im  Griech,  u.  Latein.  mit  besonderer 
BerUcksichtigung  der  Nominalconiposita^  Leipzig,  1874.  G.  Meyer, 
Die  Dvandva'Zusammenset^img  im  Griechischen  11,  Lateinischen,  in 
JSr^.jXXII,  pag.  1-3 1.  F.  Schaper,  Eine  tiene  Eintheilung  der 
homerischen  nominalen  Zusammenset:{ungen,  xxiKZ.^  XXII,  p.  5oi- 
53o.  R.  Garbe,  Das  Accentuationssystem  des  altindiscìien  Nomi- 
naicompositumsy  in  A'Z.,  XXIIl,  p.  470-518.  L.  Schi  óder,  Die  Ac- 
centgeset^e  der  homerischen  Nominalcomposita,  dargestellt  tind  mit 
.    denen  des  Veda  verglichen,  in  A'Z.,  XXIV,  p.  101-128.  B.  W  h  e  e  1  e  r, 

/Der  Griechische  Nominalaccent,  Strassburg,  188  3.  N.  R  cu  ter,  Die 
altindischen  Nominai  composita  ihrer  Betoming  nach  untersucht,  in 
KZ.,  XXXI,  p.  157-232  e  485-G12. 

r  Hivistadi  filologia,  ecc.  XXII.  1 


•  ■ 

•  ■  • 


•    • 


••• 


quasi  ^eiipéio  nel  linguaggio  convenzionale  della  gramma- 

•  •    •• 

tica/indhina,  il  loro  significato  etimologico  (bahuvrihi  = 
.«'ché'ha  molto  riso  v,  ta tpurusa=  «che  è  servo  di 
'•q&cUo)))  furono  per  antonomasia  assunti  ad  esprimere  il 
titolo  generale,  per  così  dire,  di  ciascuna  delle  due  cate- 
gorie di  composti  a  cui  rispettivamente  appartengono. 

Certo,  quando  si  pensi  a  codesta  virtualità  davvero  me- 
ravigliosa, che  è  propria  delle  lingue  indo-europee,  di  poter 
volgere  un  semplice  composto  di  apposizione,  ovvero  di  di- 
pendenza, ad  esprimere  il  concetto  di  possesso,  senza  che 
la  forma  grammaticale  di  quelli  si  alteri  in  niun  modo  e 
senza  che  un  particolare  suffisso  entri  a  rappresentare  quel 
particolare  significato»  che  viene  ad  aggiungersi  al  primi- 
tivo; nasce  spontaneo  il  desiderio  di  chiedere  come  mai, 
di  cosiffatta  formazione,  i  grammatici  antichi,  eccenuato 
forse  Pasini,  e  dietro  ad  essi  i  moderni,  abbiano  toccato 
qua  e  là  in  modo  cosi  vago  e  così  poco  preciso.  La  causa, 
o  meglio,  una  delle  cause  del  fatto  è  forse  questa  :  che  il 
rilevare  uno  per  uno  que'  caratteri  che  son  come  inerenti 
ad  una  composizione  siffatta,  e  che  la  tengono  ben  distinta 
da  ogni  altra,  per  risalire  poi  dalPesame  e  dalla  cognizione 
di  essi  ad  un  concetto  più  largo  e  complesso  intorno  al 
significato  ed  alla  funzione  sintattica  di  questo  composto  ; 
è  unMndagine  meno  agevole  che  in  sulle  prime  non  sembri, 
e  che  non  ha  potuto  finora  esser  degnamente  svolta  e  me- 
nata a  termine,  occupando  essa  un  posto  affatto  secondario 
in  ogni  trattazione  generale  de^  composti.  Lo  stesso  P  à  i;i  i  n  ì 
infatti,  che  fu  così  accurato  nel  porre  insieme  le  varie  specie 
di  bahuvrihi  e  che  raccolse  un  numero  davvero  note- 
vole di  esempii  (i),  non  seppe  poi  aggiunger  nulla  che  valga 


(i)  Cito  tutti  i  luoghi  in  cui  Pàpini  accenna  al  comp.  bahu- 
vrihi. I,  1,  28.  29.  52.  2,  44.  46.  48-50.  II,  2,  23-28.  35-37.  4^  3o. 
V,  4,  7.  9.  10.  68.  77.  84.   ii3-i6o.    VI,  I,  223.  2,  I.   106-120.   i38. 


—  3- 

a  farci  intendere  i^intimo  valore  significativo  di  esso,  come  già 
aveva  fatto  per  gli  altri  composti.  Egli  dice  soltanto,  dopo 
aver  parlato  delle  altre  cinque  classi  di  composti,  che  <f  un 
composto  al  quale  non  possa  darsi  niuno  de^  nomi  a  cui 
innanzi  ha  accennato,  è  detto  bahuvrlhi»:  cesò  ba- 
h  u  V  r  I  h  i  li  (II,  2,  23).  E  nel  s  ù  t  r  a  seguente,  soggiunge 
che  (c  due  o  più  parole  (temi)  che  si  uniscono  per  formare 
questo  composto,  rappresentano  un  nuovo  concetto  u:  ané- 
kamanyapadàrthé  (II,  2,  24).  I  grammatici  mo- 
derni poi,  guardando  la  questione  molte  volte  da  punti  di 
vista  diversissimi,  si  sono  fermati  ciascuno  a  preferenza 
«opra  quello  o  quelli  fra  i  caratteri  di  codesto  composto  che 
loro  parvero  maggiormente  degni  di  studio:  e  le  loro  opi- 
nioni sono  di  certo  piuttosto  diverse  che  contrarie  tra  loro. 
La  stessa  brevissima  trattazione  che  lo  J  u  s  t  i  fa  di  co- 
desto composto  {Ueb.  die  Zusammenset^.,  p.  1 17-126),  seb- 
bene abbia  un^  importanza  notevole,  specialmente  per  causa 
delle  molte  favelle  che  in  essa  son  passate  a  rassegna,  e 
per  la  gran  copia  de'  fatti  sui  quali  si  regge,  pure  è  ben 
lungi  dal  potersi  dire  compiuta,  o  in  ogni  parte  perfetta. 
Quando  egli  cerca  di  rilevare  la  vera  natura  di  questo  com- 
posto dice  :  «  Vi  è  una  specie  di  composti,  i  quali  conden- 
sano un'intera  proposizione  relativa  in  una  sola  parola  che 
ha,  come  quella,  significato  relativo.  Invece  di  dire:  écpàvr) 
'Hd>g  ^T\v\  o\  bdKTuXot  iìOje  ^ióta  ddv,  Tiniiera  proposizione 
relativa  si  compendia  in  un  composto,  che  si  fa  accordare 
in  genere,  numero  e  caso  col  nome  cui  si  riferisce:  onde 
si  dice  :  ècpàvri  'Hib<  ^oòobdKTuXo^.  Questo  composto,  conve- 
nientemente  risoluto  nelle   sue  parti,  suona:   «Taurora 


162-177.  '97"*99*  ^f  ^4'  37"4''  7^-  So*  82-88.  96.  97.  loo.  109.  ii5. 
125.  126.  129.  4,  129.  i3o.  VII,  2,  99-101.  3,  I.  8-3i.  48.  49.  4,  14. 
j5.  Vili,  3,80.  98.100.  106.  4,  3.  28. 
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che  ha  le  dita  come  rose»  (p.  117).  E  veramente, 
il  medesimo  procedimento  al  quale  lo  J  u  s  t  i  si  tiene  stretto 
solo  pel  greco,  noi  potremmo  seguire  pure  pel  sanscrito, 
volendo  disciogliere  un  comp.  bahuvrihi  in  una  pro- 
posizione relativa.  Si  può  di  certo  affermare  che  il  comp. 
mahà-bàhu,  p.  es.,  suona  come  se  si  dicesse:  mah  a 
bàhur  yasya  sa  *  quegli  di  cui  è  molta  forza  *;  il  comp. 
u  p  a  h  r  t  a-p  a  e  u  h ,  inteso  come  uno  degli  appellativi  del 
dio  Rudra,  è  uguale  a:  upahrtah  pacuh  yasmài 
'quello  a  cui  è  offerto  bestiame';  il  comp.  c'itra-guh 
a  c'itrà  gàuh  yasya 'quegli  di  cui  è  splendida  vacca*; 
ù  d  h  a-r  a  t  h  a  h  (riferito  al  nome  a  n  u  d  v  a  n  'corridore*) 
a  ùdhah  raihah  yéna  'quegli  da  cui  è  portato  il 
carro*;  e  così  via  (cfr.  BohtI.  a  Pà^.,  II,  2,  24  ed  il 
Benfey,    f^o//^/.  Gr.,  §  665). 

La  teoria  dello  J  u  s  t  i  dunque,  che  in  sulle  prime  può 
parer  concludente,  cade  subito,  quando  si  pensi  che  ogni 
comp.  bahuvrihi  noi  possiam  sempre  risolverlo  in 
una  proposizione  relativa;  ma  che  da  ciò  veramente  non 
segue,  com'egli  mostra  di  credere,  che  esso  sia  sorto  quando 
questa  si  condensò  e  si  restrinse,  per  così  dire,  in  un'unica 
voce  (1).  Non  v'è  dunque  argomento  di  sorta  da  cui  possa 
risultare,  come  vorrebbe  lo  J  u  s  t  i,  che  la  proposizione 
relativa  sia  anteriore  ad  un  tale  composto;  poiché  questo 
ricorre  ne'  monumenti  più  antichi  di  ciascuna   delle    lingue 


(i)  È  possibile  che  lo  Justi  abbia  messa  innanzi  codesta  dot- 
trina, sebbene  non  lo  dica  chiaramente,  quasi  trascinato  da  quelle 
parole  con  cui  uno  de' commentatori  indiani  di  Pàijini  (cfr.  loc. 
cit.),  ha  cercato  di  definire  il  bahuvrihi.  Quegli  infatti  dice: 
canèkam    subantam   prathamàntàd    anyasya   padya- 

•  • 

svàVthcvartamànam  va  samasyatcsa  bahuvrlhih». 

Cioè:  €  Quando  parole  declinate,  riferentisi  ad  un'altra  parola  in  qual- 
siasi caso,  tranne  nel  nominativo,  si  uniscono  in  un  composto;  questo 
che  si  forma  òun    bahuvrihi». 
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della  nostra  famiglia;  e  poiché  molto  probabilmente,  come 
vedremo,  già  esisteva  nel  periodo  unitario  delle  nostre  fa- 
velle. 

Ne  è  esatto  il  dire  che  il  bahuvrihi  si  distingue  da 
ogni  altra  specie  di  composti,  perchè  presenta  la  possibilità 
di  essere  risoluto  in  una  proposizione  relativa  ;  poiché,  come 
osserva  argutamente  il  W  h  i  t  n  e  y  {A  Skr.  Gr.,  §  1 293  é), 
codesta  possibilità  non  è  molte  volte  estranea  a  composti 
di  natura  del  tutto  diversa  da  quello.  Ma  di  ciò  tratteremo 
più  innanzi.  Qui  a  noi  preme  soltanto  di  far  rilevare  che 
lo  J  u  s  t  i  non  ha  potuto  parlare  di  codesto  composto  con 
maggior  sicurezza  che  non  abbia  fatto,  solo  perchè  non 
avea  prima  ben  fermato  quali  siano  i  caratteri  che  sono 
inerenti  ad  esso.  E  questa  indagine  appunto  noi  tenteremo. 

7.  Ponendo  un  semplice  composto  di  apposizione  (ka  r- 
madhàraya)  come  priya-sakha,  mahà-kavi, 
accanto  a  bahuvrihi  come  r  a  g  h  u-y  àman,  tuvi- 
cusma,  màdh  u-g  i  h  v  a  ,  non  cade  dubbio  che  gli 
uni  e  gli  altri  possono  essere  agevolmente  disciolti  in  altret- 
tante proposizioni  relative,  di  guisa  che  sian  tradotti  per  : 
*  quegli  che  è  caro  amico*,  *quei  che  è  gran  poeta*,  *che  ha 
rapido  corso*,  *che  ha  molta  forza*,  'che  ha  miele  nella 
lingua*.  Così,  mentre  in  codeste  proposizioni  i  due  tipi  di 
composti  sembrano  quasi  confondersi  Tuno  coll'altro,  pure 
nel  fatto  essi  rimangono  più  che  mai  distinti.  Ed  invero 
non  v'è  chi  non  s'accorga  che,  mentre  il  senso  che  le  due 
prime  proposizioni  danno,  può  dirsi  in  ogni  parte  compiuto, 
poiché  in  queste  si  trovano  tutti  quegli  elementi  che  a  cia- 
scuna di  esse  son  necessarii  ;  quello  invece  delle  altre  è 
in  certo  modo  monco  ed  incompiuto,  poiché  manca  il  sog- 
getto logico  della  proposizione  medesima.  Onde,  per  inten- 
dere pienamente  il  senso  di  questi  ultimi  esempii,  bisogna 


i-r  .  - 
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di  necessità  ricorrere  a'  luoghi  da  cui  son  tratti,  e  solo  così 
può  scorgersi  che  il  sogg.  del  comp.  r  a  g  h  u-y  à  m  a  n  è 
il  dio  Sòma  {Rgv.,  IX,  Sg,  4),  di  t  u  v  i-c  u  s  m  a  il  dio 
Indra  {Rgv.,  Vili,  Sy,  2),  e  fÌDalmente  di  màdhu- 
g'  i  li  V  a   il   dio   Agni  (Rgv.^  I,  44,  6). 

Uno  de^  caratteri  più  notevoli  del  bahu  vrlh  i  è  dunque 
questo  :  che,  cioè,  il  soggetto  logico  di  codesto  composto 
non  è  contenuto,  come  di  solito  accade  per  gli  altri,  nel 
composto  medesimo:  è  fuori,  non  dentro  di  esso.  E,  se  così 
può  dirsi,  Punico  tipo  di  composto  che  non  basta  a  sé  stesso, 
e  che  può  essere  pienamente  inteso  solo  quando  si  ponga 
mente  a  non  {scompagnarlo  dal  sostantivo  cui    si  riferisce. 

Proseguendo  la  nostra  indagine,  giova  far  qui  notare  che 
la  versione  più  propria  ed  esatta  dei  comp.  àpTupóicEo^, 
jìoòobdKTuXoc  ecc.,  sarebbe  quella  di  are-argentato, 
diti-rosato,  se  mai  la  nostra  lingua  potesse  formare  com- 
posti di  questa  specie  come  li  forma,  p.  es.,  il  tedesco  (cfr. 
g  r  o  s  s-m  ii  t  i  g,  s  i  1  b  e  r-b  o  g  i  g).  Il  secondo  componente 
dunque  di  ogni  bahuvrihi,  pur  essendo  di  regola  un 
sostantivo  (cfr.  Bopp,  Vergi.  Gr.^,  §976);  senza  che,  nel 
più  de^  casi,  la  forma  grammaticale  di  esso  subisca  veruna 
alterazione  ;  per  effetto  della  composizione,  vai  sempre  come 
un  aggettivo  (cfr.  Z  a  e  h  e  r,  Zur  Nominalacc.y  p.  9). 

E  certo  che,  quanto  più  si  rimonta  indietro  nella  storia 
della  lingua,  tanto  più  è  difficile  e  poco  sicuro  il  separare 
nettamente  fra  loro  sostantivi  ed  aggettivi  e  rassegnare  ad 
intere  categorie  di  parole  un  significato  sostantivale  od  agget- 
tivale ben  determinato  (cfr.Zacher,  Zur  Gr,  Nominalacc, 
p.  i3).  Gli  stessi  Greci  difatti,  come  osservano  lo  Schoe- 
m  a  n  n  {Redeih.,  p.  84)  e  lo  Schmidt  {Beitràge  :{nr 
Gesch,  d.  Gr.,  p.  246),  giammai  ebbero  la  coscienza  che  qui 
si  trattasse  di  due  categorìe  di  voci  ben  distinte  fra  loro. 
Ed  invero,  un  aggettivo,  se   era   adoperato  abitualmente  a 
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rappresentare  una  qualità  d'un  determinato  oggetto,  in  pro- 
cesso di  tempo,  potea  perdere  codesto  suo  valore  qualitativo 
e  diventare  il  nome  dell'oggetto  medesimo.  Così  l'aggettivo 
s  u  ry  a  *  brillante',  a  poco  a  poco  passò  a  dinotare  il  corpo 
brillante  per  antonomasia,  cioè  il  Sole,  come  pure  Tagg. 
m  a  n  u  *  intelligente',  divenne  poi  il  nome  dell'uomo.  Si  può 
quindi  presumere  che,  in  cosiffatte  voci,  si  sia  perduto  di 
vista  Tepiteto  che  esse  esprimevano,  per  iscorgervi  soltanto 
Tessere  o  la  cosa  che  quello  designava  (i). 

Ricorderemo  a  questo  proposito  che  in  scr.  dal  tema 
màtr-  non  è  formato  soltanto  il  nome  mata  *madre', 
ma  (nel  linguaggio  vedico)  anche  un  sost.  masch.  che  vuol 
dire  ^creatore*  (Rgv.,  I,  6i,  7;  Nir,,  II,  5);  che  il  nome 
deva  ha  (sempre  nel  linguaggio  vedico)  i  gradi  di  com- 
parazione (cfr.  Rgv.,  IV,  22,  3.  II,  41,  16),  e  che  perfino 
nel  linguaggio  comico  di  Plauto  non  mancano  esempii  di 
sostantivi  cui  s'aggiungono  i  suffissi  del  comparativo  e  del 
superlativo  (cfr.  salve  oculissime  homo;  Cure, 
I,  2, 28.  Nullus  me  esthodie  Poenus  punior, 
Poen.y  V,  2,  3i.  Patrue  mi  patruissime;  Poeti., 
V,  4,  24).  A  questo  s'aggiunga  che  in  latino  un  agg. 
come  argentarius,  a,  um,  per  citare  un  solo  esempio, 
può  valere  per  l'appunto  come  sostantivo,  assumendo,  in 
ciascuno  de'  suoi  tre  generi,  un  significato  diverso  (cfr. 
Schròder,  Redeth.,  p.  gS).  Tutti  questi  esempii  sono 
stati  qui  messi  insieme  perchè  ritraggono  un  fatto  quasi 
analogo  a  quello  che  abbiam  rilevato  pel  secondo  membro 
del  b a  h  u  V  r  ih  i.  In  quelli  abbiamo  la  sostituzione,  o 
meglio,  l'accezione  dell'aggettivo  come  sostantivo;  mentre, 
per  ciò  che  spetta  al  sost.  che,  posto  in  fine   del   bahu- 


(i)  Cfr.  su  codesta  questioDC  le  mirabili  osservazioni    del    fìréal 
nella  prefaz.  al  III  voi.  della  Grammatica  dei    Bopp,  p.  6  e  sgg. 
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vrihi,  assume  valore  aggettivale,  bisogna  pur  dire  che 
questo  non  è,  come  Taltro,  un  fatto  psicologico,  ma  è  do- 
vuto piuttosto  alla  forza  sintetica  della  composizione  stessa. 
A  cagione  di  questa  virtualità,  propria  de'  b  a  h  u  v  r  I  h  i, 
e  che  è  estranea  ad  ogni  altra  classe  di  composti,  a  quelli 
fu  dato  il  nome  di  composita  mutata  (cfr.  S  e  h  r  ò- 
der,  Bedeth.,  pag,  2o3  sgg.  Zacher,  Zur  Gr.  Nomi- 
nalacc,  p.  io,  33  sgg.  Wheeler,  Der  Gr.  Nomìnalacc, 
p.  43  sgg.  Brugmann,  Grundr.,  Il,  p.  87). 

Giunti  a  questo  punto,  giova  avvertire  che,  mentre  tutti 
i  composti  possessivi  mutano  di  regola  il  significato  del  se- 
condo de'  loro  componenti,  ve  ne  sono  d'altra  parte  alcuni 
i  quali  estendono  codesta  alterazione  alla  forma  grammati- 
cale del  composto  medesimo  (1). 

Ora  in  questo  caso  potrebbe  nascere  il  sospetto  che  la 
presenza  di  un  novello  suffisso  che  ha  sostituito  o  si  è 
agglutinato  all'antico  suffisso  del  secondo  componente,  sìa 
stata  la  cagione  che  ha  determinato  un  mutamento  nel  si- 
gnificato di  questo,  che  sarebbe  valso  come  aggettivo  solo 
per  effetto  del  cangiamento  di  forma  che  aveva  subito.  Non 
trascurando  ora  codesta  ipotesi,  che  in  sulle  prime  può  parer 


(i)  Il  sost.  finale  del  bahuvrlhi  può,  secondo  lo  SchrÓder 
{Redeth.,  p.  352  sgg.),  che  limita  le  sue  osservazioni  al  greco  ed  al 
latino,  essere  alterato  in  quattro  modi  diversi.  Esso  può:  i)  Modifi- 
care il  proprio  suffisso.  Cfr.  i  comp.  KaKo-irdTUjp  e  ÒYavó-qppunf,  dì 
fr.  a'  temi  iraTcp-  e  q)p€v-:  degener  e  bicorpor,  difr.  a  genus 
e  corpus.  2)  Perderlo  interamente.  Cfr.  xpwcio-éGcip,  -poq,  irav- 
€Oq)puiv  di  fr.  ad  Sdcipa  ed  €Ùq}póvf):  exangui  s,  e,  di  fr.  al  tema 
sangui  n-.  3)  Sostituire  alFantico  un  nuovo  suffisso.  Cfr.  dKTfi)uiu>v, 
fiTiToupK,  fiKoiTK  di  fr.  a  KTimar-,  oòpd,  koìtii:  imberbi s,  bicor- 
ni s  di  fr.  a  b  a  r  b  a,  e  o  r  n  u.  4)  Aggiungere  alFantico  un  nuovo 
suffisso.  Cfr.  óiTOX€(pio^,  óiiordarpio?,  paeuvibi^lFcK,  àtépaOToq  di  fr.  a 
X€ip,  Y<WT€p-,  6(vii,  T^pa^:  subterreus,  suburbanus,  qua- 
drupedans   difr.  a   terra,   ur  b-s,   p  e(d)-s  ecc. 
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concludente,  cerchiamo  se,  e  fino  a  qual  punto,  essa  è  ve- 
risimile o  vera  (i). 

Cominciando  ora  il  nostro  esame  da  quei  bahuvrihi 
che  modificano  il  suffisso  del  loro  secondo  componente  (cfr. 
la  n.  a  p.  8),  difiicilmente  s'intende  come  la  semplice  so- 
stituzione del  tema  Tratop-  al  tema  regolare  Traiep-,  in  KaKO- 
Ttàtuip,  abbia  potuto  esser  la  cagione,  o  almeno  un  incentivo, 
a  che  codesto  composto  assumesse  significato  possessivo.  Il 
fatto,  poco  verisimile  in  sé  stesso,  sembrerà  per  ogni  verso 
inammissibile,  quando  si  consideri  che  la  medesima  sosti- 
tuzione non  è  estranea,  p.  es.,  al  composto  jiTìipo-TràTuip , 
che  di  certo  non  appartiene  alla  classe  dei  bahuvrihi. 
L'ipotesi  a  cui  accennavamo  ci  appare  ancora  più  lontana 
dal  vero,  quando  noi  ci  volgiamo  a  quei  composti  che  so- 
stituiscono un  nuovo  suffisso  alPantico,  e  quando  si  pensi, 
p.  es.,  che  il  tema  kttiiìov-  (che  fa  le  veci  di  KiriiiaT-  nel 
possess.  éKTfjjiUiv),  può  apparire  anche  in  composti  di  di- 
pendenza come  àpTupo-KTr||iujv;  che  il  comp.  KTm-oupi^,  oltre 
a  valere  come  un  bahuvrihi,  potrebbe  anche  valere 
come  un  tatpurusa,  ed  infine  che,  rispetto  alla  forma 
del  secondo  membro,  il  comp.  possess.  fi-Kom^:  Koiniitcomp. 
di  dipend.  Ko<j|io-TroXiTi?  :  ttcXitii-^. 


(i)  Qui  non  teniam  conto  naturalmente  di  quei  casi  in  cui  la  fi- 
nale del  secondo  membro  è  stata  alterata  per  favorire  distinzioni  di 
genere;  ossia  di  quelle  alterazioni  del  secondo  componente  «  die  die 
Unterscheidung  des  (ìeschlechtes  macht»  {Sch  róde  r,  Redeth,,  p.  35 ij. 
Cfr.  pel  sor.  i  temi  masch.  in  -a  che,  in  fine  di  composto,  formano 
il  fero,  sostituendo  air -a  un  -à  o  un  -ì.  Es.  aksa  'occhio'  dà 
lòhitiksi,  dvy-aksì,  gav^ksi;  parila  'foglia*  dà  èka- 
parvità,  sa  p  ta-pa  rijl.  (Cfr.  Whitney,  A  Skr,  Gr.,  §334^).  1 
temi  fem.  in  -à  invece,  nella  formazione  del  masch.  e  del  neutr.,  ab- 
breviano questa  vocale^  conservandola  naturalmente  intatta  nel  fem.: 
prag'à  *progenies*  dà  m.  n.  a-prag'a,  f.  a-prag'à  (Whitney,  A 
Skr.  Gr,y  367 e),  ^f*"-  i^  greco:  iitmoxalTii^  (fem.  x^trii),  èpiardqpuXo^ 
(f.  aTa(p<)\ri);  ed  in  latino  :  anguicomus  (fem.  coma),  b  i  v  i  u  s 
(fem.  vi  a). 
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Questioni  però  molto  più  intricate  ed  irte  di  di£Scoltà  ci 
presentano  quei  bahuvrihi  che,  nel  secondo  conipo- 
nente,  aggiungono  un  nuovo  suffisso  a  quello  che  v^era  già 
prima.  A  noi  par  certo  che  il  significalo  possessivo  che  è 
proprio  di  un  bahuvrihi  come  iroXu-crffiaTO^,  non  sia  in 
niun  modo  dovuto  al  suff.  -o-,  che  si  agglutina  al  tema 
dMar-,  quando  questo  ricorre  in  composizione;  poiché  questo 
novello  tema  rifiato-  appare  non  solo  in  TtoXu-affLiaTo^,  ma 
anche  in  djiaTO-cibi^q,  -ttóttic  <^cc.  In  queste  voci  dunque 
ravvisiamo  un  tema  in  consonante  at^ax-  che  in  composi- 
zione poteva  agevolmente  ampliarsi  colia  vocale  -o-,  e  pas- 
Hrtrc  quindi  nella  declinazione  dei  temi  in  -o  (cfr.  Meyer, 
in  (*  u  r  i  i  u  s  Siud.,  V,  p.  63,  70  sgg.):  evoluzione  che  il 
^rcco  antico  ha  circoscritta  ad  alcuni  fra  i  temi  in  conso- 
niinic,  quando  ricorrevano  in  composizione;  ma  che  il  greco 
inodcrno  ha  esteso  a  moltissimi  fra  quelli  (cfr.  Kuhner, 
A.  G.  d.  Griech.  Spr.,  §  Sgg;  M  u  1 1  a  e  h  ,  Gr.  d.  gr. 
Vulgarspr.j  22). 

D'altra  parte  poi,  quando  noi  vediamo  stringersi  ad  un 
bahuvrihi  uno  di  quei  suffissi  che  sono  di  regola  ado- 
perati nella  formazione  degli  aggettivi,  noi  non  possiamo 
rinunziare  ad  una  ipotesi  che  ci  si  presenta  assai  spon- 
tanea, che,  cioè,  il  significato  possessivo  di  codesti  composti 
sia  dovuto  al  suffisso  che  si  è  ad  essi  agglutinato,  piuttosto 
che  alla  forza  della  composizione  medesima.  A  noi  sembra 
che  in  greco  abbiano  appunto  codesto  valore  i  suffissi  -tòto- 
in  è7Ti-v€<ppibio-?;  -aòio-  in  Kaiui^àòio-^ ;  -io-,  che  in  nav- 
Oficpaio-^,  6|biOT(i<rrpio-^  ha  certamente  lo  stesso  valore  che  in 
nàtpio-^,  TTÓVTio-^  (cfr.  Schaper  in  KZ.,  XXII,  p.  5 18): 
-ja-  in  *ipi-Tév€a-ja,  *àvTi-àv€p-ja  vale  come  in  àXriec-ja, 
€ùaép€-ja;  F€VT-in  *PaeuòivriF€VT-  come  in  *ò6Xo-F€vt-,  *7njpo- 
FcvT-  ecc.  (cfr.  B  o  p  p.  Vergi.  Gr.,  §  gS;).  Ed  in  latino 
abbiamo  il  suff.  -io-   in   ob-noxius  come  nel  semplice 


-  11  -. 

noxius;  -co-  in  sub-terreus,  con-1  ac  te  u  s  come 
ne^  semplici  terreus,  lacteus;  -ali-  in  noven- 
diali s  come  inmartialis,  fiiialis  (cfr.  S  e  h  r  ò- 
der,  Redeth.,  p.  358  sgg.). 

Neanche  al  scr.  è  estraneo  codesto  agglutinarsi  di  un  suf- 
fisso al  secondo  elemento  di  un  bahuvrihi.  Il  suff. 
secondario  -lya  che  ricorre,  p.  es.,  in  dàca-màs-iya 
*avente  dieci  mesi*  non  è  certo  diverso  dalF-f  y  a  di  abhr- 
f  y  a,  k  §1  a  t  r-i  y  a,  h  5 1  r-  f  y  a  ecc,  (Cfr.  W  h  i  t  n  e  y,  A 
Skr.  Gr.,§  1214).  Sono  però  assai  più  numerosi  que'ba- 
h  u  V  r  I  h  i  come  y  a  e  ò-b  h  a  g  f  n  *  di  gloria  partecipante  *, 
su-ciprfn  *  che  ha  belle  guance*,  vara-varijfn  'che 
ha  ottimo  colore*  (W  h  i  l  n  e  y,  A  Skr.  Gr.,  §  i  Soy  i),  che 
si  aggiungono  il  suffisso  secondario  -in,  che  è  il  mede- 
simo che  ricorre  in  acvfn,  bhagin,  hastin  (cfr. 
Whitney,  A  Skr.  Gr.,  §  i23o-,  Lindner,  Altind. 
Nominalb.^  p.  bg^  i23;  Re  u  ter  in  KZ.,  XXXI,  p.  55 1- 
555),  e  che  ha  appunto  la  forza  di  mutare  il  nome  a  cui 
aderisce  in  un  aggettivo  possessivo. 

Né  mancano  esempii  di  bahuvrihi  a' quali  si  stringono 
i  sufif.  -V  a  n  t-  (gr.  -Fcvt-,  zendo  -v  a  fi  i-)  e  -man  t-  (cfr. 
AVhitney,  A  Skr.  Gr.,  §§  i233,  i235;  Lindner, 
Altind.  Nominalb.,  p.  146-,  Brugmann,  Grundr.,  II, 
p.  149;  Reuter  in  KZ.,  XXXI,  p.  56o),  che  probabil- 
mente in  origine  erano  identici  (B  o  p  p.  Vergi.  Gr.,  §  957), 
e  che  servono  anche  a  formare  aggettivi  possessivi.  Così  i 
ba  h  u  vr  ih  i  :  su  tà-s6ma-va  n  t-  *che  ha  premuto  il 
Sòma*,  tàdrg-r  ùpa-va  n  t-  *clie  ha  cosiffatta  figura',  ci 
presentano  in  fine  il    medesimo   suffisso   che   appare  negli 

r 

agg.  possessivi  k  è  e  a-v  a  n  t-,  p  u  t  r  à-v  a  n  t-,  e  à  e  ì-v  a  n  t-, 
e  in  quelli  delPant.  battriano,  come  gao-maflt,  zaranyà- 
vaflt-,  agha-vant-  ecc.  (cfr.  Justi,  Handb.  der  Zend- 
spr.,  §§  372,  384).  NelFant.  alto-tedesco  la  semplice  vocale 
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'h  aggiunta  al  secondo  membro  del  composto,  è  come  l'in- 
dice della  natura  attributiva  di  esso.  Quest'  -i  che  noi 
troviamo  in  fine  dei  comp.  come  1  a  n  c-m  u  o  t  i,  w  à  r- 
worti,  preit-herzi,  appare,  secondo  il  Grimm  (D. 
Gr.,  II,  pag.  667,  e  cfr.  Justi,  Ueb.  die  Zusammeuset:^., 
pag.  56),  sotto  la  forma  più  ampia  di  -ig  nel  tedesco 
moderno  (cfr.  1  a  n  g-m  u  t  h  i  g,   w  a  r  m-b  1  ii  t  i  g,    h  o  e  h- 

h  e  r  z  i  g  ecc.). 

Chi  ci  ha  seguiti  fin  qui,  non  avrà  sentito  scemare  di 
molto,  specialmente  dopo  le  ultime  considerazioni,  quella 
meraviglia  che  di  certo  deve  aver  provata  alla  semplice 
enunciazione  del  fatto  che  alcuni  composti,  che  avevano  ori- 
ginariamente il  significato  di  agg.  possessivi,  si  siano  arric- 
chiti di  uno  di  que'  suffissi  che  sogliono  adoperarsi  soltanto 
nella  formazione  dì  quelli.  Se  dunque  la  sola  fusione  di  due 
temi  in  un  composto  che  si  riferisce  in  senso  attributivo  al 
soggetto  che  è  fuori  di  esso,  basta  perchè  il  composto  me- 
desimo assuma  quel  significato  di  appartenenza  che  è  pro- 
prio di  ogni  bahuvrìhi,  qual  bisogno  crederemo  noi 
che  si  sia  avvertito  di  aggiungere  un  novello  suffisso  ad 
alcuni  fra  questi  ?  Quei  bahuvrlhi  che  subiscono  codesto 
ampliamento,  rappresentano  una  eccezione  alla  legge  gene- 
rale ovvero  la  legge  stessa?  A  queste  domande  noi  rispon- 
deremo con  una  statistica  (che  questa  spesso  dice  più  d^un 
lungo  discorso),  che  può  ritenersi  assai  precisa  e  che  è  stata 
pazientemente  compilata  sull'abbondante  raccolta  di  posses- 
sivi greci  e  latini  che  ci  ha  data  lo  Se  h  roder,  ed  in 
parte  anche  su  dizionarii  speciali  del  latino  e  del  greco  (1). 


(i)  Cfr.  per  questo  lo  SchrÓder,  Redeth.,  p.  382-548  ed  i  lessici 
da  lui  stesso  indicati  a  p.  2o3  in  nota. 


Costituzione 

del 
bahuvrih  i 
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BahuvrThi 

che  non  mutano  la  forma  grammat. 

del  a**  componente. 


I- 


r-l  I 


Bah  uv  ri  hi  che 
ampliano  con  un 
nuovo  suffisso  la 
forma  grammat. 
del  2<*componen.| 


I    .  I  I 

greci 

omerici      meno       (totale)      latini 

Omero 


SOSt.  +  SOSt. 


agg. 


SOSt. 


part.  indecl.-j-  sost. 
pron.  +  SOSt. 
num.  -f-  SOSt. 


90  +  1 340 
150-1-2830 

123+  1775 
I  +      70 
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1430 
2980 
1898 

71 
635 


38 
82 

68 

I 

68 


I 

greci 
compr. 
Omero 


12 
20 
58 


I      ' 
latini 

8 

43 
170 


IO 


61 


Risultati     389-1-6625=  7014     257  100      282 

Da  questa  statistica  risulta  con  meravigliosa  evidenza  un 
fatto  che,  pur  essendo  certo,  può  in  sulle  prime  sembrare 
assai  strano  :  che,  cioè,  mentre  i  bahuvrlhi  greci  del 
secondo  tipo  si  trovano  rispetto  agli  altri  in  una  così  de- 
bole minoranza  (7014  :  100  ::  70  :  1);  in  latino  invece  i  primi 
prevalgono  sugli  altri,  immutati  rispetto  alla  forma  del  se- 
condo membro,  in  modo  notevole.  A  noi  ora  è  parso  di 
poter  porre  innanzi  una  spiegazione  del  fatto  che,  se  non 
coglie  proprio  nel  vero,  è  forse  assai  prossima  ad  esso. 

Il  significato  analogo  a  quello  di  un  agg.  possessivo,  che 
è  proprio  del  b  a  h  u  v  r  1  h  i,  a  noi  sembra  che  venga  fuori 
dalla  forza  sintetica  del  composto  medesimo,  e  che  non 
richieda  la  presenza  di  un  novello  suffisso  per  essere  chia- 
ramente espressa.  Che  la  nostra  ipotesi  sia  vera,  ci  è  confer- 
mato non  solo  dalla  grandissima  maggioranza  dei  bah  u- 
V  r  i  h  i  che  conservano  intatta  la  forma  del  loro  secondo 
elemento,  ma  anche  da  alcuni  fra  quei  composti,  de'  quali 
si  può  presumere  che  rimontino  alla  lingua    fondamentale 


L: . . . 
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indo-europea  e  che  avremo  occasione  di  riportare  più  in- 
nanzi. 

Senonchè  è  possibile  che,  man  mano  che  le  singole  fa- 
velle si  andavano  svolgendo  e  seguivano  ciascuna  la  propria 
evoluzione  storica,  la  forza  sintetica  di  questo  composto  sia 
venuta  quasi  scemando  e  si  sia  sentito  il  bisogno  di  espri- 
mere il  concetto  di  'proprietà  '  con  precisione  maggiore  che 
per  rinnanzi  non  bisognasse  (i).  Soltanto  attenendosi  a 
questa  ipotesi  è  possibile  intendere  la  sicura  precedenza  sto- 
rica che  bahuvrihi  come  KaXXó-Trou^,  mah à-g riva, 
1  a  n  C-m  u  o  t  hanno  su  di  altri,  come  KaXXo-nobiuiv,  mahà- 
grlvfn,  lan  g-m  u  t  h  i  g  e  che  di  certo  non  può  esser 
fortuita.  Né  facciamo  violenza  a  noi  medesimi,  immaginando 
che  una  lingua,  il  latino,  per  es.,  sia  stata  più  precoce  ed 
abbia  relativamente  precorso  le  altre  nel  sentire  il  bisogno 
di  ricorrere  ad  un  simile  espediente,  per  mantenere  in  vita 
il  composto  possessivo.  Difatti  i  282  bahuvrihi  del  la- 
tino che  ampliarono  con  un  novello  suffisso  il  loro  secondo 
elemento,  appartengono  quasi  tutti  alla  latinità  più  tarda,  e 
di  essi,  53  soltanto,  se  il  mio  computo  è  esatto,  sono  ado- 
perati prima  di  Cicerone  e  di  Livio  (2). 


(i)  Cfr.  a  questo  proposito  il  Meyer  (Die  Dvandva  ecc.,  in  £Z., 
XXII,  p.  33)  ove,  parlando  de*  b  a  h  u  v  r  ì  h  i  sul  tipo  di  a  g  n  i-s  o  m  I- 
y  a,  che  poggiano  su  di  un  comp.  dvandva,  e  che  si  formano  me- 
diante Taggiunzione  di  un  suffisso  ai  due  temi  nominali,  afferma  che 
e  die  Einheit  (della  coroposiz.)  kann  ausserdem  noch  durch  ein  Suffix 
bezeichnet  werden,  was  bekanntlich  in  der  Composition  i  m  m  e  r 
auf  eine  spStere   Entwicklung  hinweist». 

(2)  Non  sarà  qui  fuor  di  luogo  il  ricordare  che  lo  Schaper  (Eine 
neue  Eintheilung  ecc.,  in  KZ.,  XXn,  p.  5oi-33o)  immagina  (cfr.  le 
p.  504-8)  che  originariamente  ogni  composto  possessivo,  per-poter 
essere  inteso,  dovè  munirsi  di  uno  qualunque  fra  i  suffissi  a  (o),  ja 
(io),  ka  (Koj.  11  fatto  che,  suffissi  d'indole  cosi  diversa  fra  loro  ab- 
biano potuto  compiere  una  medesima  funzione  è  da  lui  ritenuto  e 
dimostrato  possibile  colla  considerazione  che  «  schwerlich  wdr  in 
den  ftltesten  Sprachzust&nden  das  relativum  schon  begriffiich  von  den 
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8.  Dal  complesso  delle  idee  e  degli  argomenti  esposti 
finora,  sembra  risultare  con  mediocre  chiarezza  che,  tra 
codesto  composto  ed  il  sostantivo  che  esso  qualifica  non 
possa  intercedere  altro  rapporto  logico,  alPinfuori  di  quello 
di  appartenenza  o  di  possesso.  Che  sia  proprio  così,  può 
scorgersi,  più  agevolmente  che  in  altre  favelle,  nel  scr.  stesso. 
Nel  scr.  infatti  il  sostantivo  che  è  in  fine  del  b  a  h  u  v  r  i  h  i, 
quando  si  consideri  isolatamente  e  come  separato  dalla 
prima  pane  del  composto,  può  conservare  quel  significato 
di  possesso  di  cui  era  dotato  quando  faceva  parte  del  com- 
posto medesimo,  soltanto  aggiungendosi  uno  di  quei  suffissi 
i  quali  esprimono  precisamente  codesto  concetto.  Abbiamo 
dunque  h  a  s  t  { n  di  fronte  ad  h  i  r  a  ^  y  a-h  asta  'che  ha 
la  mano  d'oro',  bah  u-m a  n  t   di   fronte  a  m a  h à-b à h u 


Dbrigen  demonstrativen  pronominibus  geschieden  »  (p.  5o5},  e  che 
«  alle  pronomina,  die  sich  spater  in  relative  (ja),  fragende  (ka),  und 
demonstrative  (a)  sonderten,  k5nnten  promiscue  diese  Anftìgung  ver- 
nìitteln  »  (ibid.).  Fra  que'  suffissi  poi,  il  greco  usò  con  una  certa  pre- 
ferenza i  suff.  0,  jo=a,  ja,  e  gli  idiomi  germanici  il  suff.  -i/tj  nella 
forma  -ig  (p.  Soy).  E  conchiudendo  su  questo  punto,  lo  S.  soggiunge: 
e  Als  aber  erst  eine  gròssere  Menge  von  Zusammensetzungen  mit  den 
envMhnten  Suffixen  vorlagen,  da  wirkten  diese  mit  der  Macht  der 
Analogie,  die  ja,  wie  bekannt,  in  alien  sprachlichen  Sch6pfungen 
und  Wandlnngen  elne  so  grosse  RoUe  spielt:  Saffixe  wurden  bald 
unnóthig,  auch  ohne  dieselben  wusste  der  menschliche  Geìst  dieje- 
nigen  gedanklichen  Elemente  leicht  zu  ergSnzen,  die  zum  VerstMnd- 
niss  nothwendig  waren,  so  mag  es  gekommen  sein,  dass,  wShrend 
bei  Homer  noch  verhSItnissmSssig  viele  Composita  mit  Suffixen  vor- 
handen  sind,  im  Verlaufe  der  griechischen  Sprachentwicklung  die 
2^hl  dieser  stetìg  abnimmt  und  die  meisten  spSteren  Zusammense- 
tzungen gar  kein  Suffiz  zeigen  »  (p.  507).  Che  codesta  ipotesi  sia  per 
ogni  verso  inaccettabile,  ci  è  attestato,  se  non  da  altro,  dalla  consi- 
derazione che  io  stesso  S  e  h  a  p  e  r  non  ha  potuto  addurre  in  favore 
di  essa  nessuna  prova  di  fatto.  Anzi  Punica  prova  di  fatto  che  egli 
adduce,  costituisce,  secondo  noi,  la  maggiore  condanna  della  sua 
teorìa:  che,  quando  egli  più  innanzi  (pag.  5 18),  tenta  di  raccogliere 
quei  bahuvrìhi  omerici,  che  si  muniscono  di  uno  de' suffissi  -0-, 
-jo-;  é  riuscito  a  mettere  insieme  solo  14  composti  pel  primo  suf- 
fisso e  7  per  l'altro. 
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*che  ha  gran  braccio'  e  così  via.  Ora  codesta  teoria  è  men 
semplice  è  piana  di  quel  che  non  sembri  e,  poiché  molte 
obiezioni  che  contro  di  essa  sono  state  mosse,  potrebbero 
facilmente  dar  luogo  ad  incertezze  ed  a  dubbii  ;  gioverà 
certamente  insistervi  su  un  po'  più  a  lungo. 

Ritorniamo  dunque  al  nostro  composto. 

Il  W  h  i  t  n  e  y  ha  messo  insieme  {A  Skr.  Gr.,  §  1 2946) 
un  numero  non  grande  di  bahuvrihi,  tratti  fuori  tutti 
dalla  lingua  vedica,  i  quali,  secondo  lui,  non  implicano  così 
chiaramente  come  gli  altri  quella  relazione  di  possesso,  ri- 
spetto al  sost.  che  essi  qualificano,  che  forma  Tanima,  per 
dir  così,  di  codesti  composti.  —  Bahuvrihi  dunque  come 
V  i  e  và-n  a  ra  (Av.  Prài.,  3,  9),  v  i  e  v  à-krsti  (/?^.,  VI, 
47,  i),  sarvà-pacu  (7^.  Br.,  i,  2,  i,  19),  saptà- 
m  à  n  u  s  a  {Rgv.,  Vili,  39,  8),  v  i  e  v  à-c  à  r  a  d  a  [Ai\,  IX, 
8,  6),  guru-talpa  (Rgt\,  II,  76,  32)  e  qualche  altro,  egli 
inclina  a  considerarli  come  i  soli  avanzi  di  un  periodo  più 
antico  della  lingua,  in  cui  questo  composto  poteva  implicare 
relazioni  di  natura  assai  diversa,  e  non  si  era  ancora  speci- 
ficato come  composto  possessivo.  Ora,  a  volere  qui  mani- 
festar chiaramente  il  nostro  pensiero,  a  noi  sembra  che  questi 
composti  implichino  in  modo  evidentissimo  quella  relazione 
speciale  che  il  filologo  americano  ad  essi  nega.  Se  qui  può 
esser  lecito  d'esprimere  una  impressione  piuttosto  che  una 
opinione,  noi  sospettiamo  che  quel  dubbio  che  così  spesso 
può  sorgere  nell'animo  nostro  sul  valore  primitivo  di  molti 
composti,  indiani  specialmente,  dipenda  in  gran  parte  dal 
fatto  che  noi,  badando  principalmente  al  senso  generale  del 
testo,  nel  quale  ciascuno  di  essi  ricorre,  li  volgiamo  piut- 
tosto liberamente  nelle  lingue  moderne,  in  modo  che  essi 
contribuiscano  per  la  loro  pane  al  significato  più  facile  e 
chiaro  e  all'andatura  più  libera  e  disinvolta  di  quello.  E 
smarriamo  in  tal  modo,  per  una  ragione  del  tutto  subbict- 
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li  va,  il  concetto  del  valore  e  del  significato  originario  del 
composto,  isolatamente  considerato.  A  noi  dunque,  per  quel 
che  spetta  alla  versione  di  essi,  sembra  che  sia  necessario 
distinguere,  fin  dove  si  può,  quella  versione  che,  pur  rispec- 
chiando lucidamente  il  concetto  che  è  espresso  nel  testo  è 
più  propria  e  conviene  meglio  alla  lingua  in  cui  si  traduce, 
dall'altra  che  ritrae  più  da  vicino  il  valore  storico  primitivo 
che  esso  composto  dovette  avere,  appena  sorse  in  una  de- 
terminata favella.  Tenendoci  per  poco  fermi  a  quest'ultima 
specie  di  versione,  non  crediamo  di  far  violenza  né  al  testo 
né  a  noi  medesimi,  volgendo  i  composti  più  sopra  citati 
così:  *che  ha,  comprende  tutti  gli  uomini*,  cioè,  'che  ap- 
partiene a  tutti*;* che  ha,  possiede  tutti  i  popoli',  cioè  'che 
abita  in  mezzo  ad  essi*,  detto  di  Agni;  *che  ha  tutti  gli 
armenti',  cioè,  *che  è  dedito  ad  essi*;  che  possiede  le  sette 
generazioni  umane',  cioè,  'che  abita  fra  loro*;  'che  ha,  com- 
prende un  intiero  autunno',  cioè,  'che  dura,  ecc.';  'che  ha, 
occupa  il  letto  del  maestro',  cioè,  'che  Io  contamina' ecc. 
Da  questi  ultimi  esempii  risulta  in  modo  evidente  che,  se 
della  duplice  versione  che  per  ciascun  composto  abbiamo 
messa  innanzi,  noi  volessimo  tener  presente  l'ultima  soltanto; 
quel  rapporto  speciale  a  cui  accennavamo,  in  questa  sarebbe 
ceno  irriconoscibile.  Un'altra  prova  che  i  composti,  di  cui 
parliamo,  implichino  per  l'appunto  codesto  rapporto,  può 
cercarsi  nel  fatto  che  alcuni  di  essi  si  aggiunsero  quel  sufF. 
-I  n  di  cui  già  conosciamo  il  valore.  Cosi,  accanto  al  vedico 
guru-talpa  ricorre  la  forma  g  u  r  u-t  a  I  p  i  n  (Mbh.,  5, 
1228). 

Non  cosi  risolutamente  può  proporsi  una  spiegazione  de- 
tìnitiva  per  quei  composti  possessivi  vedici,  come  indra- 
pana  'che  serve  di  bevanda  ad  I.'  [Rgv,,  VI,  44,  16), 
d  é  v  a-s  à  d  a  n  a  *che  serve  di  sede  agli  dei'  {Aì\,  V,  4,  ?), 
r  a  y  i-s  t  h  a  n  a  'che  è  stanza  di  ricchezza'  {l^gv,,  VI,  47,  6), 

HJyista  di  filoiogia  ecc.,  XX JJ  2 
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p  i  t  r-s  à  d  a  n  a  'che  serve  di  sede  al  padre'  {Av,,  18,  4,  66) 
ed  altri,  i  quali  in  sulle  prime  presentano  difficoltà  non 
lievi  né  di  poco  momento  a  chi  voglia,  come  pur  si  deve, 
tenuto  conto  della  lor  posizione  sintattica,  disporli  insieme 
con  tutti  gli  altri  nella  categoria  dei  bahuvrihi.  In 
questa  appunto  li  comprese  il  G  a  r  b  e  {Das  Accentuations* 
syst.,  in  KZ.,  XXIIT,  p.  5o4);  ma  il  W  h  i  t  n  e  y  {A  Skr. 
Gr.,  §  1 296  b)  rimane  ancora  incerto  se  debba  o  possa  con 
maggior  sicurezza  disporli  fra  i  bahuvrihi  propria- 
mente detti,  ovvero  tra  i  tatpurusa.  A  volerli  ora  as- 
soggettare ad  un  più  minuto  e  rigoroso  esame  si  scorge  che 
codesti  composti  hanno  alcuni,  ma  non  tutti  i  caratteri  dei 
veri  Uahuvrihi.  In  essi  può  notarsi  che,  mentre  da  un 
canto  hanno  ciascuno  il  proprio  soggetto  fuori  del  com- 
posto  medesimo  (il  sogg.  d'I  n  d  r  a-p  a  n  a,  p.  es.,  è  Sòma) 
ed  hanno  quindi  nel  loro  complesso  significato  aggettivale; 
dall'altro  poi,  il  sostantivo  finale  di  ciascun  composto  con- 
serva meravigliosamente  il  proprio  valore,  ed  inoltre  (anche 
il  G  a  r  b  e  lo  riconosce),  come  bahuvrihi,  sono  ir- 
regolari rispetto  all'accento,  e  non  implicano,  come  dice  il 
Whitney  («  but  they  contain  no  implication  of  possession», 
loc.  cit.),  o  implicano  men  chiaramente  che  gli  altri  l'idea 
di  possesso.  Ora  noi  qui  non  presumiamo  di  cavarcela  in- 
teramente da  questa  rete  di  dubbii  e  di  incertezze,  ma  in- 
clineremmo volentieri  a  considerare  questi  rarissimi  com- 
posti vedici  come  formazioni  più  ardite  forse  delle  altre  e 
quasi  intermedie  fra  il  bahuvrihi  ed  il  tatpurusa: 
venute  su  in  un  tempo  forse,  in  cui,  pur  essendo,  nella 
coscienza  dei  parlanti,  ciascuna  categoria  di  composti  ben 
distinta  dalle  altre,  le  differenze  tra  queste  non  erano  an- 
cora così  vive  e  profonde  da  non  esser  possibile  che  un 
composto,  appartenente  ad  una  classe  ben  determinata, 
fosse  come  trascinato,  probabilmente    in    virtù    di    qualche 
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speciale  influsso  analogico,  nelPorbita  di  composti,  di  na- 
tura del  tutto  diversa;  afGni  ad  esso  rispetto  alla  forma 
(cioè  rispetto  alla  costituzione  materiale  del  composto  me- 
desimo), ma  differentissimi  in  quanto  al  significato:  e  che 
quello  poi,  abbia  finito  col  rappresentare  un  tipo  di  com- 
posizione che  noi  qui  chiameremo  intermedio  fra  Tuna 
e  l'altra  categoria. 

Qualche  obiezione  simile  a  quelle  che  siam  venute  esami- 
nando finora  pel  sanscrito,  ma  dì  molto  minor  peso  di  queste 
ultime,  fu  messa  innanzi  pel  greco.  Il  Curtius  riconosce 
esplicitamente  (E r  l'à  u  t.,  §  SSg),  che  la  semplice  relazione 
di  possesso,  la  quale  stringe  il   comp.  possessivo  al  sost. 
che  esso  qualifica,  non  basta  a  dar  ragione  di  tutti  i  bahu- 
vrihi,    poiché   si  può  provare    «  che  è  molto  più  esteso 
l'ambito  di  siffatto  genere  di  composizione  ».  Fonda  codesta 
sua  opinione  sopra   composti  come   ttikpótXuktcto^   *che  ha 
parole  amare',  i}xeTpoeni\^  *che  profferisce  parole  smodate*, 
oIoxìtiwv  *che  veste  una  sola    tunica*,  x^^Po^^^oii  'che  eserci- 
tano il  diritto  del  più  debole*,  e  su  qualche  altro.   Ora  la 
differenza  che  corre  fra  ciascuno  dì  questi  composti,  rispetto 
a  tutti  i  rimanenti  bahuvrihi,  se  non  erriamo,  consiste 
soltanto   nelPaver  reso,  nei  diversi  esempii,  con  un   verbo 
diverso  ('ha*,  *  profferisce*,  'veste*,  'esercitano*),  interamente 
determinato  dal  senso  generale  del  composto  medesimo,  il 
concetto  fondamentale  di  possesso  che  giace  in  fondo  a  cia- 
scuno di  essi.  Se  infatti  ponessimo  accanto  al  ttikpótXiwctctg^ 
i  composti   TriKpÓTroTo^,  -0ito^,  dovremmo  di  certo    volgerli 
per 'chi  mangia  cibi   amari*,    'chi    beve   bevande   amare*; 
nìa  non  per  questo  in  essi  Tidea  di  possesso  potrebbe  cre- 
dersi espressa  meno  efficacemente  che  in  tutti  gli  altri  ba- 
huvrihi.  Non  bisogna  dunque  confondere,  come  già  ab- 
biamo avvertilo,  la  miglior  versione  di  questi  composti,  cioè 
quella  che  può  appagar  meglio  il  nostro  sentimento  estetico. 
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colFaltra  che  deve  ritrarre  quanto  più  da  vicino  sia  possibile 
il  concetto  che  in  origine  doveva  giacere  in  fondo  a  quelli, 
e  che  è  la  sola  che  qui  a  noi  interessi.  Codesti  composti 
possessivi  che  non  possono  essere  intesi,  secondo  il  Cur- 
tius, colla  semplice  idea  di  possesso,  son  poi  nello  zendo 
(per  non  lasciarli  senza  un  confronto)  assai  più  abbondanti 
che  nel  greco  stesso  non  siano.  Nello  zendo  abbiamo  dunque 
composti  come  afs-c'ithra  *che  contengono  semenze  di 
acqua'  {Yt.,  8,  4),  a  y  5  k-h  a  o  d  h  a  'che  è  coperto  di  elmo 
di  ferro*  (Yt.,  i3,  46),  urvaró-c'ithra  'che  porta  se- 
menze di  alberi'  (Yt.,  12,  3f),  nasta-zemana  *che 
è  privo  di  forza  generativa*  (vd.,  i3,  1 76,  letteralmente  : 
'che  ha  la  f.  g.  perduta*),  ne'  quali  quel  concetto  a  cui  ab- 
biam  tante  volte  accennato  non  è  di  certo  espresso  chiara- 
mente: ma  chi  non  intende  che  esso  riposa  in  forma  più 
o  meno  latente  in  fondo  a  ciascuno  di  quelli?  A  noi  par 
dunque  che  sia  una  questione  di  parole  più  che  di  fatto 
codesta;  intorno  a  cui  è  meraviglioso  che  abbiano  insistilo, 
quantunque  brevemente,  prima  il  Curtius,  e  dopo  di  lui 
lo   Schròder. 

Questi  veramente  pose  innanzi  un'obiezione  che,  se  non 
è  del  tutto  simile,  è  di  certo  analoga  a  quella  del  Curtius, 
ma  che  cade  anche  più  facilmente  di  questa.  Egli  pensa 
(Re  det  h.,  p.  190)  che  moki  bahuvrihi  siano  bene 
intesi,  solo  quando  accanto  a  ciascuno  di  essi  si  sottintenda 
il  concetto  di  'essere*,  'esistere*,  piuttosto  che  quello  di 
'avere*,  'possedere*.  E  cita  alcuni  esempii  come  £)iq)uXoq 
(cfr.  Se  ha  per,  in  A^Z.,  XXII,  p.  509},  èv9u|iio?  (Se  h., 
p.  5i3),  è7nbr||Liio<;  (Sch.,  p.  5i  3),  èmbiqppio^  (Sch.,  p.  5  12), 
èiToùpavio?  (Sch.,  pag.  5 12),  KaxaxOóvioq  (Sch.,  p.  614,  e 
per  tutti  cfr.  M  e  y  e  r  in  C  u  r  t  i  u  s,  Stud.,  VI,  p.  375- 
382).  Ora  non  cade  dubbio  che  il  significato  più  libero  di 
*  nativo',  'indigeno*,  che    lo    Schròder    dà  al    primo  di 
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codesti  composti,  è  sorto  dall'altro  più  letterale  ed  originario 
*che  ha  la  stirpe  dentro  //  territorio*.  Ed  in  tutti  gli  altri 
noi  non  ravvisiamo  per  avventura  deWeri  bahuvrihi, 
ma  dei  semplici  agg.  possessivi,  formati  col  suff.  -jo-,  pre- 
ceduti da  una  preposizione  che  modifica  lievemente  il  si- 
gnificato dell'agg.  medesimo  (Cfr.  Meyer,  in  Curtius, 
Stud.,  VI,  p.  375). 

Liberatici  così  delle  ipotesi  che  tendevano  a  disconoscere 
o  ad  attenuare  di  molto  il  valore  di  quella  relazione  di 
possesso  che  costituisce  uno  de^  caratteri  più  notevoli  del 
bahuvrihi,  possiamo  finalmente  invocare  un  altro  ar- 
gomento, da  cui  s'intenderà  in  modo  più  chiaro  ancora 
come  quella  basti  interamente  a  darci  ragione  di  ciascuno 
di  codesti  composti.  E  a  tutti  noto  che  il  Fick  nel  suo  Di- 
zionario comparativo  delle  lingue  indogermaniche  {2  ku^.^ 
Gòtt.,  1870),  tentò  di  ricostruire,  fin  dove  era  possibile,  il 
tesoro  linguistico  dell'idioma  fondamentale  indo-germanico. 
Nella  prima  parte  di  esso  il  Fick,  considerando  che  sol- 
tanto 49  composti  ricorrono  contemporaneamente  in  un  certo 
numero  di  lingue  della  nostra  famiglia,  pensò  che  di  essi 
soltanto  possa  presumersi  con  qualche  fondamento,  che  ri- 
montino ad  un  periodo  anteriore  alla  divisione  di  quelle. 
Fra  i  49  composti  che  il  Fick  crede  di  poter  attribuire 
alla  favella  degli  Arii  indivisi,  i3  solamente,  se  qui  non 
erro,  sono  bahuvrihi.  E  di  essi  6,  cioè  pur  u-p  a  i  k  a 
*che  ha  molto  ornato',  vasu-kravas  *che  ha  gloria  di 
ricchezze',  v  a  s  u-p  a  t  a  r  (j  a)  *che  ha  padre  ricco',  s  a  t  j  a- 
k  r  a  V  a  s  'che  ha  vera  gloria',  s  a  m  a-p  a  t  a  r  *che  ha  mede- 
simo padre'  ci  presentano  nel  primo  de'  loro  componenti  un 
aggettivo,  ed  8,  cioè  aktà-pad  *che  ha  otto  piedi*,  t  r  i-d  a  n  t 
*che  ha  tre  denti*,  tri-pad  'che  ha  tre  piedi',  tri-pari 
•che  ha  tre  città*,  d  v  i-k  a  r  s  a  *  che  ha  due  punte*,  d  v  i- 
dant  *che  ha    due  denti*,    dvi-pad    'che  ha  due  piedi*. 
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dvi-màtar  'che  ha  due  madri',  un  numerale.  Ora  cia- 
scuno di  codesti  composti  ci  mostra  in  forma  evidentissima 
quella  relazione  di  possesso  da  cui  era  stretto  al  sostantivo 
che  esso  qualificava. 


9.  Se  dunque  il  bahuvrihi  sintatticamente  vale  su 
per  giù  come  un  aggettivo  possessivo  o  attributivo  che  dir  si 
voglia  (cfr.  Pott,  E.  F.,  IP,  p.  SgS),  è  evidente  che  quelle 
evoluzioni  che  il  significato  di  molti  di  questi  ultimi  subisce, 
non  debbano  essere  del  tutto  estranee  a  quello.  Già  notammo 
(p.  6  sgg.)  che  molti  aggettivi  perdettero  in  processo  di  tempo 
il  loro  significato  qualitativo,  e  significarono  infine  soltanto 
Poggetto  a  cui  quella  qualità  abitualmente  aderiva.  Così  è 
probabile  che  un   bahuvrihi,  esprimente  una  qualità  0 
una  speciale  attitudine  propria  di  una  determinata  persona, 
sia  divenuto,  in  processo  di  tempo,  il  nome  della  persona 
medesima.  Cfr.,  p.  es.,  il  bahuvrihi:  varecmo-rao- 
c'  a  A  h  'che  ha  lo  splendore  dell'abbondanza',  che  è  divenuto 
il  nome  di  uno  dei  figliuoli  di  F  ràn  ya(y/.,  i3,  97), come 
z  a  i  r-i  v  a  i  r  i     'che    ha   aurea   armatura',    è   il    nome  di 
un  figlio  di   Aurvatàcpa    (1^/.,  5,  1 1 2),  ecc.  Parallelo 
dunque  allo  svolgimento  di  molti  nomi  propri!    da  anticW\ 
aggettivi  di  qualità,  a  noi  sembra  quello  di  molti  nomi  <3\ 
persona    da    altrettanti   bahuvrihi.    Quest'ultimo  ver  ^3- 
mente,  meglio  che  uno  svolgimento  potrebbe  dirsi  un  ati^  ^ 
giamento  speciale  che   il    significato  del  composto  assunrs  e, 
specialmente  nello  stile  epico  e  narrativo:  poiché  molte  vo  Ifc 
accanto   al    bahuvrihi    che   ha   assunto  il  valore  d*  un 
nome  proprio    di    persona,  troviamo  il   bahuvrihi  e }7e 
conserva  il  suo   significato   etimologico.    Negli   stessi   co/77- 
mcnti  alla  grammatica  di  Pallini  appaion  raccolti  qua  e 
là  alcuni    nomi    proprii    di    persona  che  appartengono  per     | 


_    X 
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Tappunto  a  codesta   specie  di  composti.  Di  essi  moltissimi 
dovevano  di  certo  essere  adoperati  nell'uso  comune,  poiché 
ricorrono,  oltre  che  in   codesta  grammatica,  in  molti   altri 
testi  non  gramniaticali.  Così,  p.  es,,  nel  commento  al  sii  tra 
V,  4,  1 33,  ricorrono  nomi  proprii  come  :  e  a  t  a-d  h  a  n  u  m 
(cfr.  Bhàff,  P.,  9,  24,  26),  cata-dhanvan  {Bhàg.  P.,  12, 
1,  14.  [Quest'ultimo  conserva  il  signif.  etim.:  *che  ha  cento 
archi*,  in   TS.,  16,  19]-,  al   sutra  VI,  2,  106  ricorrono: 
vicva-dévas  *che  comprende  tutti  gli  dei*  {Pgv.,  Vili, 
87,2),  vicva-sahàn  *che  ha  ogni  forza*(/?j^A.,  18, 23); al 
s  ù  t  r  a  VI,  2,   i65:    d  è  v  a-m  i  t  r  à  h  *che  ha  una  divinità 
per  amica*,  b  r  a  h  m  a-m  i  t  r  a  li  'che  ha  Brahma  per  amico*, 
vpk"ig' i  n  ài)  *  che  ha  la   pelle   del    lupo*  krsnag'inàh 
(col  suo  significato  etimologico:  'pelle  dell'antilope  nera*,  in 
Ap,,  9,  6,  17).    Cfr.  finalmente    brhad-ratha  {Hgv.,  I, 
36,  18),  che  conserva  il  suo  signif.  etim.:  *che  ha  un  gran 
carro*,  in  Hgv.,  V,  80,  2.  Ora  noi  non  vogliam  negare  che, 
in  fondo  ad  ogni  nome  proprio,  quando  questo  risulti  dalla 
fusione  di  due  temi  nominali,  possa   esservi    un    composto 
non  appartenente   alla  classe  de'  b  a  h  u  v  r  i  h  i  ;  ma  incli- 
niamo a  credere  che  il  maggior  numero  di  nomi  proprii  di 
simil  genere  si  reggano  su  di  un  composto  possessivo.  Chi 
difatti  enumerasse,  quanti    bahuvrihi    da  una    parte  e 
quanti  tatpurusa  dall'altra,  hanno  assunto,  in  una  spe- 
ciale favella  della  nostra  famiglia,  il  significato  di  nomi  pro- 
prii di  persona,  otterrebbe  certamente   risultati    interessan- 
tissimi. Volgendoci   per    poco  allo   zendo,  dove  la  prova  è 
più  facile,  noi  possiam  dire,  fondando  le  nostre  conclusioni 
sull'accurato   catalogo   di    composti    zendi    compilato  dallo 
J  usti  (Handb.  der  Zendspr.,  §§  439,  467  sgg.),  che,  mentre 
su    i35  t  a  tpu  r  u  sa,  risultanti  dall'unione  di  due  sostan- 
tivi, cinque  soltanto  sono  usati  come  nomi  proprii  (i35  :  5 
::  27  :  1),  su   167  bahuvrihi  dello  stesso  tipo  abbiamo 
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23  nomi  proprii  (167  :  23  1:7  :  i).  Se,  proseguendo  codesta 
indagine,  prendiamo  in  esame  quei  composti  che  risultano 
dalla  fusione  di  una  particella  indeclinabile  con  un  sostan- 
tivo, possiam  rilevare  che,  mentre  su57tatpurusa  si 
hanno  soltanto  3  nomi  proprii  (57  : 3  ::  19:1),  su  i5i  ba- 
huvrihi  invece  ne  abbiamo  1 1  (i5i  :  1 1  ::  i3: 1).  Ed  è  pro- 
babile che,  se  sui  composti  indiani  e  greci  potesse  qui  farsi 
(il  che  ora  sarebbe  fuor  di  luogo  e  potrebbe  anzi  formare 
l'oggetto  d'una  indagine  particolare)  un  computo  preciso, 
come  si  è  fatto  pei  composti  iranici,  i  risultati  non  sarebbero 
forse  molto  dissimili  da  quelli  che  abbiamo  or  ora  ottenuti. 
Richiamando  in  questo  punto  le  considerazioni  fatte  finora, 
noi  qui  possiam  dire  che  i  caratteri  peculiari  del  composto 
bahuvrihi,  che  assai  bene  valgono  a  definirlo,  sono  i 
seguenti:  i"  il  rapporto  sintattico  che  intercede  fra  il  bahu- 
vrihi ed  il  nome  che  esso  qualifica  è  rapporto  di  appar- 
tenenza o  di  possesso:  ed  esso  basta  a  darci  pienamente 
ragione  di    ciascuno    di    codesti   composti  (1).  2®  L'ultimo 


(i)  Giunti  a  questo  punto,  sarà  bene  dissipare  un  dubbio  finora 
prevalso  nell'opinione  comune,  e  che  può  esser  cagione  di  incertezza 
maggiore  che  in  sulle  prime  non  sembri.  Noi  qui  accenniamo  al  fatto, 
che  i  grammatici  moderni  sono  stati  finora  assai  poco  concordi  nel- 
l'assegnare  un  nome  speciale  alla  speciale  categoria  di  composti,  di 
cui  qui  si  tratta.  Si  è  sempre  oscillato,  non  solo  nella  trattazione  di 
argomenti  particolari,  ma  anche  nelle  grammatiche  speciali,  fra  i  nomi 
di  'p  o  s  s  e  s  s  i  V  i*,  *r  e  l  a  t  i  V  i*,  *a  1 1  r  i  b  u  t  i  V  i\  's  e  e  o  n  d  a  r  i  i*  ecc., 
ed  oggi  stesso  da  niun  sicuro  indizio  può  argomentarsi  che  general- 
mente si  tenda  a  sostituire  una  denominazione  unica  alle  tante  che 
hanno  fino  ad  oggi  prevalso.  La  prima  di  quelle  fu  finora  seguita 
dal  Bopp  (F.  G.,  liP,  4^4  sgg.j,  dal  Berch  (Ueb.  die  Comp.  der 
Notti,  iti  dett  Hottt.  Gedicht.,  pag.  3  sgg.),  dal  Tobler  {Ueb,  die 
Wort^usattitnettset:^.,  p.  75),  dallo  Zacher  (Zur  Or,  Nominalacc,^ 
p.  10  sgg.),  dal  Meyer  [Die  Dvatidva  ecc. j  in  KZ.,  XXII,  p.  i  sgg.), 
e  dal  W  h  i  t  n  e  y  (A  Skr,  Gr.,  §  1292  sgg.).  Al  nome  di  *r  e  1  a  t  i  v  i* 
si  attennero  il  B  e  n  f  e  y  (VoUst.  Gr.  d.  Sanskritspr.y  §  666),  lo  J  us  t  i 
{Ueb.  die  Zusamttiettset^.,  p.  1 17  sgg.  e  Hattdb,  der  Zetidspr.j  §  467)  e  Io 
Schaper  (Eine  tteue  Einth,  ecc.,  in  KZ,,  XXII,  p.  5o5);  a  quello  di 


membro  di  essi,  che  è  di  regola  un  sosiantivo,  vale  sempre 
come  aggettivo,  e  dà  all'intero  composto  valore  aggettivale. 
Onde  può  dirsi  che  il  bahuvrlhi  presenta  una  notevole 
antinomia  tra  la  forma  ed  il  significato  del  suo  secondo 
componente.  3<*  Ogni  bahuvrihi,  pur  potendo  essere  ri- 
soluto in  una  proposizione  relativa,  non  contiene  in  sé  il 
soggetto  di  quest'ultima,  che  evidentemente  dev'essere  cer- 
cato fuori  del  composto  medesimo. 


io.  Così,  dopo  aver  fatti  rilevare  i  caratteri  più  note- 
voli del  bahuvrlhi  e  prima  di  presentare  una  classifi- 
cazione generale  dei  composti,  in  cui   siano  messi  in  luce, 


'a  1 1  r  i  b  u  t  i  V  i*  si  attenne  principalmente  il  C  u  r  t  i  u  s  [Gr.  gr.,  §359 
e  coni m.}.  Il  Miklosich  infine  chiamò  i  bahuvrihi,  composti 
'se e  o  nd  a  r  i  i*  {Die  Zusammenset:^,  der  N,  in  Serb.yp.  2  sgg.),  perchè, 
come  vedremo,  li  contrappose  a  tutti  gli  altri.  AITincertezza  a  cui 
l'uso  del  nome  *  re  la  ti  vi*  può  facilmente  dar  luogo  già  abbiamo 
in  parte  accennato.  Codesto  nome,  di  fatti,  non  ritrae  o  ritrae  molto 
da  lontano  la  natura  intima  del  composto  a  cui  sogliono  riferirlo. 
Poiché,  come  già  dicemmo,  il  carattere  principale  di  ogni  bahu- 
vrihi non  risiede  già  nella  possibilità  che  esso  ha  di  poter  essere 
risoluto  in  una  proposizione  relativa,  ma  soltanto  nel  bisogno  che 
risente  di  aggiungersi  un  verbo  esprimente  possesso.  Cosi  anche  un 
karmadhàraya  come  mahà-kavi,  oun  tatpurusa  come 
àyur-dhS  potrebbero  in  un  certo  senso  chiamarsi  composti  'rela- 
tivi', quando  noi  li  volgiamo  per  :  'chi  ò  un  gran  poeta*,  'quello  che 
dà  la  vita*  (cfr.  W  h  i  t  n  e  y,  i4  Skr.  Gr.,  §  1293  b),  11  nome  di  'alt  r  i- 
buiivi'  d'altronde,  sebbene  non  possa  dirsi  erroneo,  ci  sembra  che 
metta  meglio  in  rilievo  la  funzione  che  appare  propria  di  codesto 
composto  nel  giro  delPintera  proposizione,  e  specialmente  rispetto  al 
sostantivo  cui  esso  si  riferisce,  che  non  determini  ed  esprima  la  natura 
ed  il  valore  intimo  di  esso,  considerato  isolatamente.  Questo  di  'at- 
tributivo* è,  per  dirla  in  una  parola,  un  nome  che  si  riferisce  più 
e  meglio  alla  funzione  sintattica  del  composto,  che  non  alla  forma 
ed  al  valore  grammaticale  di  esso.  A  noi  sembra  quindi  che  oggi  si 
possa,  anzi  si  debba,  ritornare  risolutamente  alTantica,  e  pur  cosi 
sicura  denominazione  di  'possessivi'  che,  mentre  ritrae  assai  da 
vicino  rindole  del  composto  a  cui  è  riferita,  non  può,  d^altro  canto^ 
dar  luogo  a  niuno  di  quei  dubbii  e  di  quelle  incertezze  che,  special- 
mente nella  terminologia  grammaticale,  bisogna  ad  ogni  patto  evitare. 
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meglio  che  non  sia  stato  fatto  finora,  que'  speciali  rapporti 
di  forma  e  di  significato  che  stringono  codesta  categoria  di 
composti  alle  altre;  gioverà  di  certo  insistere  nel  porre  in 
chiaro  le  relazioni  che  intercedono  fra  i  bahuvrihi  da 
una  parte  ed  i  dvigu  (comp.  numerali)  e  gli  avyayl- 
bhà  va  (comp.  avverbiali) dall'altra.  Pasini,  là  dove  parla 
de'  composti  di  dipendenza  (II,  i,  23),  crede  che  anche  i 
dvigu  debbano  esser  compresi  fra  questi  (d  v  i  g  u  e  e'  a). 
Ed  il  pensiero  di  lui  è  meglio  chiarito  dal  commentatore 
indiano,  il  quale  aggiunge:  dvìgusàmaso'  pi  tatpu- 
rusa  samg'n'ah  syàt  pan'c'aràg'I  dvyahali 
p  a  n'  e'  a  g  a  V  a  m.  Ora  è  notevole  che  codesta  dottrina  non 
ha  trovato  fra  i  moderni  grammatici,  ad  eccezione  del 
Ben  fé y  {Volisi.  Gr.,  §  658),  neanche  un  seguace.  Lo 
stesso  Justi,  senza  però  accennare  ad  essa,  si  mostrò  in 
certo  modo  propenso  a  collegare  ai  bahuvrihi  per  l'ap- 
punto i  così  detti  composti  d  vigu  (Ueb,  die  Zusammensei:^,, 
p.  124).  E  dopo  di  lui  il  Ga  r  be,  seguito  alla  sua  volta  da 
altri,  insistette  maggiormente  su  questo  concetto  (cfr.  KZ.^ 
XXIII,  p.  471),  facendo  d'altra  parte  rilevare  la  poca  veri- 
simiglianza  della  dottrina  di  Pa^i  n  i  (1).  E  questa  invero, 
quando  sia  meglio  e  più  minutamente  considerata,  appare 
per  ogni  rispetto  insostenibile,  poiché  non  è  in  alcun  modo 
confermata  dai  fatti. 

Se,  come  risulta  assai  chiaramente  dagli  esempii  greci  e 
latini  e,  come  generalmente  si  ammette,  i  dvigu  son  com- 
posti neutrali;  sorge    spontaneo    il  desiderio   di   conoscere, 

(i)  Cfr.  Ga  rbe,  TTZ.,  XXIII,  471:  'Es  isl  cine  sprachwissenschaft- 
lich  unmogliche  Auffassung  die  sogenannten  dvigu  als  eine  Unterab- 
iheilung  der  tatpurusa,  der  determinativen  Composita,  anzusehen\  E 
Whitney  {A  Skr,  Gr.,  §  1294/»):  'Bui  also  in  the  later  language 
some  of  the  so  called  dvigu-  compounds  (i3i2)  belong  wiih  thcse 
(bahuvrihi):  so  dvigu  itself  as  meaning  *worth  two  cows\ 
V.  anche   SchrÓder,  in  ^Z.,  XXIV,  p.  102  n. 
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cosa  mai  essi  rappresentino  rispetto  a  quei  bahuvrlhi 
che  ci  mostrano  un  numerale  nel  primo  dei  loro  componenti. 
Se  noi  qui  volessimo,  per  mo'  d'esempio,  presentare  sotto 
forma  maschile  un  dvigu  qualunque*,  codesto  composto 
neutrale  volto,  per  così  dire,  al  maschile,  sarebbe  natural- 
mente e  di  necessità  un  bahuvrlhi.  Donde  siatno  in- 
dotti a  conchiudere  che  i  composti  numerali  debbano  con- 
siderarsi come  bahuvrlhi,  accanto  ai  quali  bisogna  che 
si  sottintenda  un  sost.  di  genere  neutro  (cfr.  Garbe,  in 
^Z.,  XXIII,  p.  471). 

Noi  dunque  non  siam  disposti  a  negare  che  codesto  av- 
vicinamento, che  qui  abbiam  tentato,  fra  due  tipi  di  com- 
posti in  apparenza  tanto  diversi,  può  in  sulle  prime  riuscire 
assai  strano.  Poiché,  essendo  il  dvigu  adoperato  sempre 
in  maniera  assoluta,  e  non  qualificando,  come  Taltro,  nìun 
sostantivo,  esso  serba  assai  scolorito  ed  incerto  quel  concetto 
di  possesso,  che  è  così  evidente  nel  bahuvrlhi.  E  vera- 
mente, nel  sanscrito  vedico  non  ricorre  neanche  un  esempio 
di  composto  possessivo  aggettivale  (bahuvrlhi),  che  abbia 
accanto  a  se  il  composto  sostantivato  neutro  (dvigu)  cor- 
rispondente. Ma  a  codesta  mancanza  del  scr.  vedico,  sup- 
plisce il  scr.  di  un  periodo  più  recente,  e  suppliscono,  in 
più  larga  misura  forse,  le  lingue  sorelle.  In  scr.  abbiam 
dunque  un  sostantivo  neutro  pa  n'c'a-ràt  r  a  'cinque  notti* 
{Kathàs.,  33,  3o),  di  fronte  alTagg.  p  a  n'c'a-ràt  r  a  'che 
contiene  cinque  notti'  {(^at.  Br.,  i3,  6,  i,  i);  il  neutr. 
tri-ràtrà  *tre  notti*  {Qai.  Br.,  4,  5,  8,  1),  di  fr.  all'agg. 
trir-àtrà  *che  contiene  tre  notti'  (Qat.  Br.,  i3,  4,  1,  1); 
il  neutr.  c'atur-yuga  Me  quattro  età  del  mondo'  {JKgi\, 
II,  18,  i),  di  fr.  airagg.  c'atur-yuga  'che  comprende  le 
quattro  età  del  mondo*  [Ragh.,  10,  23).  Possiamo  dunque 
affermare  sicuramente  che  i  composti  sostantivati,  come 
tri-yugà,    trì-nàkà  ecc.,   che  son  tutti  vedici,  debbano 
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di  necessità  risalire  ad  altrettanti  composti  aggettivali  tri- 
y  u  g  à  ecc.,  che  la  lingua  non  ha  conservati  come  i  pre- 
cedenti. La  relazione  a  cui  accennavamo,  è  più  evidente 
che  mai  in  greco,  ove  abbiamo  òiòpaxMO^  accanto  a  (tò) 
òibpaxiiov,  TpiKXivo^  e  (tò)  tpìkXivov,  TrévTaOXo?  e  (tò)  irévTa- 
6Xov,  TCTpàTuJvo^  e  (tò)  TCTpaTojvov,  TievTàcpuXXo^  e  (tò)  tt€v- 
TdqpuXXov.  Cfr.  in  lat.  biduus  e  biduum,  trivius 
e  t  r  i  V  i  u  m  ecc.  (cfr.  G  a  r  b  e,  loc.  cit.). 

Codesta  teoria,  che  forse  non  manca  del  tutto  di  verisi- 
miglianza,  urta  però  contro  una  difficoltà  che  non  è  di  poco 
momento,  e  che  merita  ad  ogni  modo  di  essere  seriamente 
presa  in  considerazione.  Poiché  mentre  il  bahuvrihi, 
come  si  vedrà  meglio  in  seguito,  per  lo  più  conserva  l'ac- 
cento sul  primo  componente,  il  d  v  i  g  u  invece  è  ordina- 
riamente ossitono.  Ad  eliminare  questa  difficoltà  lo  Schro- 
der  (cfr.  KZ.,  XXIV,  pag.  io3  n.)  suppose  che  codesta 
accentuazione  de'  composti  d  v  i  g  u  si  sia  svolta  analogi- 
camente da  quella  de'  bahuvrihi  comincianti  per  dvi- 
e  tri-,  come  dvi-pàd  'che  ha  due  piedi*,  dvi-màtàr 
•che  ha  due  madri'  tri-kacà  *che  ha  tre  verghe*  tri- 
e'  a  k  r  à,  o  anche  per  qualche  altro  numerale  (cfr.  c'a  t  u  r- 
aksà,  sad-aksà  ecc.),  i  quali,  in  via  eccezionale,  erano 
ossitoni.  Ora  codesta  ipotesi  non  solo  è  poco  verisimile, 
poiché  difficilmente  può  credersi  che  l'accentuazione  di  una 
intera  categoria  di  composti  sìa  stata  detcrminata  del  tutto 
da  una  lieve  deviazione  che  l'accentuazione  normale  di  un'altra 
classe  di  composti  ad  essa  affine  ha  subito  ;  ma  è  ancora 
non  necessaria.  Noi  veramente,  per  parte  nostra,  dopo  un 
più  maturo  esame  della  questione,  crediamo  di  poter  affer- 
mare che  codesta  duplice  accentuazione  sia  intimamente 
connessa  col  duplice  significato,  nominale  ovvero  aggettivale, 
che  il  medesimo  composto  poteva  sempre  assumer  nell'uso. 
Ed  in  verità  è  possibile  che  il  medesimo  espediente  a  cui 


si  ricorse,  in  scr.  specialmente,  per  distinguere  i  nomina 
agentis  dai  nomina  actionis  (cfr.  a  p  a  s  *  opus  ' 
ed  apàs  'operoso';  bhara-  (=<pópo^)  'peso',  'tributo', 
e  b  h  a  r  d-  (=  cpopóO  'portante*;  (in  W  h  e  e  1  e  r,  Der  Gr. 
Nominalacc,  p.  6g  sgg.)  o  anche  per  distinguere  composti 
aggettivali  (bahuvrihi)  come  b  r  h  a  d-d  iva,  s  ù-k  r  t  a, 
s  ù-g'  à  t  a  da'  rispettivi  composti  sostantivati  b  r  h  a  d-d  iva, 
su-krtà,  su-g'àtà,  abbia  servito  anche  a  creare  una  di- 
stinzione precisa  e  costante  fra  i  possessivi  aggettivali  ed  i 
possessivi  sostantivati  di  genere  neutro.  Se  dunque  i  dvigu 
bisogna  considerarli  come  bahuvrihi  di  genere  neutro, 
congelatisi,  per  così  dire,  in  altrettanti  sostantivi  che  han 
quasi  perduto  quel  significato  di  possesso,  che  è  proprio  del 
possessivo  originario,  non  recherà  certo  meraviglia  il  fatto, 
che  noi  consideriamo  anche  gli  a  v  y  a  y  i  b  h  a  v  a  come 
acc.  sing.  neutr»  di  un  bahuvrihi,  congelatisi  in  un 
avverbio  (i). 

Non  son  difatti  rari  i  casi,  in  sanscrito  ed  in  greco,  nei 
quali  la  forma  avverbiale  ricorre  accanto  al  bahuvrihi 
aggettivale.  Cosi  in  scr.  abbiamo:  a  n  u-k  ama  (A*^'.,  I,  17,  3) 
ed  a  n  u-k  a  m  a  m  'secondo  il  desiderio*  {Rgv.,  Vili,  48,  8), 
y  a  t  h  à-k  ama  {Cat.  Br.^  1 4,  7,  2,  7)  e  y  a  t  h  à-k  a  m  a  m 
'secondo  il  desiderio  '  [Rgv-,  X,  146,  5),  y  a  t  h  a-p  il  r  v  a 
[Hag-h.,  12,48)  e   yathà-pùrvàm  *come  per  Tinnanzi* 


(t)  Si  noli  a  questo  proposito  che,  quando  si  parla  di  avyayì- 
bhàva,  si  sogliono  per  lo  più  mettere  insieme  avverbii  di  orit;inc 
e  di  valore  diversissimo.  Lo  Justi,  per  citare  un  esempio,  ha  com- 
preso fra  le  formazioni  avverbiali  delle  lingue  cla:>siche  (Ueb.  die 
Zusammensetify  p.  128)  alcune  formazioni  risultami  dall'accostamento 
di  due  parti  del  discorso,  come  èiriirav,  Karain^po^,  irapdTTav,  TrapaTToXù, 
ovvero  obviam,  admodum  e  così  via.  Bisogna  dunque  p  ^r 
mente  a  tener  ben  distinte  queste  formazioni  non  genuine,  da'  veri 
avyayibhàva,  soni  dal  congelarsi  di  un  determinato  caso  di  un 
bahuvrihi  in  una  espressione  avverbiale. 
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(7?^.,  IV,  i8,  3i),  ati.màtrà(Aj;.,  Vili,  6,  i3)ed  ati- 
m  à  t  r  à  m  'fuor  di  misura'  {Av.,  V,  19,  1),  a  b  h  i-m  u  k  h  à 
(Pà^.,  VI,  2,  i8b)  ed  abhi-mukhàm  'di  rimpetto' 
(Vikr.,  6y,  8)  ecc.  (Cfr.  Schròder,  in  KZ.,  XXIV, p.  102). 
Ed  in  greco  :  àvTiPio^  ed  àvrìptov,  uTrép^to^  ed  drrépPiov, 
TipóppiZo^  e  trpóppiZov,  ^pireòo^  ed  ffiTreòov  ecc.  Tenendo  ben 
presente  questo  rapporto  che  intercede  fra  Tuna  e  l'altra 
formazione,  noi  possiam  sempre  dalPa  v  y  a  y  I  b  h  à  v  a  ri- 
costruire il  b  a  h  u  V  r  i  h  i,  quando  questo  manchi.  Così 
non  può  cader  dubbio  che  avverbi!  come  anu-svadhàm 
{figv.,  I,  81,  4),  ÓTrép^opov  debbano  risalire  ai  rispettivi 
composti  possessivi  aggettivali  *anu-svadhà,  *ÒTrép^opo^: 
Formazioni  codeste  che  la  lingua  avrebbe  potuto  conservare 
come  ha  conservato  le  altre.  [Per  ciò  che  spetta  alPaccento 
degli  avyayìbhàva,  cfr.  Garbe,  in  KZ.,  XXIII, 
p.  5i6  e  Wheeler,  Der  Griech.  Nominalacc,  p.  54]. 
I  dvigu  e  gli  avyayìbhàva  dunque  non  costi- 
tuiscono due  classi  di  composti  autonome  ed  indipendenti 
nello  Slesso  grado  che  le  altre.  Esse  invece  non  possono  in 
niun  modo  separarsi  da  quella  de'  bahuvrihi  propria- 
mente detti,  ma  non  è  neanche  possibile  di  considerarle 
come  semplici  suddivisioni  di  questa  grande  categoria  di 
composti.  Ad  ogni  modo,  noi  distingueremo  quelli  coi  nomi 
di  bahuvrihi  sostantivati  e  di  bahuvrihi  avver- 
biali rispettivamente  :  nomi,  che  corrispondono  con  qualche 
precisione  alla  natura,  che  noi  abbiam  fatta  qui  rilevare, 
dei  composti  medesimi. 

1 1 .  Pervenuti  a  queste  conclusioni,  è  naturale  che  debba 
sentirsi  assai  vivo  il  desiderio  di  una  novella  classificazione 
generale  dei  composti  in  cui  quei  rapporti  (a'  quali  già  ab- 
biamo in  parte  accennato)  che  stringono  i  bahuvrihi 
a  tutti  gli  altri  composti,  siano  rappresentati,  per  così  dire, 
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in  modo  sensibile,  e  queste  conclusioni  abbiano  come  un^ap- 
plicazione  pratica.  Né  veramente  qui  mette  conto  d^aggiun- 
gere  che  noi  non  possiamo  attenerci  né  alla  classificazione 
dello  J  u  s  t  i  né  a  quella  del  M  i  k  I  o  s  i  e  h  che,  se  non 
erriamo,  son  le  sole  messe  innanzi  finora.  Poiché,  se  queste 
sono  come  le  ultime  conseguenze  delle  teorie  da  ciascuno 
di  essi  esposte,  non  possono  nel  tempo  stesso  esser  anche 
la  conseguenza  delle  nostre. 

Lo  Justi  {Ueb,  die  Zusammenset:{.,  p.  80  sgg.)  distingue 
chiaramente   due    specie   di   composizione:  una  specie   più 
umile  (niedere    Art    der    Zusammensetzung) 
da    un'altra    più    alta    (hòhere    Art    der   Z. ).    Alla 
prima  appartengono,  secondo  lui,    i    dvandva,    i    tat- 
purusa,    i   karmadhàraya   ed    i    dvigu;  alPaltra 
ibahuvrihi  e  gli    avyayibhàva.  I  composti  com- 
presi in  questa  ultima  classe,  secondo  la  teoria  dello  Justi, 
differiscono  da  tutti  gli  altri,  inquantoché  essi  rimontano  ad 
alirctianie  intere  proposizioni,  che  si  son  poi  ristrette  e  con- 
densate, per  così  dire,  in  una  espressione  unica.  I  b  a  h  u- 
vrih  i  rimontano,  secondo  lo  Justi,  ad  una  proposizione 
relativa  esprimente  possesso;  e  codesta  opinione  noi    Tab- 
biam già  presa  in  esame.  Gli  avyayibhàva  poi,  rimon- 
tano ad  una  breve,  ma  intera  proposizione  di  cui  fa  parte  il 
verbo  sostantivo   *è*  (Ueb.  die  Zusammensei:^.,  psig.  126). 
^)ra, quest'ultima  intuizione  dello  Justi,  per  quanto  in  sulle 
prime  possa  sembrare  davvero  arguta  e  geniale,  non  si  fonda 
poi  veramente  sopra  un  numero  tale  di  esempii  sicuramente 
mecenati,  da  poter  essere  accolta  senz'altro.  Ed  invero  egli, 
come  abbiamo  già  ricordato  (cfr.  nota  a  p.  29),  fece  entrare 
Della  categoria  dei  composti   avverbiali,  formazioni  di  ori- 
gine, d'indole  e  di  significato  assai  diverse  che,  per  Io  più, 
non  han  nulla  a  che  fare  con  quelli  ;  ovvero  alcune  forma- 
zioni in  -bov,  -bìiv,  -ba,  come    Kaia-cpuXaòóv,  èm-TpoxAbiiv, 
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uTTO-xpoTraÒTìV,  (TuX-XripÒTiv  ecc.,  che,  nel  linguaggio  comune 
hanno  lo  stesso  valore  che  le  semplici  in  -bov,  -bT]v,  -ba. 
Onde  noi  stentiamo  a  comprendere,  come  mai  alcuni  sem- 
plici avverbii  (*(puXaòóv,  *Tpo7TàÒTiv,  *X/ipÒTiv  ecc.),  soltanto 
perchè  si  strinsero  ciascuno  a  preposizioni  come  Kard,  ùttó^ 
(Tùv,  abbiano  potuto  elevarsi  fino  al  grado  più  alto  della 
composizione  e  prender  posto  accanto  ai  bahuvrihi. 
Certamente  i  composti  avverbiali,  quando  siano  circoscritti 
a  quei  tipi  che  Panini  con  tanta  diligenza  enumera  (cfr. 
II,  1,  7-10.  17-21.  V,  4,  128),  s'intendono  in  modo  assai 
chiaro,  riportando,  come  noi  abbiam  fatto,  ciascuno  di  essi 
al  rispettivo    bahuvrihi. 

Molto  più  semplice  di  quella  dello  Justi,  e  forse  anche 
più  chiara  e  persuasiva,  è  la  classificazione  proposta  dal 
M  i  k  1  o  s  i  e  h  (Die  Zusammenset:{,  der  Noni,  in  Serb., 
p.  2  sgg.).  Questi  divide  i  composti  in  due  grandi  classi  : 
composti  primarii  e  composti  secondari  i.  Alla 
prima  appartengono  a)  que'  composti  ne'  quali  i  due  membri 
sono  coordinati  fra  loro  (dvandva).  b)  quelli  ne' quali 
un  membro  è  subordinato  all'altro  (tatpurusa  e  kar- 
madhàraya).  I  secondari  i,  vale  a  dire  i  bahu- 
vrihi, rappresentano  come  un  contrapposto  rispetto  ai 
primarii,  poiché  sorgono  sempre,  come  vedremo,  da  uno 
di  quelli  (cfr.  Schròder,  Redeih.,  p.  201).  Codesta  clas- 
sificazione, come  or  ora  accennavamo,  è  in  complesso  assai 
più  persuasiva  di  quella  dello  Justi,  e  corrisponde  meglio 
alla  natura  delle  singole  categorie  prése  in  esame  ;  inquan- 
tochè  il  Miklosich  ha  distinto,  più  rigidamente  che  quegli 
non  abbia  fatto,  il  bahuvrihi  da  ogni  altra  specie  di 
composti,  ed  ha  meglio  di  lui  additato  il  motivo  da  cui  una 
così  recisa  distinzione  è  richiesta  (i). 

(ij  Cfr.  anche  il  Tobler  (Ueh.  die  Wort^usammenset:^.^  pag.  76: 
*  l.ogisch  betrachtet  ist  es  nicht  einmal  genugend,  die    poss.  Comp 
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Ad  ogni  modo  la  teoria  dello  Justi,  pur  non  potendo 
considerarsi  come  definitiva,  ha  tuttavia  un  accenno  al  vero, 
quando  Tautore  lascia  intendere  (p.  ii8),  che  ogni  bahu- 
V  r  ì  h  i  può  essere  riportato  ad  un  composto  di  natura  molto 
diversa  dalla  propria  (cfr.  Meyer,  Die  Dvandva  ecc.,  in 
KZ.,  XXII,  p.  22). 

Privando  per  poco  un  comp.  bahuvrihi  del  signifi- 
cato di  possesso,  che  dà  ad  esso  quel  valore  speciale  che 
finora  siam  venuti  determinando,  è  evidente  che  il  bahu- 
vrihi primitivo  non  cesserà  per  questo  di  essere  un  com- 
posto; ma  sarà  un  dvandva,  un  tatpurusa  o  un  kar- 
madhàraya;  giammai  un  dvigu  o  un  avyayl- 
bhàva.  Onde,  considerati  i  fatti  da  questo  punto  di  vista  (i  ; 
il  bahuvrihi  potrebbe  definirsi  «  un  composto  immu- 
tato (cioè  copulativo,  di  a  p  p  o  s  i  z  i  o  n  e  o  di  di- 
pendenza; cfr.  Brugmann,  Grundr,,  II,  p.  84);  a  cui 
si  aggiunge  Pidca  di  possesso,  e  che  per  questo  appunto  ci 
presenta  una  notevolissima  antinomia  tra  il  significato  e  la 
forma  grammaticale  del  suo  secondo  membro  ». 

Così,  dopo  aver  meglio  chiarita  e  formulata  codesta  teoria, 
a  cui  accennarono  appena  e  quasi  di  passaggio  lo  Justi 
ed  il  Miklosich,  sarà  conveniente  illustrarla  con  oppor- 
tuni esempii,  di  guisa  che  essa  possa  servire  come  di  fon- 
damento a  quella  classificazione  che  più  innanzi  daremo. 


den  determ.  und  casuelien  als  dritte  Unterart  beizuordnen,  sondern 
sie  mlissen  ihnen,  als  einc  zweìte  Hauptart  von  Zusammensctzun^ 
uberhaupt,  vielmehr  gegeniiber  gesiellt  werden,  heisse  man  nun  die 
beiden  Hauptarten  'niedere' und  'hÓhere',  *primare*  und 'secundare*, 
'  gerade*  und  'ungerade*,  'unmiltelbare*  und  'mittelbare*,  oder  noch 
anders  >. 

[i)  Cfr.  lo  Steinthal,  in  Zeitschr. /,  Vòlkerps.  und  Sprachk.^  VI, 
pag.  280:  €  Die  sogenannten  Possessiv-Composiia  unfassen  Falle  aller 
Classen  :  Es  sind  Ableitungen  bei  denen  es  sich  um  den  Uebertriti 
in  einen  andern  Redctheil  handelt». 

'Rivinta  di  filologia,  ecc.  XXII.  3 
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I.  Bahuvrihi  sorti  da  composti  copulativi  (dvan- 
dva).  I  pochi  esempii  che  di  questo  tipo  speciale  di  com<» 
posto  possessivo  noi  possiam  riportare,  pare  che  non  ab- 
biano avuto  né  in  scr.  né  in  greco  carattere  veramente  po- 
polare. Gli  esempii  indiani  ricorrono  quasi  tutti  nel  commento 
a  qualche  sQtra  di  Pasini:  i  greci  devono  considerarsi 
come  produzioni  o  formazioni  individuali  di  questo  o  quel 
poeta  comico  e  specialmente  di  Aristofane.  Pel  scr.  possiam 

riportare  i  composti:  agni-somlya  'che  riguarda  A.  e 
S.*  (Pài>.,  IV,  2,  32),  M  ài  t  rà-Va  r  u^ia  'che  riguarda 
M.  e  V.' (Pan., VII,  3,  23),  àgni-màruta  'che  riguarda, 
appartiene  ad  A.  ed  ai  M.'  (Pan.,  VI,  3,  28),  man  usa* 
d  à  i  v  i  k  a  'che  comprende  uomini  e  dei'  (Man  u,  I,  65), 
Sàuméndra,  àgnéndra  (Paij.,  VII,  3,  32)  ecc.  Cfr. 
per  questi  composti  il  Meyer,  in  KZ.,  XXII,  p.  22  sgg. 
Ed  in  greco  abbiamo  :  <pX€Po-vcupa»ÒTi?  'che  ha  vene  e  nervi" 
( A  r  i  s t o  t.,  Z)e  resp.,  1 6),  aaXmTTO-XoTX-w^vàbai  *che  hanno 
trombe  e  lance  barbate*  (  A  r  i  s  t.,  Rane,  gg6),  (d  v  a  n  d  v  a 
codesto  di  cui  il  Meyer  {KZ.,  XXII,  pag.  21)  espressa- 
mente avverte  che  'ist  im  Sinne  eines  bahuvrihi  zu 
denken*);  aKOTo-òaau-mjKvó-Gpig  'che  ha  oscuri,  folti  e  grossi 
capelli'  (Ari  st.,  Ach.,  390),  fiaKpo-Ka|im)X-aùxiiv  *che  ha 
collo  lungo  e  curvo'  (Epich.,  pr.  Athen.,  II,  65  B), 
àvbpó-Twvo?  *che  unisce  Tuomo  e  la  donna*  (cfr.  il  Meyer, 
in  Curtius,  Stud.,  V,  p.  8  ed  in  £^Z.,  XXII,  p.  23);  e 
parecchi  altri  che  ha  raccolti  ed  illustrati  il  Meyer  {KZ., 
XXII,  p.  21-24).  P^l  latino  possiam  citare  i  comp.  stru- 
f  ere  ta  r  i  i  (Fest.),  s  u-o  vc-ta  uri  1  i  s  ecc.  (cfr.  il  M  e- 
yer,  in  /TZ.,  XXII,  p.  18). 

II.  Bahuvrihi  sorti  da  composti  di  dipendenza 
(tatpurusa).  Il  scr.,  come  é  noto,  distingue  per  lo  più 
il  bahuvrihi  venuto  su  da  un  tatpurusa  e  quello 
venuto  su  da  un  k  a  r  m  a  d  h  à  r  a  y  a,  da  questi  ultimi  due 
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composti,  per  mezzo  deiraccento,  che   nel    bahuvrihi, 
si  ritrae  sulla  sillaba  naturalmente  tonica    del    primo  com- 
ponente (cfr.  Pott,  E.  F.,  IP,  p.  376).    D'altra    parte  è 
degno  di  nota  il  fatto  che  nel  scr.  vedico  si  ritrovano  alcuni 
composti  adoperati  ora  come    determinativi,  ora   come  re- 
lativi, senza  che  l'accento  muti  di  posto.  Cfr.,  p.  es.:  an-àcù 
'non  lesto*  {Rgv.,  VI.  45,  2)  e  'che  non  ha  lesti*  [i  cavalli] 
[Rgv.,  1,  35,  9),    a-vira    'disumano*  {Rgv.,  X,  95,  3)  e 
'che  non  ha  uomini'  {Cài.  Bt\,  11,  5,   1,  3),    uru-ksàya 
*largo  spazio'  {Rgv.,Xy   118,  8)  e   'che  comprende    largo 
spazio*   {Rgv*,  I,  2,  9),    s  u-p  r  a  p  à 51  a   ' buona  bevanda* 
(Rgv.,  V,  83,  8)  e  'che  ha  buona  bevanda*  {Rgv.,  X,  43, 
i3),  su-càrman  'buon  rifugio*  {Av.,  19,  7,  5)  e  'che  ha 
un  buon  rifugio*  (Pàij.,  Ili,  2,  76)  ecc. 

Qui  sorge  spontaneo  il  desiderio  di  conoscere  come  mai 
una  legge  che  appare  sempre  rigidamente  rispettata  cosi  nel 
scr.  vedico  come  nel  classico,  abbia  potuto,  nel  periodo  più 
antico  della  lingua,  venir  meno  per  pochi  esempii  soltanto. 
La  questione,  che  veramente  è  men  facile  di  quel  che  non 
sembri,  potrebbe  in  certo  modo  esser  chiarita  da  quella 
Slessa  ipotesi  che  il  G  a  r  b  e  argutamente  pose  innanzi  (cfr. 
KZ,,  XXIII,  p.  475),  quando  si  ingegnò  di  additar  la  ra- 
gione  per  cui  le  leggi  che  governano  Taccentuazione  dei 
composti  vedici  subiscono  tante  e  così  profonde  oscillazioni. 
*  lo  non  credo  w  (dice  egli  a  p.  475)  «  che  lo  stesso  rap- 
porto (fra  le  leggi  generali  dell'accentuazione  nei  composti 
^  le  numerose  eccezioni  cui  ciascuna  di  esse  va  soggetta) 
abbia  dominato  nella  formazione  della  lingua,  da  che  si 
cominciò  a  legare  nomi  già  fatti  in  nuovi  complessi  di  pa- 
iole; ma  che  Tacceniuazione  delle  S  a  m  h  i  t  à  s  accenni 
aJ  un  tempo  in  cui,  per  Tintelligenza  de'  composti,  non  si 
aveva  più  bisogno  di  una  precisa  distinzione  per  mezzo  del- 
l'accento ».  Quest'incontro  del  doppio  significato,  determi- 
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nativo  e  relativo  nel  medesimo  composto;  non  è  neanche 
estraneo  al  greco-,  dove  però  una  chiara  distinzione  per 
mezzo  dell'accento  è  possibile,  come  vedremo,  solo  quando 
il  secondo  membro  del  composto  è  bisillabo.  Così  abbiamo 
il  KaXXiTTtti^  Mi^Ttip  di  E  s  e  h  i  1  o  {Agam.,  740),  di  fronte  al 
Tfepaéipaaaa  KaXXitrai^  Oca  di  Euripide  {Or.,  964  e  cfr. 
K  (i  h  n  e  r,  A.  G.  der  Gr.  Spr.,  338,  4  b). 

r 

In  sanscrito  abbiam  dunque:  bra  h  m  a-g'y  és ta  *fra- 
tello  maggiore  di  un  brahmano'  (Pan'c'.,  IV,  3,  45)e  bràh- 
ma-g'yésta  'che  ha  un  b.  per  fratello  maggiore*  (Ar., 
19,  22,  21),  br  ah  ma-té  g' a  s  'splendore  brahmanico* 
{Pan' e'.,  I,  4,  38)  e  b  r  à  h  m  a-t  é  g'  a  s  *che  ha  lo  splendore 
d'un  brahmano*  {Ap.,  io,  5,  3i).  I  composti  vedici  come 
indra-havà  'che  ha  l'invocazione  di  Indra'  {Pgv.,  IX, 
96,  1),  déva-g'anà  *che  ha  la  generazione  degli  dei" 
(Aj^.,  VI,  19,  1),    h  i  raijy  a-ga  r  bh  a    *che    ha    il    germe 

d'oro' (Aj'.,  4,  2,8),  m  ad  h  u-ka(jà  'che  ha  il  flagello  stil- 
lante miele*  {Av.,  9,  i,  1);  per  quel  che  riguarda  la  loro 
costituzione  grammaticale,  non  sono  in  nulla  diversi  da  altri 
come  i  n  d  r  a-rsa  b  a  'il  toro  Indra*  (Ar.,  12,  1,  6),  d  è  v  à- 
kàma  *dio  amore'  {Pgv.,  II,  3,  9),  h  1  r  a  ^y  a-d  r  à  p  i 
'veste  d'oro'  {Av,,  5,  7,  io),  màdhu-bhàga  'offerta  di 
miele*  (Ar.,  6,  116,  i).  1  primi,  come  risulta  chiaramente 
dall'accento,  valgono  come  semplici  composti  di  dipendenza; 
gli  altri  sono  de'  veri  composti  possessivi.  A  questo  s'aggiunga 
che  le  diverse  relazioni  casuali  che,  come  è  noto,  il  t  a  t  p  u- 
rusa  può  esprimere,  si  riflettono  e  si  ripercuotono  tutte  nel 
bahuvrihi  che  riposa  su  quello.  Il  primo  componente 
del  t  a  t  p  u  r  u  s  a,  su  cui  si  regge  il  b  a  h  u  v  r  i  h  i,  ha  il 
valore:  a)  di  un  accusativo,  ne'  composti  come:  h  i  r  i-c  m  a- 
cru  'che  ha  la  barba  che  ha  colori  d'oro'  (Rgv.,  V,  7,  7), 
upa-dacàs  'che  ha  i  dieci  contro'  (P  à^.,  V,  4,  73). 
b)  di    genitivo,  in:    pròstha-pàda    'che  ha   il  piede  di 
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vacca' (=* una  stella'),  cioè:  'nato  sotto  questa  determinata 
stella*  (Pà^ji.,  VII,  2,  io,  cit.  da  J  u  s  t  i.  Die  Zusammèn- 
set\.,  pag.  125),  puru-drapsa  *che  è  ricco  di  gocce* 
{Rgv.,  V,  57,  5).  Zendo:  ayailhò-zaya  *che  ha  armi  di 
ferro'  {Yt.,  i o,  70),  u  r  v  a  r  5-c'  i  t  h  r  a  'che  porta  semenze 
di  alberi'  {Yt.,  12,  3 1),  p  e  s  h  ò-p  a  r  e  n  a  *che  ha  le  ali  di 
civetta*  (y/.,  14,  35).  Greco:  àpTupóxoHo^,  àpTupoòivri^,  Geó- 
òopo^,  iirrrÓKOfio^,  xP^^óOpovo^  ecc.  Latino  :  h  i  r  e  i  p  e  s. 
Gotico:  guma-kunds  'che  ha  il  sesso  dell'uomo*,  e)  di 
locativo,  in:  ùrasi-lòman  'che  ha  la  chioma  sul  petto' 
(Pan.,  II,  2,  35).  Greco:  àeXXóOpiE,  fiTpctwXo^,  àKpÓKOjio^. 
Lat.  noctulucus. 

III.  Bahuvrlhi    sorti   dà  composti    di    apposizione 
(karmadhàraya).    Anche  per  codesto  tipo  speciale  di 
bahuvrlhi,    non  mancano  in  sanscrito  esempii   di  uno 
stesso    composto,  adoperato    ora  come  semplice  composto 
appositivo,  ora  come   possessivo.  Così    abbiamo  :   m  a  h  à- 
vratà  *un  gran  dovere'  (Sàh.  D.,  69,8),  e  *che  ha  grandi 
-overi*  (A/^A.,  5,   1084),  brhad-ratha   'gran    carro',  e 
'che  ha  un  gran  carro*  {Rgv.,  V,  80,  2) ecc.    Si  noti  inoltre 
che  i   bahuvrlhi  come    dlrgha-cravas   'che    ha 
lunga  la  gloria'  {Rgv.,  X,  23,  3),   p  ù  n  y  a-g  a  n  d  h  i   'che 
ha  bellodore'  (Av.,  IV,  5,  3),  m  à h  i-v  r  a  t a  'che  ha  gran 
devozione'  (Rgv.,  I,  45,  3),   sàrva-vira  'che  è  con  tutti 
gli  eroi*  {Rgv.,  1,  111,2),  grammaticalmente  risultano  com- 
posti de'  medesimi  elementi    che    i    karmadhàraya: 
^irgha-yàthà  'lungo  cammino*  {RgtK>  II,  i5,  3),  pu- 
Oy-ag'atà   'buona  schiatta'  (Av.,%^  8,   i5),  mahà-g'anà 
'grande   schiatta'  {Mbh.,  5,   1084),    sarva-hrd  'tutto  il 
cuore'  (Rgv.,  X,  160,  3).  Per  altri  esempii,  cfr.  quelli  del- 
l'^nt.  battriano,  come  :    aurvat-acpa   'che  ha    forti  ca- 
valli'j    urvì-cara    'che  ha  grossa  testa'  {Vend.,  i3,  3), 
vicpò-qàthra  'che  ha  completo  splendore'  {Vend.,  19, 


.-*f 
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1 2o),  m  a  k  s  h  i-k  e  h  r  p  a'  che  ha  il  corpo  come  una  mosca  ' 
{Vend.,  7,  4:  nome  di  un  demone)  ecc.  Ed  i  greci:  t^u- 
KuGujiO?,  |i€Tà6u|iO^  XiYuqpuivo?,  kXutótoEo^,  lìiKÙTTTepo^,  irobri- 
v€|Lio^  ecc.  E  finalmente  i  latini  :  flexanimus,  prope- 
ripes,  multiformìs  ecc. 

Siam  venuti  così  enumerando  in  questa  classificazione  le 
diverse  specie  di  composti  che  possono  giacere  in  fondo  ad 
un  bahuvrihi,  quando  questo  sia  liberato  del  suo  si- 
gnificato possessivo.  Di  guisa  che  Tunica  classe  di  composti, 
i  quali  mutano  il  carattere  del  loro  secondo  componente,  si 
regge  su  quelle  tre  classi  che  mantengono  immutato  il  si- 
gnificato di  quello.  Di  rincontro  dunque  alle  classificazioni 
dello  Justi  e  del  Miklosi eh,  fondate  in  gran  parte,  come 
abbiam  visto,  su  di  un  concetto  quasi  aprioristico  intorno 
all'indole  vera  delle  diverse  classi  di  composti  ed  al  valore 
delle  relazioni  logiche  che  fra  queste  intercedono,  la  nostra 
si  regge  soltanto  su  quei  fatti  che  abbiamo  finora  studiati 
ed  illustrati.  Noi  dunque  partendo,  non  dal  significato  del- 
Tintero  composto,  come  già  fecero  lo  Justi  ed  il  M  i- 
k  I  o  s  i  e  h,  ma  solo  dal  significato  del  secondo  membro  di 
esso,  distingueremo  i  composti  in  due  grandi  classi:  di  im- 
mutati e  mutati  (bahuvrihi)*,  che  veramente  po- 
tremmo anche  chiamare  col  Miklosich,  primarii  e  se- 
condarli (cfr.  Schroder,  Redeth.,  pag.  2o3,  348).  Già 
ponemmo  accanto  ai  bahuvrihi  propriamente  detti  que' 
due  tipi  speciali  di  composti  mutati  (dvigu  ed  avya- 
y  i  b  h  a  V  a),  i  quali,  poiché  erano  costantemente  adoperati 
in  modo  assoluto;  mentre  da  un  lato,  sia  rispetto  alla  loro 
forma  che  al  loro  significato,  si  resero  indipendenti  da  tutti 
i  restanti;  dall'altro  poi  smarrirono  del  tutto  quel  signifi- 
cato di  possesso  che  era  e  restò  proprio  di  quelli,  a  cui 
codeste  due  speciali  formazioni  rimontano.  Di  guisa  che, 
volendo   rappresentare  in  modo   sensibile  il   procedimento 
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che  siam  venuti  finora  descrivendo,  potremmo  proporre   la 
figura  : 
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I      I.     Dvandva 
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II.    Tatpuruia 
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III 
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Karmadharaya^ 
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ylV.  Composti 
/      Mutati 

^  Secondarli 

(Bahuvrìhi)' 
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V.  Bahuvrihi  co- 
mincianti  per  numerale, 
adoperati  al  gen.neutr. 
in  senso  assoluto,  cioè, 
bahuvrihi  sostanti- 
vati   (d  V  i  g  u) 


VI.  Bahuvrih  i  ado- 
perati nella  forma  del- 
i'acc.  neutr.  sing.,  cioè, 
bahuvrihi  avverbiali 
(avyayìbhàva). 


\ 


nella  quale,  come  in  un  quadro  generale,  appaiono  meglio 
rischiarati  forse  i  punti  più  salienti  del  ragionamento  che 
abbiam  seguito  per  giungere  alla  presente  classificazione.  E 
ci  lusinghiamo  che  in  essa  possa  scorgersi,  con  mediocre 
chiarezza,  il  posto  che,  così  storicamente  come  nell'uso  co- 
mune, il  bahuvrihi  ha  occupato  ed  occupa  rispetto  agli 
altri  composti. 


12.  Dopo  avere  in  tal  modo  deterniinato  come  e  fino 
a  qual  punto  da  questi  ultimi  può  distinguersi  il  bah  u- 
vrihi,  e  quale  sia  Tintimo  valore  di  quelle  relazioni  di 
significato  e  di  forma  che  fra  questo  ed  i  composti  nume- 
rali ed  avverbiali  intercedono,  sarà  bene  studiare  più  mi- 
nutamente che  non  sia  stato  fatto  finora  le  diverse  forme 
che  codesto  composto  può  assumere,  tenendo  conto  della 
diversa  natura  grammaticale  e  della  diversa  disposizione 
degli  elementi  che  concorrono  a  formarlo  (cfr.  Bopp,  V. 
G.2,  §980  e  Whitney,  A  Skr.  Gr.,%  1298).  E  di  uno 
spoglio  generale  di  tutti  i  bahuvrihi  che  ricorrono  nel 
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Rgvéda,  nello  zendo  e  poi  nel  greco  e  nel  latino  (i); 
daremo  per  ciascun  composto  i  risultati  ottenuti.  Il  ba  hu- 
vrihi  dunque  può  risultare  composto  da: 

a)  s  o  s  t.  -f-  s  o  s  t.  Cfr.  pel  Rgvèda  :  a  g  n  ì-h  5  t  a  r 
(X,  66,  8),  grà  va-hasta  (I,  i5, 7),  m  ay  ù-ròma  n(IIl, 
45,  i)  ecc.  Zendo:  aécmò-zacta  'che  ha  in  mano  legna 
da  ardere*  (  Vend.,  3,  4),  a  y  a  ù  h  ò-d  u  m  a  'che  ha  coda  di 
ferro'  (Yt.,  io,  70)  ecc.  In  Omero  :  Ittitókoiìo^,  OujxoX^uiv, 
Zeiòujpo?  ecc.  In  greco:  XeovTOKécpaXo^,  àvOpiwTiÓTXuiTTO^,  xau- 
pófiopq)0^  ecc.  In  lat.:  cornipes,  lauricomus,  plu- 
m  ipes  ecc.  In  complesso  per  questo  tipo  abbiamo:  nel 
Rgvéda  5 1  esempii  (computando  sempre  per  uno  quelli 
ripetuti  due  o  più  volte),  nello  zendo  167,  in  Omero  yo, 
in  greco  (eccettuato  Omero)  iSgS  ed  in  lat.  49. 

b)  a  g  g.  -f-  s  o  s  t.  Cfr.  pel  Rgvèda  :  u  g  r  à-b  khu 
(Vili,  20.  12),  gh  òr  à-c'aksas  (VII,  104,  2),  tvésà- 
ratha  (V,  61,  i3)ecc.  (cfr.  Garbe,  in  KZ.,  XXIII, 
p.  5o5).  iZendo:  urvi-cjara  'che  ha  grossa  testa' (Ve  nrf.,  12, 
3),  hamò-vac'aùh  *che  ha  uguali  discorsi' (y/.,  i3,83), 
zairi-gaosha  'che  ha  orecchie  gialle'  {Vend.,  S,  41)  ecc. 
In  Omero:  dTKuXuxoEo^,  ttoXùkXìipo^,  paOuKoXiro^  ecc.  (cfr.  lo 
S  e  h  a  p  e  r,  in  KZ.,  XXII,  p.  5 1 8).  In  greco  :  aioXóxpu)^» 
òaaÙKepKo^,  eùeùTXujcjao^  ecc.  In  lat.:  multicolor,  fal- 
siparens,  primaevus  ecc.  In  complesso  per  questo 
tipo  abbiamo:  nel  Rgvèda  169  esempii,  nello  zendo  297, 
in  Omero  1 5o,  in  greco  (eccettuato  sempre  Omero)  2912 
ed  in  lat.    i5o. 


(i)  Pel  Rgvèda  ci  siamo   servili  del  lessico   speciale    del    Grass — 
mann  (Leipz.,  Brockhaus,  iSy^)  e  dell'articolo  del   Garbe    già  ci — 
tato  (BTZ.,  XXIII,  p.  5o2-5i7).  Per  lo  zendo   abbiam   tenuto   presenta 
il   classico   Manuale   dello   Justi   (Leipz.,  1864).  Pel  gr,  e  pel   lat- 
cfr.  la  nota  a  p.   12. 
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c)  pr  o  n. -j-sos  t.  Cfr.  pel  Rgvèda  :  tvàn-kàma 
(Vili,  1 1,7),  anyà-rupa  (X,  i,4)ecc.  (cfr.  Garbe,  p.  5o8). 
Zendo  :  q  a  é-p  a  i  t  h  y  a  *che  ha  in  suo  dominio*,  *  pro- 
prio' (Yt.,  i3,  66),  qa-dhàta  'che  ha  la  sua  propria 
Icgg^*  {Yt.,  10,  66),  t  à-v  a  r  e  n  a  'che  ha  questa  fede'  (Yt., 
!3,  24).  In  Omero:  aÙToxóuivo?.  In  greco:  aÙTÓx6u)v,  toi- 
ouTÓTpoTTO^  ecc.  In  lai.:  totjugus,  quotennis  ecc.  In 
complesso  per  questo  tipo  abbiamo:  nel  Rgvèda  37  esempii 
nello  zendo  19  (i),  in  Omero  i,  in  greco  70  ed  in  latino  3. 

d)  N  u  m  e  r.  -f-  s  o  s  t.  Cfr.  pel  Rgvèda  :  è  k  a-c'  a- 
k  r  a  (I,  1 64,  2),  e'  a  t  u  r-a  n  g  a  (X,  92,  11),  p  a  n'  e'  a- 
pàda  (I,  164,  12)  ecc.  (cfr.  Garbe,  pag.  609).  Zendo: 
d  a  e  a-m  a  b  y  a  'che  ha  dieci  mesi'  (  Vend.,  5^  1 36),  n  a  v  a- 
p  a  d  h  a  'che  ha  nove  piedi  *  (  Vend.,  9,  1 29),  e  a  t  a-f  s  t  à  n  a 
*che  ha  cento  nodi*  (Yt,,  io,  y6)  ecc.  In  Omero:  òiiiXag, 
éKaróZuTO^,  éTrrdTruXo^  (cfr.  Se  ha  per,  p.  519)  ecc.  In  greco: 
òixpoo^,  é5M€Òi|ivo?,  TCTpàMoipo?  ecc.  In  lat.  bi  color,  tri- 
dens,  quadrifrons  ecc.  In  complesso  per  questo  tipo 
abbiamo:  nel  Rgvèda  85  esempii,  nello  zendo  66,  in  Omero 
2  5,  in  greco  624  ed  in  latino  194. 

e)  a  n- ,  a-p  rivat.  -f-sost.  Cfr.  pel  Rgvèda  :  a- 
nayatanà  (IV,  i3,  5),  a-rathà  (X,  99,  4)  ecc.  (cfr. 
Garbe,  p.  5 12).  Zendo:  a-karana  'che  non  ha  confini' 
(  y/.,8,48),  a-qa  fna  'che  non  ha  sonno'  (Vend.,  i9,68)ecc. 
In  Omero:  fivauòo^,  dvé(TTio^,  àvóXcOpo?  ecc.  (cfr.  Scha- 
per,  p.  523).    In    greco:  àvàòeXqpo^,  àKlvòuvo^,  fiòoXo^  ecc. 


(i)  In  questa  classe  per  Io  zendo  accettiamo  anche  il  comp.  hva- 
f  rita  'che  ha  il  proprio  godimento  (Yt,,  5,  i3o),  nel  quale  in  realtà 
il  secondo  membro  -frita  (dalla  rad.  fri,  scr.  pri  'piacere*,  'go- 
dere') è  un  part.  perf.  pass.  Ma,  poiché  questo  tipo  nello  zendo 
non  è  rappresentato  da  nessun  altro  esempio,  e  poiché  qui  il  par- 
ticipio, equivale  di  fatto  ad  un  sostantivo  di  genere  neutro;  abbiamo 
creduto  di  annoverare  quest'esempio  nella  categorìa  de'  bahu- 
V  r  Ih  i  risultanti  dall'unione  di  pron.  +  sost. 
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In  lat.:  inanìmus,  inermi  s,  inops  ecc.  In  com- 
plesso per  questo  tipo  abbiamo  :  Nel  Rgvèda  93  esempii, 
nello  zencio49,  in  Omero  36,  in  greco  i336  ed  in  latino  5o. 

f)  particella  s  u-  4-  s  o  s  t.  Cfr.  pel  Rgvèda-.  s  u-k  a  r- 
m  a  n  (IV,  2,  17),  s  u-c'  e'  h  a  r  d  i  s  (VII,  66,  1 3)  ecc.  (cfr. 
Garbe,  p.  5i3).  Zendo:  h  u-k  h  sh  a  t  ra  *che  ha  buon  co- 
mando* (Yt.,  42,  4),  h  u-c'  i  t  h  r  a  *che  ha  buone  semenze* 
(7/.,  17,  5)  ecc.  In  Omero  :  eòréveio^,  cCZuro^,  euOu^o^  ecc. 
(cfr.  Schaper,  p.  524).  In  greco:  cCvofio^,  eCob^o^^  eCoKio^. 
In  complesso  per  questo  lipo  abbiamo:  nel  Rgvèda  61  e- 
sempii,  nello  zendo  32,  in  Omero  26  ed  in  greco  322. 

g)  particella  d  u  s-  -f  s  o  s  t.  Cfr.  pel  Rgvèda:  d  u  r- 

ad  hi  (VI,  5i,  i3)j  dur-ijaman  (X,  162,  2),  d  u  r- 
m  ad  a  (I,  32,  6)  ecc.  (cfr.  Ga  rbe,  p.  5i3).  Zendo:  d  u- 
z  h-à  pa  'difficile  a  conseguirsi'  (  Vend,,  1 3,  1 8),  d  u  s-c'  i  t  h  r  a 
'che  ha  cattiva  origine'  (Yt.,  19,  25)  ecc.  In  Omero:  òu^- 
KéXabo^,  bu^-|yiopo^,  òù^-Zr|Xo^,  ecc.  (cfr.  Se  haper,  p.  524).  In 
greco:  òù^-vu^cpo^,  òu^-óv€ipo^,  òù^-6u|yiog  ecc.  In  complesso 
per  questo  tipo  abbiamo:  nel  Rgvèda  12  esempii,  nello 
zendo   i5,  in  Omero  3,  in  greco  92. 

A)  particella  indeclinabile  (eccetto  a-,  s  u-, 
d  u  s-)-4-sost.  Cfr.  pel  Rgvèda:  anti-vàma  (V,  18,  7), 
sa-nida  (IX,  2,  i3)  ecc.  (cfr.  Garbe,  pag.  5ii,  514). 
Zendo:  ana-qaretha  'che  non  ha  cibo'  (Veud.,  10,  34), 
uz-ustàna  'che  non  ha  awmei*  {Vend.,  5,  137).  In  Omero: 
àjLiqpiKuiteXXo^,  èpipuiXo^,  uttókukXo^  ecc.  In  greco:  KaT&KO)ioq, 
TTporévcio^,  tjTTépKOTTo^  ccc.  In  lat.:  concolor,  expes 
d  i  s  s  o  r  s  ecc.  In  complesso  per  questo  tipo  abbiamo  : 
nel  Rgvèda  112  esempii,  nello  zendo  i5i,  in  Omero  164^ 
in  greco   1039  ed  in  latino  25 1. 

Oltre  a  questi,  abbiamo  alcuni  tipi  speciali  di  b  a  h  u- 
V  r  i  h  i,  comuni  solamente  al  sanscrito  ed  allo  zendo  •  i 
quali  non  ricorrono  poi  con  tanta  frequenza  ed  in  così  gran 
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numero  come  i  precedenti.  Abbiamo  dunque  b  a  h  u  v  r  i  h  i 
risultanti  da: 

i)  parti  e.  pres. +  sost.  Cfr.  pel  Rgvèda:  bhrà- 
g'  a  d-r  s  t  i  (1, 64,  11),  r  ù  9  a  t-p  a  e  u  (I,  3 1 ,  1  )  ecc.  Zendo: 
aurvat*acpa  *che  ha  veloci  cavalli*  (Fewrf.,  10,  33)  ecc. 
In  complesso  per  questo  tipo  abbiamo:  nel  Rgvèda  14  e- 
sempii  e  nello  zendo  ig. 

/)  part.  perf.  pass,  -f-sost.  Cfr.  pel  Rgvèda  : 

i  dd  h  agn  i  (I,  83,  4),  drsta-viry  a  (11,  23,  14).  A  pro- 
posito di  quest'ultimo  tipo  di  bahuvrihi,  sarà  bene 
notare  che  Pasini  in  due  luoghi  dice  abbastanza  chiara- 
mente che  il  participio  può  anche  tener  dietro  al  sostantivo 
al  quale  è  legato.  Nel  primo,  là  dove  dice  che  i  participii 
pràpta  ed  àpanna  si  stringono  di  regola  ad  un  accu- 
sativo (pràptàpanné  e' a  dvi.tiyaya,  li,  2,  24),  il 
commentatore  indiano  aggiunge  che  il  composto  p  r  à  p- 
tag'ivikah  può  scomporsi  così  in:  p  r  à  p  1 5  g'  i  v  i  k  a  m, 
come  in:  g'  i  v  i  k  à  p  r  a  p  t  a  h.  E  nell'altro  (v  à  h  i  t  à  g  n  y  à- 
disu,  II,  2,  36),  Pallini  prescrive  che,  in  un  composto 
come  a  h  i  t  à  g  n  i,  il  sostantivo  può  anche  precedere  il  par- 
ticipio, di  guisa  che,  aggiunge  il  commentatore  indiano,  le 
due  formazioni  àhitàgni  ed  agnyàhìta  sono  ugual- 
mente corrette.  Nello  zendo  abbiamo  poi:  v  a  r  e  t  ò-r  a  t  h  a 
'che  ha  carri  armati'  {Yt.,  g,  2),  hit  ò-h  i  z  v  a  n  h  *che  ha 
la  lingua  legata*  (F/.,  64,  35)  ecc.  In  complesso  per  questo 
tipo  abbiamo:  nel  Rgvèda  i5  esempii  e  nello  zendo  33. 

^)  ®  8  g'  "h  ^  g  8"  ^fr*  P^'  ^^^'  daksi^à-pùrvà 
(Pàij.,  11,  2,  26)  *che  ha  il  sud-ovest'  (sottint.  il  nome 
d  i  q).  Zendo:  a  s  h  à-v  a  i  r  y  a  *che  desidera  ciò  che  è  puro*. 
In  complesso  abbiamo  :  un  solo  esempio  in  P  à  ij  i  n  i  e  due 
nello  zendo. 

Sono  rarissimi  in  scr.  i   bahuvrihi  risultanti  da  : 


_.*..  r.-ii.^ 
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'0  a  g  g.  4"  n  u  m  e  r  a  1  e,  tipo  per  cui  ci  è  possibile 
citare  il  composto  adùra-tricàs  *che  ha  il  tredici  vi- 
cino*, 'intorno  a  tredici'  (Pàij.,  II,  2,  25)  soltanto. 

f 

o)  a  g  g.  V  e  r  b.  +  s  o  s  t.  Cfr.  pel  Rgvèda  :  d  I  d  i- 
agni  *che  ha  Agni  splendido* (I,  17, 1 1),  sthà-racman 
*che  ha  redini  ferme*  (V^Sy,  5).  In  complesso  abbiamo  nel 
Rgveda  3  soli  esempii. 

E  sono  anche  rarissimi  nello  zendo  i  bahuvrlhi  che 
risultano  da  : 

jp)  particella  i  n  d  ec  1  in  a  bi  1  e+pa  rt.  perf. 
pass.  Cfr.  hu-mata  *che  ha  buoni  pensieri*  (F5/7.,  2, 9). 
In  complesso  un  solo  esempio. 

q)  Radice  (=part.  p  r  es.)  4- s  o  st.  Cfr.  vl- 
zhi-arsti  'che  ha  la  lancia  pesante'  (F/.,  15,48).  In 
complesso  due  soli  esempii. 

i3.  Già  abbiamo  ripetutamente  accennato  a  quel  no- 
tevole, e  pur  così  costante  contrasto,  che  il  sanscrito  ci 
mostra  fra  Taccentuazione  de^  cosi  detti  composti  deter- 
minativi (=  latpurusa  e  karmadhàraya),  e 
quella  del  maggior  numero  dei  ba  h  u  v  r  i  h  i  (i).  Gli  uni, 
come  è  noto,  quasi  sempre  fanno  cadere  Paccento  su  quella 
sillaba  del  secondo  componente  che  era  naturalmente  tonica, 


(1)  Per  ciò  che  riguarda  l*accentuazione  di  questa  speciale  cate- 
goria di  composti  che,  secondo  il  Bopp  {Vergi.  Accentuationssyst.^ 
p.  i85),  è  <  la  più  bella  e  la  più  ricca  di  tutte  >,  a  noi  sembra  che  qui 
sarebbe  fuor  di  luogo  ripetere  quanto  a  questo  proposito  fu  già  detto 
dagli  autori  citati  più  innanzi  ;  e  specialmente  dal  Bopp  stesso 
(Vergi.  Acc,  pag.  184-7),  dallo  SchrÓder  (ATZ.,  XXIV,  p.  104-110] 
e  dal  Wheeler  {Der  Gr.  Nominalacc,  p.  48-45  e  91  sgg.),  o  il  far 
rilevare  la  gran  somiglianza  che  intercede  fra  Taccentuazione  indiana 
di  questi  composti  e  la  greca.  Sarà  invece  più  opportuno,  dopo  aver 
enunciato  in  modo  generale  la  legge  da  cui  quella  è  governata,  Tao- 
cennare  a  qualche  questione  su  cui  potrebbe  forse  anche  oggi  rivol- 
gersi utilmente  Tattenzione  degli  studiosi. 
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anche  prima  che  questo  entrasse  in  composizione;  gli  altri 
conservano  Taccento  del  primo  componente  (cfr.  B  o  p  p, 
Vergi.  Accentuationssyst.,  pag.  i85  ed  i  comp.  come  rà- 
g'  a-p  u  t  r  à  'figlio  di  re*  di  fronte  a  r  à  g'  a-p  u  t  r  a  'che  ha 
re  per  figli'  in  Se  h  roder,  Die  Accentgeset\e  ecc.,  in  KZ,, 
XXIV,  p.  io5).  Pàijini  in  verità  prescrive  (VI,  i,223), 
come  regola  d^indole  generale,  che  l'accento  ne'  composti 
colpisce  ordinariamente  Tultima  sillaba  di  essi.  E  più  in- 
nanzi poi,  vale  a  dire,  nei  199  su  tra  del  secondo  pad  a 
del  VI  adhyàya,  espone  e  dichiara  Tuna  dopo  Talira, 
le  numerose  eccezioni  a  cui  codesta  legge  generale,  nelle 
varie  categorie  di  composti,  va  soggetta  (i).  La  più  larga 
ed  importante  fra  queste  eccezioni,  è  quella  che  egli  fa  ri- 
levare prima  d'ogni  altra,  e  che  riguarda  Taccentuazione  dei 
composti  possessivi  ;  nei  quali  Taccento  colpisce  quasi  co- 
stantemente il  pùrvapada:  bahuvrihàu  pra- 
kjptyà  pùrvapadam  (VI,  1 ,  2).  Ora  a  questo  precetto 
veramente  non  bisogna  dare  un  valore  tanto  assoluto  e  ge- 
nerale, quanto  in  sulle  prime  potrebbe  sembrare  che  esso 
esigga.  Poiché  da  studii  e  da  indagini  recentissime  ed  assai 
accurate  che  il  Garbe  {KZ,,  XXIII,  p.  474)  ha  fatto  sulla 
accentuazione  de'  composti  nel  Rgvèda,  risulta  che  su  per 
giù  i  quattro  quinti  soltanto  de'  b  a  h  u  v  r  I  h  i  che  son 
compresi  in  codesta  s  a  m  h  i  t  h  a,  sono  colpiti  dall'accento 
sul  primo  dei  loro  componenti  (2). 


(1)  Un'esposizione  assai  breve,  ma  nel  tempo  stesso  abbastanza 
chiara  e  precisa,  della  materia  contenuta  in  questi  199  sii  tra,  la  dà 
lo  Justi,  Ueb.  die  Zusammenset^.,p.  71  sgg. 

(2)  La  disposizione  degli  accenti  nella  Rksamhitìì,  secondo  il 
Garbe  (p.  474),  è  la  seguente  : 

L'accento  colpisce:  Il  primo  membro.   11  secondo  membro. 

Determinativi  2  3 

Tatpurusa  i  2 

Karmadhàraya  3  4 

Bahuvrìhi  4  i. 
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Di  guisa  che  i  casi  nei  quali  non  è  rispettata  codesta 
legge  generale  (che  il  G  a  r  b  e  fonda  in  parte  anche  sopra 
un  esame  di  quelli  fra  i  composti  àtW Atharvavèda  che  non 
ricorrono  nel  Rgvèda  e  che,  come  è  noto,  fanno  parte  del 
19.  Kà^da  o  dei  canti  di  Kuntàpa);  sono  assai  nu- 
merosi e  di  non  scarsa  importanza.  Già  dicemmo  che  il 
G  a  r  b  e  tentò  di  dare  un^adeguata  spiegazione  del  fatto, 
ponendo  innanzi  il  sospetto  che,  Taccentuazione  delle  varie 
S  a  m  h  i  t  à  s  rimonti  ad  un  tempo  in  cui  i  parlanti  non 
sentivano  più  il  bisogno  di  ricorrere  all'accento  per  in- 
tendere e  far  intendere  il  vero  significato  de'  composti.  Che 
Paccento  proprio  di  ciascun  composto,  e  che  chiaramente 
doveva  sentirsi  nella  pronunzia,  abbia  avuto,  in  un  tempo 
che  non  possiamo  determinare,  la  sua  rappresentazione  gra- 
fica nei  testi,  non  però  soltanto  per  quel  motivo  a  cui  con 
maggior  propensione  si  suol  subito  pensare,  è  questo  un 
fatto  che  riesce  assai  persuasivo,  quando  si  consideri  che 
il  scr.  vedico  ha  alcuni  composti  come  an-àcù,  a-vira, 
s  u-p  r  a  p  à  ij  à,  s  ù-y  a  v  a  s  a,  s  u-v  ira  ecc.,  ai  quali  già 
accennammo,  che  hanno  il  duplice  significato  di  determi- 
nativi e  di  possessivi,  pur  conservando  l'accento  sempre  sulla 
medesima  sillaba  (cfr.  Garbe,  in  KZ.,  XXIII,  p.  475). 

In  parte  dunque  da  codesto  esame  ed  in  parte  da  quelli 
del  Garbe  e  del  Whitney  (A  Skr.  Gr.,  §§  1264-79), 
risulta  che,  mentre  i  composti  bahuvrihi,  nel  linguaggio 
vedico,  inclinano  manifestamente  a  far  poggiare  l'accento 
sul  primo  dei  loro  componenti;  i  determinativi,  d'altro 
canto,  sono  trascinati  a  conservarlo  sulla  sillaba  natural- 
mente tonica  del  secondo. 

Di  rincontro  a  questa  distinzione  così  chiara  che,  per  quel 
che  riguarda  l'accento,  il  sanscrito  fa  tra  queste  due  grandi 
categorie  Ji  composti,  e  che  sarebbe  anche  più  chiara  se  la 
legge  generale  non  fosse  turbata  da  un  numero  notevole  di 
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reciproci  influssi  analogici  (che  andrebbero  ad  ogni  modo 
determinati  e  studiati  meglio  che  non  sia  stato  fatto  finora; 
cfr.  Wheele-r,  Der  Gr.  Nominalacc,  p.  91  sgg.  Se h  ro- 
der, in  /CZ.,  XXIV,  pag.  io5.  Garbe,  in  /fZ.,  XXIU, 
p.  5o2-5i7'),  sembra  in  sulle  prime  che  il  greco  non  ne 
abbia  mai  fatto  alcuna.  Poiché  la  differenza  che  originaria- 
mente doveva  intercedere  fra  Taccentuazione  de'  composti 
possessivi  e  quella  dei  determinativi,  in  greco  può  dirsi  quasi 
del  tutto  scomparsa;  in  virtù  della  cosi  detta  legge  del 
irisillabismo,  ovvero,  per  dirla  col  B  l  o  o  m  f  i  e  1  d 
(cfr.  «  Historical  atid  criticai  remarks  introductory  io  a 
comparative  study  of  the  Greek  accenta ^  in  American 
Journal  of  Philology,  IV,  21  sgg.),  dell'accento  reces- 
sivo, sostituitosi  all'accento  storico  della  parola.  Quello 
difatti  va  considerato  come  la  norma  accentuativa  comune 
a  tutti  i  composti  omerici,  Mutati  o  Immutati  che  essi  siano; 
anzi,  così  gli  unì  come  gli  altri  fan  cadere  Taccento,  quando 
è  possibile,  sul  primo  componente  (cfr.  Schròder,  in 
KZ.,  XXIV,  p.  106,  no,  ed  i  comp.  come  ouTOKéXeueoq, 
TToXtOKpÓTaqio^  ecc.  che  possono  essere  intesi  come  possessivi 
ed  anche  come  composti  di  natura  affatto  diversa  da  questi 
ultimi,  in  W  h  e  e  1  e  r,  Der  Gr.  Nominalacc,  p.  44). 

Una  delle  questioni,  che  si  presterebbero  forse  ad  essere 
utilmente  trattate,  potrebbe  consistere  nel  determinare  se  ed 
a  quali  condizioni  il  greco  abbia  conservata  Paccentuazìone 
originaria  del  composto  possessivo,  ossia,  appaia  ancora  in 
questa  favella  (come  accade  nel  sanscrito),  l'accento  storico 
del  primo  membro  del  composto,  indipendentemente  dalla 
legge  del  trisillabismo. 

Ora  a  noi  sembra  che  l'accento  originario  del  composto 
bahuvrihi  in  greco  debba  ritenersi  fedelmente  conser- 
vato soltanto  in  quei  composti,  ne'  quali  il  primo  membro, 
quando  sia  usato  isolatamente  e  fuori    di    composizione,  è 
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C'Sshono^  ed  il  secondo  è  un  bisillabo  colFultioia  sillaba 
breve,  o,  che  vale  lo  stesso,  avente  la  forma  d^un  pirrichio 
o  d'un  trocheo.  Così  dei  1 5o  b  a  h  u  v  r  I  h  i  omerici,  risul- 
tanti dall'unione  di  un  aggettivo  e  di  un  sostantivo  (cfr. 
Schroder,  Redeth.,  p.  386-88),  67  soltanto  hanno  il  se- 
condo membro  bisillabo  colPultima  breve,  e  di  questi  ultimi 
la  maggior  pane,  cioè  53,  hanno  il  primo  componente  origi- 
nariamente ossitono,  o,  che  è  lo  stesso,  conservano  Taccen- 
tuazione  originaria  di  codesti  composti.  È  necessario  quindi, 
perchè  questo  possa  accadere,  che  il  composto  abbia  un 
finimento  che  si  adani  allo  schema  metrico  : 


2,  _ 


Che  il  secondo  membro  del  composto  possessivo  non  vada 
al  di  là  delle  due  sillabe,  è  questa  in  greco  condizione  as- 
soluta, perchè  possa  in  qualche  modo  apparire  la  differenza 
che  originariamente  intercedeva  fra  Taccentuazione  dei  com- 
posti Mutali  e  quella  degli  Immutati  (cfr.  Wheeler,  Der 
Gr.  Nominalacc,  pag.  44)  (i).  Così,  ponendo  di  fronte  ai 


ly  I  composti  Mutati  duaque  ritraggono  l'accento  quanto  più  è 
possibile  verso  il  principio  del  composto,  quando  non  possono  con- 
servare quello  che  il  primo  membro  aveva  originariamente.  Per  quel 
che  riguarda  poi  Taccentuazione  de*  composti  come  MTiTpo-,  warpo- 
KTÓvo<;,  ^oiibpówo<;  ecc.,  non  sarà  inutile  far  rilevare  che  essi,  appar- 
tenendo alla  categoria  di  quei  composti  Immutati  (tatpurusa  e 
k  a  r  m  a  d  h  à  r  a  y  a),  il  secondo  membro  dei  quali  è  un  aggettivo  ver- 
bale, formalo  da  una  radice  verbale  mediante  i)  suft.  -o-  (cfr.  Za- 
cher,  Zur  Gr.  Nominaìacc,  p.  36)  ed  avente  il  valore  di  participio 
presente;  dovrebbero  veramente  essere  ossitoni,  come  sono  ossiioni  i 
composti  Immutati  óXpioFepTÓq,  alTopooKÓ^  ecc.  icfr.  Wheeler,  Der 
Gr.  Nominalacc,  pag.  68).  I  primi  però  diventarono  parossitoni,  da 
ossiioni  che  erano  prima,  in  virtù  della  legge,  enunciata  per  la  prima 
volta  dal  Curtius  (cfr.  F  l  e  e  k  e  i  s.,  Jj/ir^.,  XXV  (i855),  pag.  352), 
ed  illustrala  poi  largamente  dal  Wheeler  l'Der  Gr.  Nominalacc.^ 
p.  60-104),  per  cui  in  greco  tendono  a  diventare  parossitone  tulle  le 
parole  che  son  chiuse  da  un  dattilo.  Cfr.  ad  ogni  modo  l'inierpreia- 
zione  che  delTaccento  dei  composti  come  MTiTpoq)óvoq,  iraxpOKTÓvoq  dà 
il  Bopp  (Vergi,  Accentuationssyst.,  p.  297,  n.  262). 
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composti  di  dipendenza  come  jiiriTpoKTÓvoq  'uccisore  della 
madre',  ttoXuXóto^  *che  parla  molto '^  i  possessivi  juriipó- 
KTovo^  'ucciso  dalla  madre*,  TroXuXoYoq  'di  cui  si  parla 
molto*  (per  gli  altri  esempii,  cfr.  Wheeler,  Der  Gr. 
Nominalacc,  pag.  92)  ;  si  vede  assai  chiaramente  che  in 
codesti  composti,  aventi  l'ultimo  membro  bisillabo,  la  dif- 
ferenza costante  nelPaccentuazione  dipende  esclusivamente 
dal  doppio  significato  che  la  medesima  composizione  può 
assumer  nell'uso.  Giova  anzi  far  rilevare  che  codesto  feno- 
meno non  isfuggì  punto  alPosservazione  dei  grammatici  greci, 
come  risulta  da  un  luogo  di  Erodiano  (ed.  Lentz.,  I, 
228,  3o),  citalo  dallo  Z  a  e  h  e  r  (cfr.  Zur  Griech.  Nominai- 
comp.,  p.  38);  in  cui,  volendo  quel  grammatico  dar  ragione 
delPaccento  de'  due  composti  PpotoXoitó^  ed  àGTìpriXciTÓ^, 
dice  :  *ppoToXoiTÒq  top  èanv  6  q)9€(pujv  Toùq  fivòpaq'  toótou 
Xàpiv  Kttì  6  TÓvoq  è<puXdx6iT  el  r^p  TTpOTrapujHuveTO,  fjjiieWe 
Trapéx€iv  èmaTacTiv ,  8ti  TTCtOcq  icixv.  ójioiujq  kqI  tò  àBrìpn- 
XoiTÓ^',  e  da  un  altro  dell' E/yw.  Magn.  (755,  47),  ove  è 
detto:  4c  ujairep  t^p  tò  uòpo96poq,  TrapoHuTÓvujq  jiièv  (JTìiLiaivci 
èv^PT€iav  TTpOTTapoHuTÓvujq  òè  nàecq.  tò  jh^v  t^p  ècTTiv  ò  96 
pu)v  TÒ  Sòiup'  TÒ  òè  TÒ  dirò  fiòaToq  <p€pÓ|i€VOV  ». 

Napoli,  3o  luglio  1892. 

Giuseppe  Turiello. 


T(ivi5ta  di  filologia,  ecc.  XXII. 
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QUO  ANNO  ARISTOPHANES  NATUS  SIT 


I .  Cum  non  solum  per  se  ipsa  res  magni  momenti  sit, 
sed,  quod  etiam  maius  est,  plurimum  valeat  ad  animum  poetae 
patefaciendum    atque   demonstrandum,  sive  attinet  ad  eius 
artem,  sive  ad  eius  Consilia  in  re  publica,  annum,  quo  Ari- 
stophanes   veteris   comoediae  clarissimus   poeta    natus  sit, 
certo  perspectum  habere  nostra  maxime    interest.    Necessc 
enim  est  sciamus  utrum  poeta,  cum    ad   actum  scaenarum 
componere  coepit,  integra  iam   esset  aetate  ideoque    longa 
et  assidua  exercitatione  peritus,  id  est  eius  virtus  ad  studia 
et  praestantem   ingenii  vim,  an  potius  ad  hanc   praesertim 
referri  paene  debeat.  Quod  ut  piane  definiatur  maxime  in- 
terest, cum  eius  comoediarum  forma   atque    descriptio  par 
aequalisque  ad  ultimam  usque  sit,  neque  ideo  poetae  cocnici 
arti  aliquid  unquam  insit  mutatum  ac  varium  (i).  Praeterea 
ad  cognoscendum  quam  vere  fabulae  eius  tempora  illustrent, 
quantumque  commodum  ex  iisdem   in   historiam  redundet, 
admodum  necesse  est  explanemus  atque  explicemus    utrum 
poéfta  eos  inter  aequales,  qui   rei  publicae  operam  dabant^ 
posiquam  usu  atque  experientia  eos  cognoverit,  vita  publica 
Atheniensium  rebusque   quae   tum  agebantur  optime    per- 


(i)  De  hac  re  vide:    Aristophanes  als  Dichter   und    Politiker    von 
Theodor   Kock,  Rheinisches  Museum  (  1884)  B,  39. 
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spectis  consideratisque,  carpere  inceperit,  an  potius  quandam 
rei  publicae  partem  generis  condicione  et  antecaptis  iudiciis 
complexus  sit,  propter  ea  quae  ab  ineunte  aetate  praecepta 
arripuerit  et  hauserit,  et  propter  familiaritates  quibus  ute- 
batur  quibusque  certam  viam  ingredi  et  grassari  coactus 
sìt.  Verum,  si  quis,  adolescens,  certam  rei  publicae  partem 
secutus,  sensus  suos  aperuerit  suumque  animum  de  rebus 
civilibus  nudaverit,  facile  ac  bona  fide  eandem  viam  postea 
sequetur  vel  constantia  firmaque  voluntate,  vel  potius,  ut 
dixerim,  studio  pertinaci,  quo  facile  ducaris  si  res  cum  odio 
atque  studio,  non  penitus  atque  omnino,  sed  aiiqua  tantum 
ratione  consideraveris.  Quapropter  poetae  sententias  prò 
ipsius  aetate  existimabimus  et  profecto  pluris  habebimus  si 
ad  eum  integrae  iam  fìrmaeque  aetatis  referre  poteri mus. 
Unde  patet  quantopere  oporteat  multimodis  quo  anno  pò- 
tissimum  natus  poèta  sit  exquirere. 

2.  De  aetate  autem  Aristophanis  nihil  probabile  atque 
veri  simile  veteres  scriptores  prodiderunt,  erratque  profecto 
Suidas,  qui  ait  poetam  T^rovóxa  èv  TOiq  àf&ax  xaià  Tf|v  piò' 
*0Xu^1ndba,  id  est  anno  trecentesimo  quarto  et  vicesimo  a. 
Chr.  n.,  et  propterea  natum  postquam  omnes  suas  fabulas 
dederìt  et  quo  anno  Alexander,  cognomine  Magnus,  mortuus 
est.  Quae  opinio  manifeste  absurda  ab  omnibus  semper 
minimi  habìta  est,  dum  contra  complures  ex  bis  verbis 
scholiastae  in  versum  quingentesimum  decimum  Nubium 
argumentum  duxerunt:  vófio^  fjv  'AGrivaCoiq  jh^ttiu  Tivà  èTwv 
X'  T€TovÓTa  iii\T€  bp&iia  àvaTiTVtbcTKeiv  èv  GcàTpifj,  M^^te  ònw- 
TOpeìv.  TotjTH)  Ti]p  v6|Lit|j  xal  6  KiwjLiiKÒq  ouToq  (idest  Aristo - 
phanes)  eipTÓMCvo^  òià  tò  ^f|  xpiaKOvraeifi^  fu  ÓTrdpxeiv,  ttoiujv 
òpàfióra  òtà  OtXovfòou  Ka\  KaX\i(TTpÓTOu  àv€T(TVU)(TK€V  €i^  tò 
O^arpov  K.T.X.  Qua  ex  lege,  cum  satis  constet  fabulam,  quae 
£quiies  inscribitur,  anno  CCCCXXIV  (olymp.  LXXXIX,  i) 
Aristophanem  dedisse,  annis  quadringentis  quattuor  et  vi- 
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ginti  additis  triginta,  poetam  anno  CCCCLIV  natum  esse 
coUigunt.  Àt  anno  vel  duobus  ante  natum  ait  Donaldsonius 
{The  Theatre  of  the  Greeks,  London,  1887),  qui  cum  for- 
tasse  obliviscaiur  fabulam,  quae  Equites  inscribitur,  primam 
ab  Aristophane  suo  nomine  datam  esse,  ideoque  inepte  in- 
telligens  extremum  scholium  in  v.  quingentesimum  decimum, 
ubi  legimus  [5ti]  èiripàq  òè  fióri  toO  X'  frouq,  xal  toOto  bì\ 
TÒ  TOJV  N€9€Xaiv  TTOiriaaq  òi'  éauToO  òiòd(TK€t,  xal  aiiei  k.  t.  X. 
haec  habet  :  «  We  are  told,  indeed,  that  he  was  thirty 
years  of  age  when  the  Clouds  was  acted.  This  wouid  place 
his  birth-year  at  B.  C.  453,  if  the  first  edition,  or  at  402, 
if  the  second  edition  of  that  play  is  referred  »  (pag.  2o3). 
Sed  infra  eius  sententia  mutatur,  cumque  scholium  in  v.  5oi 
Ranarum  declaret  [8ti]  poeta  oxeòòv  jieipaKiaKO^  fjÒTi  Hirrero 
TiSv  dTiwviuv,  cumque  autem  haec  duo  scholia  inter  se  di- 
screpantia  eandem  habeant^  auctoritatem,  opinioni  illorum 
videtur  accedere  qui  credant  poetam  fuisse  (Jxcòòv  iLieipdKtaicov 
anno  decimo  septimo  aetatis  suae,  id  est  anno  CCCCXVII 
a.  Chr.  n.  cum  ipse  primam  fabulam,  quae  AaitaXnq  inscri- 
bitur,  dederit;  idcirco  poetam  natum  esse  anno  CCCCXLIV 
a  Chr.  n.  Donaldsonius  quae  causa  sit  cur  ad  secunduni 
scholium  fidem  addat  non  declarat,  tantumque  scholiasten 
Nubium  locum  male  enucleatum  esse  conicit;  quod  infra 
videbimus  et  recte  interpretari  conabimur.  Plurimum  interea 
iam  nunc  nostra  refert  profiteri  nullam  Atheniensibus  fuisse 
legem  qua  quisque  ante  trigesimum  aetatis  annum  ne  suo 
nomine  fabulam  daret  prohiberetur,  quod  haud  perplexe  de- 
clarat Peppmuellerius  {Griechische  Literaturgeschichte 
von  Theodor  Bergk,  voi.  IV,  pag.  73,  adnot.  io5)  his 
verbis:  «  ein  Gesetz,  welches  von  dem  dramatischen  Dichier 
ein  besiimmtes  Alter  forderte,  hat  niemals  existirt  ». 

3.  Quibus  argumentis  perspicue  apparet  neque  scholia- 
starum  inter  se  discrepantia  testimonia (confer  sch.  in  v.  5 io 
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Nubium  et  5oi  Ranarum\  ncque  Suidae,  qui  tam  absurde 
de  hac  re  testatur,  auctoritatem  alicui  militati  nobis  esse. 
Restat  ut  operibus  ipsis  poetae  usi  maiorem  lucem  rei  af- 
feramus,  si  vero,  ut  speramus,  argumenta  quae  eius  ex 
operibus  manabunt  optime  cum  quibusdam  scholiastarum 
congruerint.  De  quibus  pauca. 

In  parabasi  Nubium  Aristophanes  apud  spectatores  questus 
quod  hanc  fabulam,  cum  primum  acta  sit,  acrius  excepis- 
sent,  haec  verba,  quae  referam  cum  maximo  nobis  usui 
sint,  facit  : 

èE  6tou  ràp  èvGàò*  ótt*  àvòpwv  olq  f)òù  xaì  Xéreiv, 

6  Zui<ppUJV  T€  X^  KaTttTTUTUJV  fipicTT'  ^KouaàTTiv, 

xàrdi,  TiapOévo^  Tàp  fi'  fj,  koùk  èErlv  ttoi  jlioì  t€K€Tv, 
èEéBiiKa,  itaiq  ò'  éxépa  Tiq  XaPoOcf  àveiXcTO, 
ù^€i^  ^*  èE€6péniaT€  Tevva(u)q  KànaiòeucTaTe* 
èK  TOÙTOU  JLIOI  iTiatà  TTttp'  ójLiTv  TVWjiTiq  fcTG'  6pKia 

(N€9.,  528-533). 

Hic  poeta  ad  fabulam  nomine  AairaXfiq  spectat,  in  qua 
6  Zuiqppuiv  et  6  KaTOTnirwv  primas  partes  agebant  (vide  scho- 
lium  in  V,  5 IO  Nubium)^  quaeque  Diotimo  archonte  Olymp. 
LXXXVIII,  I  =CCCCXXVII  a.  Chr.  n.  acta  (vìAtProleg. 
de  Com.,  edidit  Diibnerius,  Parisiis,  MDCCCLXXXIII, 
p.  XV,  V.  5o)  praemium  secundum  consecuta  est,  ut  piane 
declarat  scholium  in  v.  529  Nubium.  His  verbis  poeta  cum 
puella  se  conferì  quam  partus  dedeceat  et  quae  propterca  in- 
fantem,  quem  altera  mulier  alit  aique  educat,  exponit.  Quod, 
missis  ambagibus,  fidem  facit  poetam  anno  CCCCXXVII 
a.  Chr.  n.,  quo  AaiiaXfi^  composuerit,  si  quidem  chorum 
rogare  ei  non  licuerit  neque  fabulas  edere  et  dare  potuerit, 
nondum  maiorem  aetatem  attigisse  atque  vicesimum  annum 
complevisse,  neque  ideo  in  civium  Athenìensium  numerum 
adscriptum  esse.  Apud  Graecos  enim  fabulas  dare  scaenicas 
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non  esse  privatum  sed  publicum  munus  constat,  quamquam 
privato  civi  choragium  demandatum  erat.  Ludi  enim  scaenici 
Athenìs  sollemnium,  quibus  Dionysiis  initium  dabatur,  prae* 
cipua  erant  pars,  tumque  poeta  chorum  rogabat  (xopòv  al- 
T€iv)  archontem,  qui  fabula  perlecta  eademque  adprobata 
chorum  concedebat  (xopòv  òtòóvai).  Quarecum  Àrìstophanes 
anno  CCCCXXVII  admodum  iuvenis  esset  (o^ebòv  ^€tpaK(- 
(Tko^),  necessario  eius  fabula  alieno  nomine,  id  est  Callistrati, 
data  est.  Hic  autem  animadvertas  velim,  quamquam  altera 
Aristophanis  fabula,  quae  BaPuXuivioi  inscribitur,  postero 
anno  CCCCXXVI  data  est,  itemque  tertia,  *Axapvf\^  inscrìpta, 
anno  CCCCXXV  alieno  nomine  data  est,  ut  testatur  scho- 
liasta  in  v.  53o  Nubiiim  et  alibi  cum  dicat  poetam  dirò 
TU)v  *ln7réu)v  fip£aTO  òi'  éauToC  elcnévai  atque  ut  e  fabulis  nostri 
poeiae  apparet,  tamen  Aristophanes  primam  tantum  fabulam 
loco  citato  se  suo  nomine  dare  nequivisse  confirmat,  de 
ipsaque  solum  mentionem  facit,  cum  actores  primarum  par- 
tium  in  AatTaXf\^,  Za)q>pu)v  scilicet  et  KaTanuTuiv  commemo- 
rentur.  Rebus  igitur  ita  constitutis,  ultra  pergamus. 

4.  In  Eqiiitiim  parabasi  veniam,  quod  eo  usque  chorum 
nunquam  rogaverit  atque  alieno  nomine  fabulas  dederit,  a 
populo  petit.  Quae  chorus  his  verbis  declarat  : 

i^r\(5\  tàp  àvfip  (id  est  poeta) 
oùx  un  àvoCaq  toOto  7T€7TOV0djq  òiarpipeiv,  àXXà  vojliCZiuv 
Kiu|Liiuòoòiòa(TKaXiav  elvai  x<i^ci^TaTov  £pTU)v  dirdvTuiv, 
iToXXiùv  ràp  òf|  TteipacràvTUJV  aÙTf|V  òX(toi^  xap{(Sa(S^\ 

Ciim.,  514-517). 

Sequitur  vero  querens  Atheniensium  mobilitatem,  Ma- 
gnetem  Cratinumque,  quorum  fabulae  paullatim  exactae 
sunt,  Cratetisque  tantum  fabulas  modo  piacere  modo  exigi 
commemorans,  quamobrem  poèta 
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toOt*  dppujbuiv  biarpipeiv  dei,  xaì  xal  npòq  toutoicTiv  f 9a(yK€V 
èp^TTiv  XPflvai  irpurra  T€vé<T8ai,  nplv  miòaXCoiq  ènixeipeiv, 
k$t'  èvTcOOev  7Tpi}jpaT€0(Tai,  xal  Toùq  àvéjLiouq  biaOpf^aai, 
K$Ta  Kupepvfiv  auTÒv  éauTip.  toutujv  oOv  etvcKa  ttAvtujv 
6ti  cJiucppoviKui^  KOUK  dvof|TU)^  iawf\hf\aaq  è9Xudp€i, 
aTp€(T8'  aùv^  ttoXù  tò  ^óOiav,  k.t.X. 

flTTTT.,  541-546). 

Anno  igitur  CCCCXXVII,  quoniam  nondum  ei  ius  erat 
chorum  roganti,  Aristophanes  alieno  nomine  AaiiaXfiq  dedit, 
anno  autem  CCCCXXVI  BapuXuiviou^  et  CCCCXXV  'Axapvnq 
ut,  antequam  nomen  proderet,  artem  suam  optime  disceret 
atque  fortasse  etiam  ut  apud  xopoòibdcTKaXov  fabulas  produ- 
cere disceret.  Ex  quibus  patet  anno  CCCCXXVI  a.  Chr.  n. 
poetam  vicesimum  aetatis  annum  iam  explevisse,  ideoque 
natum  anno  CCCCXLVI  a  Chr.  Quod  mire  congruit  cum 
scholio,  quod  supra  memoravimus,  in  v.  5o5  Ranarum, 
ex  quo  apparet  [Sn]  poeta  (txcbòv  |Li€ipaKÌ(TKoq  fióri  fiirreTo 
Tuiv  druivuiv.  Nihil  autem  contra  facit  scholium  in  v.  5 io 
Nubium,  cum  de  lege  omnino  ficta  autque  falsa  mentionem 
faciat. 

Videamus  denique  quanti  habenda  sìnt  quae  Peppmuel- 
lerius  (op.  cit.,  p.  73-74)  iis,  quae  nuper  nos  coniectura 
consecuti  sumus,  contra  dixit.  Quem  si  audiamus  «  Aristo- 
c(  phanis  Ba^uXiIiviot  auctorem  iam  maturum  animoque  et 
<c  ingenio  provectum  rerumque  publicarum  peritum  demon- 
M  strant,  quare  utique  iuveni,  qui  nondum  rei  publicae  ullam 
«  operam  dederat,  nequeunt  tribui  ».  Perbreves  autem  et 
paucissimae  huius  fabulae  reliquiae,  quae  ad  nos  pervenerunt 
(vide  Cornice.  Att.  fragmm.  edidit  Theodorus  Kock, 
voi.  I,  p.  407),  duorum  versuum  numerum  nunquam  ex- 
cedentes,  saepe  autem  unius  versus,  saepissime  unius  aut 
duorum  verborum,  eae  non  sunt  quae  auctorem  aetate  iam 
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tunc  provectum  fuisse  nobis  persuadeant  ;  ncque  autem  pro- 
babile sed  leve  atque  fictum  ducimus  Aristophanem  nullam 
usque  ad  vicesimum  annum  rebus  publicis  operam  omnino 
dedisse,  cum  neque  hoc  de  Aristophane  dici  utique  possit, 
contraque  manifestum  appareat  atque  constet  veteres  illos, 
in  civilem  vitam  adulescentes  educare  atque  instruere  con- 
suesse,  et  apud  Platonem  legamus  iuvenes  e  palaestra  rece- 
dentes  aetate  maiorum  communione  sermonum  uti  eosque 
de  re  publica  loquentes  audire  solitos.     Orestes  Nazari. 


UN  NUOVO  ROMANZO  GRECO 

Un  papiro  egiziano,  pervenuto  recentemente  al  Museo  berli- 
nese (che  contiene  un  brano  d'un  romanzo  greco)  è  stato  pub- 
blicato da  U.  Wilcken  nell'ultimo  fascicolo  dell' .ffermes  (1893, 
p.  161-193).  Si  ignora  il  luogo  d'origine  del  papiro.  Il  diritto  è 
occupato  dal  testo  del  romanzo,  il  rovescio  da  computi,  che 
portano  la  data  del  3°  anno  di  Traiano;  ma  siccome  il  romanzo 
fu  scritto  assai  prima,  così  non  può  essere  posteriore  alla 
I*  metà  del  secolo  i®  d.  C,  ma  può  essere  anche  anteriore  a 
questa  data,  ed  appartenere  alla  2*  metà  del  1°  sec.  a.  C.  È 
chiamato  da  W.  //  romanzo  di  Nino,  dacché  l'eroe  è  per  l'ap- 
punto Nino  ;  l'eroina,  della  quale  non  troviamo  il  nome,  si  deve 
identificare  con  Semiramide.  L'autore  del  romanzo  è  ignoto. 
Però  del  racconto  non  ci  è  giunta  che  piccola  parte:  5  colonne 
di  38-39  righe  pel  frammento  A,  e  3  colonne  pel  frammento  B  ; 
quanto  è  pervenuto  fino  a  noi  appartiene  al  principio  della 
storia  amorosa  :  Nino  ama  la  cugina,  vuole  sposarla  subito, 
ma  si  oppone  l'età  della  fanciulla,  inferiore  ai  1 3  anni  ;  anche 
Nino  e  giovanissimo;  dai  17  ai  18  anni  ed  al  racconto  d'una 
spedizione  guerresca. 

Il  papiro  studiato  dal  Wilcken  con  grande  cura  ed  erudizione 
(in  parte  col  sussidio  del  Kaibcl)  è  importante  paleografica- 
mente, dacché  la  scrittura  del  romanzo  è  calligrafia  ed  anteriore 
a  quella  dei  papiri  iperidei,  ed  importante  letterariamente, 
dacché  ci  dimostra  che  i  caratteri  dei  romanzi  sofistici  poste- 
riori a  noi  giunti  sono  antichi  assai,  dacché  compaiono  già  nel 
nostro  romanzo,  che  é  il  più  antico  fra  i  romanzi  greci  a  noi 
pervenuti,  e  contribuisce  allo  studio  di  questo  genere  letterario, 
al  quale  il  Rohde,  oltre  il  capolavoro  suo,  dedicò  altri  studi 
(vd.  G.  Thiele,  Aus  der  Anomia,  1890,  p.  124;  K.  B  ùrger, 
Hermes,  XXVII,  345;  E.  Rohde,  Rh,  M.,  XLVIII,  125,  e  S  u- 
s  e  m  i  h  l,  Zum  Roman  der  Alexandrinerzeit,  N.Jahrh.fùr  Phil.y 
1892,  p.  752).  C.  O.  Z. 
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I.  —  DE  ALCAEI  CARMINE  XVIII. 
(edit.  a  Theod.  Bergk.  cur.). 


Lcgenti  mihi  atque  reputanti  pcrpaucos  qui  extant  versus 
carminis  eius,  quo  Alcaeum  navem  fluctibus  huc  illuc  iactatam 
prò  civitate  bellis  civilibus  perturbata  dixisse  constai,  haud 
satis  probari  solent  quae  de  textu,  ut  aiunt,  constituendo  et 
verbis  intellegendis  a  viris  doctis  disputata  sunt.  Non  omnibus 
enim,  quae  in  promptu  essent  quaeque  ad  rem  facerent,  sub- 
sidiis  usi  esse  videntur  :  nec  si  quo  usi  sunt,  id  recte  semper 
factum  puto.  Qua  de  causa  visum  est  mihi  quae  ipse  cogritarem 
conscribere,  ut,  si  quod  possem,  ad  rem  adiumentum  adferrem. 

Prima  carminis  verba,  quae  ante  Schneidewinum  non  Alcaei 
esse  putabantur,  scd  Heraclidis  ipsius  Ponticiy  a  quo  poèmatis 
reliquiae  servatae  sunt,  Henr.  Ludolf.  Ahrensius  anno  post 
Chr.  n.  MDCCCXXXIX  ita  scripserat  : 

àcTUVéTTlV  Kttl  TiSv   dvéjLlUJV  cTTàaiv, 

animadvereionemque  adiecerat  hanc:  «  Schneidewinus  e  Co- 
condrio  corruptum  (7uviii|Lii  recepit  cum  Lobeckio  quoddam  huius 
verbi  inclinamentum  olim  scriptum  fuissc  opinans  :  nos  e  Hera- 
clidis libris  restituimus  àcJuvéTTìV  xai,  quem  non  intellexerant 
esse  infinitivum  Aeolici  verbi  dcTuvéTrmi ,  hoc  sensu:  {vides) 

etiam  ventorum  seditionem  insanire.  »  Quatuor  autem  annis  post, 

dclcto  vocabulo  Ka(,  scripsit  : 

à(TuvéTT]|ii  Toiv  àvd|Liu)V  Oidaiv. 

Quae  cur  ita  immuta verit,  quanquam  non  dixit  vir  doctissimus, 

'sciie  tamen  conici  potest.  Ncque    enim  videtur   fieri  potuisse, 

^^   Hcraclidcs    translationis   quam    Graeci    àWrifOpiccv    vocant, 

^^einplum  adferret  tale,  quod  verbo  ipso  careret,  a  quocetera 

P^'^dercnt. 


ì:^  ;-'ii«kl^.i- 
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Ahrensii  autem  emendationcm  omncs  fere  sccuti  sunt  qui 
Alcaei  quae  extant  carmina  vel  cdidcrunt,  vel  e  gracca  in  lati- 
nam  aut  in  suam  quisquc  linguam  vertcrunt  ;  scd  de  explicandi 
ratione  alii  aliud  senserunt.  Quin  etiam  Theodorus  Bcrgkius, 
vir  de  poètis  graecis  minoribus  optìme  meritus,  quanquam  re- 
linuit,  quod  Ahrensius  coniecerat,  àcTiivéniMN  in  coniectura  ta- 
men,  ut  ipsius  verbis  utar,  non  acquievit:  «  offendit,  inquit, 
insolens  structura  (epist.  4  Heracl.  fiv  òè  ùjiei^  à(Tuv€TflT€  TP^^M" 
jLiaxa  suspicionem  magis  movet  quam  arcet);  où  <yvyévf\\ii  CTàCtv 
plus  excusationis  habuerit  :  sed  multo  magis  offendit  incommoda 
sententia  :  nam  tempestatem  coortam  quilibet  animadvertit.  Po- 
terat  dicere  fi  ^*ou  (JuviTiv  t.  d.  (TtócTiv;  i.  e.  nonne  tam  ante 
ammadverteham  tempestatem  ì  haud  vanus  sum  augur,  qui  futu- 
rum  periculum  urbis  cecini.  Portasse  in  eandem  sententiam 
scribendum  Eu  (Tu(v)éTT](Ta  t&v  àvéfiuiv  (TTàcJiv.  Antea  suspi- 
catus  sum  Aacrùverai  TràvTiuv  dvé^ujv  (TidcTiv,  i.  e.  horret  coc- 
lum  {sic)  vel  potius  mare:  nam  bacTuvCTai  nudum  non  magis 
insolens  quam  èviKri(T€,  alia  id  genus.  ». 

Bergkius  igitur  (cui  tamen  neque  Ahrensii  coniectura  ncque 
sententia  satis  probata  est,  ita  ut  huc  illuc  erraret  et  vagaretur, 
erat  enim  nescius  quo  se  verteret)  tuiv  dvé|Liu)V  (Trdcyiv  dictum 
putavit  prò  coorta  tempestate.  Ceteri  contra,  quos  enumerare 
longum  est,  sive  àavyfévf\v  ex  Heraclidis  libris,  sive  dcruvérnm 
Ahrensianum  illud  scripserunt,  verba  dvéfiujv  (TràiTiv  verterunt 
alii  impetum,  alii  seditionem,  alii  statum,  alii  ptignam  ventorum, 
ita  ut  tota  sententia  esset  :  «  non  animadverto  ventorum  im- 
petum  »,  vel  €  non  intellego  quo  flaturi  sint  venti  ».  Quae 
utraque  sententia  quam  essct  absurda  cum  recte  vidisset  cum 
Bergkio  Aloisius  Alex.  Michelangelius,  vir  clarissimus,  novam 
eandemque  rectam  interpretandi  rationem  adferri  posse  speravit, 
modo  vocabulo  Oiàoewq  quiescendi  vis  quaedam  tribueretur, 
ita  ut  (TTdcTei  contraria  csset  K(vTi(Tiq,  et  italice  vertil 

Quotar  de'  venti  —  non  sento  V impeto  ». 

Equidem  si  ex  omnibus,  quae  prolatae  sunt,  quasque  ipse  at- 
tuli,  explicandi  rationibus  una  potissimum  deligenda  esset, 
Michelangelio  accederem  ;  sed  ne  ista  quidem  satis  probari 
potest,  cum  mihi  persuasum  sit  non  ista  fuisse  Alcaei  verba. 
Quae  ut  recte  constituamus  de  universo  Carmine  pauca  dicenda 
sunt. 
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Ac  primum  longc  a  vero  aberrasse  videtur  (quod  puto  mihi 
rcctc  videri)  Theod.  Bergkius,  qui  scripserit:  «  Horatius  Od.  I, 
14  hoc  Alcaei  carmen  aemulatur,  sed  exordium    immutavit,  ut 
inde  nihil  auxilii  petere  possis  ».  Non  verba  enim  tantum  con- 
siderare debuit  vir  clarissimus,  sed  sententiam,  non  unum  ver- 
sum,  sed   omnes,  qui  extant  Alcaei,  eosque  cum  toto    Horatii 
Carmine  comparare:  et  Alcaeus  ipse  videndum  erat  qua  aetate 
quo  animo  fuisset,  qua  ratione    ad  rem    publicam  accessisset, 
quo  Consilio   carmen   conscripsisset.  Quo  facto,  neque  àovvé- 
vf\iii   ex   Ahrensio    recepisset,  neque   fi^KOivai   scripsisset   prò 
àfKvpai,  quod  exstat  apud  Heraclidem:  atque  ad  Alcaei  verba 
recte  constituenda  et  explicanda  carmen  Horatii  plurimum  va- 
lere intellexisset.  Quid  enim  aliud  putamus  et  Alcaeo  et  Horatio 
propositum  fuisse,  nisi    ut    cives    ad    concordiam    revocarent? 
Namque,  cum  nemo  ignoret  bellorum  civilium  apud  suos  utrum- 
que  participem  fuisse,  hoc  sine  uUa  dubitatione  adfìrmari  posse 
videtur,  cos  tum  pacis    concordiaeque    studiosos    factos    esse, 
cum,  quod  ipsi  vellent  civitas  adepta  esset,  bellandique  causa 
ipsis  reliqua  esset  nulla.  E  fluctibus  igitur  exierat  et  in  portum 
ex  alto  invecta  erat  aut  paulum  admodum  aberat  quin  invehe- 
retur  navis  Alcaei,  ut  multis  annis  post  navis  Horatii;  vel  po- 
tius,  ut  dXXiiTOp(av  paulisper  abiciamus,  bellis  et  malis  intestinis 
non  multum    aberat  quin    liberaretur  aut  liberata    erat  Mityle- 
naeorum  civitas  ;  in  quibus  tamen  tam  diu  versata  erat,  ut  mi- 
sera et  imbecilla  etiam  tum  esset.  Postea  vero  quam,  nondum 
omnino  civilibus  studiis  sedatis,  aut  unius  aut  multorum  causa 
factum  est,  ut  novi  motus,  bella,  caedes  imminere   vidercntur 
vel  potius    saevire    coepissent,  tum    apud    Romanos    Horatius 
apud  Mitylenaeos   Alcaeus,  veritus  ne  discordiarum  dissensio- 
numquc  mala  eo  maiora  fierent,  quod  superioribus  bellis  civitas 
labefactata  esset  (corpora  enim  aon  satis  firma  morbi  vi  faci- 
Kus  opprimi  solent),  cives  de  periculis  omnis  generis  admonuit. 
hortatusque  est  bellorum  ut  causas  omnes  abicerent,  et  pacem 
et  tranquillitatem,  quam    tandem    aliquando    consecuti    essent, 
summopere  servare  ac  tueri  conarentur.  Quod  apud   Romanos 
tum  evenisse  constat,  cum,  post   Actiacam   pugnam  navalem, 
redcunte  in    Aegyptum  Octaviano  ut  Antonium  et  Cleopatram 
opprimeret,  futurum  esse   videretur,  ut   cives   domestica  bella 
denuo  susciperent. 

I^e  Mitylenaeis  autem   subdifficilis  illa  quidem  est  quaestio, 
sed  tamen   explicari,  nisi  quid  me  fallit,  et  potest  et  debet,  ut 


—  60  — 

Àlcaei  perspiciamus  idem  quod  Horatii  consilium  fuissc,  ean- 
demque  carminis  maximam  partem  amissi  universam  i-ationem. 
Duobus  igitur  carminibus  Alcaeus  navem  prò  re  publica  di- 
xisse  videtur,  altero  de  quo  ipso  nunc  agimus,  altero  cuius  re- 
iiquias  Alois.  Alex.  Michelangelius,  partim  Theod.  Bergkium 
secutus,  partim  ex  sua  ipsius  coniectura,  ita  scrìpsit  : 

Tò  ÒTìiiTe  KUjia  tiùv  irpoiépiuv  6vui 
(Treixci  napèlli  ò'4|li|ìi  ttóvov  itóXuv 

&VTXi1V   èTT€Ì   K€   Vdo^   £|LIPQ- 

Equidem,  nisi  aliter  essel  apud  Heraclidem,  haec  quoque  verba 
non  aliunde  quam  ex  altero  ilio  Carmine  petita  fuisse  adfirma- 
rem.  Sed  cum  duo  designavcrit  ille  poèmata,  alterum,  de  quo 
nunc  tota  est  quaestio,  tum  scriptum  fuisse  dixerim,  cum  Mi- 
tvlenaei,  post  Myrsilum  dominatu  expulsum  atque  necatum  li- 
beriate paulisper  usi,  civilibus  studiis  iterum  ita  vehcmenter 
incensi  sint,  ut  optimatium  nonnulli  in  exilium  pulsi  sint.  Quid 
est  enim  veri  similius  quam  Alcaeum,  Myrsilo  mortuo,  cuius 
opprimendi  causa  multa  ipse  passus  esset  cuiusque  nece  lae- 
tatus,  ut  constat,  glorialusque  esset,  operam  prò  virili  parte 
dedisse  ut  discordiarum  dissensionumque  fÌDis  aliquando  fieret) 
Alterum  autem  Carmen  aliquot  post  annis  fortasse  conditum 
est,  vel  cum  Mitylenaei  rem  publicam  anno  ante  Chr.  n.  DXC 
Pittaco  sapientissimo  illi  civi  tradere  constituerunt,  vel  cum, 
Pittaco  mortuo,  civitas  dissensionibus  et  bellis  intestinis  denuo 
vexata  est.  N'erba  enim 

TÒ   ÒTìOt€   KUjLia   TlBv   TTpOTCpulV    ÒVW 

(JTcixei 

periculum  quoddam  novum  significare  videntur  idemque  multo 
gravius  quam  quae  ante  civitas  depulisset.  et  poèta  superiore 
Carmine  denunciasset  ac  deprecatus  esset  ;  atque  ante  hos  versus 
probabile  est  alios  excidisse,  in  quibus  haec  fere  ìnesset  sen- 
tentia  :  «  alias  procellas  aliaque  mala  magna  illa  quidem  passi 
sumus,  sed  ea  multo  leriora  '». 

Atque  nunc  ad  alterum  illud  rcvertamur,  a  quo  digressi  su- 
mus.  In  quo  primus  versus  equidem  non  dubito  quin  ita  scri- 
bendus  sii: 

à,  ovviTiui  Twv  àvéuujv  (Tràaiv. 
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Retenta  videlicet  e  vocabulo  àcJuvéTTiv,  quod  exstat  apud  Hera- 
clidem,  littera  à,  ita  ut  sit  clamanlis  dolentisque  vocula  (quam 
interiectionem  grammatici  appellant),  e  Cocondrii  libris  (Tuvdmi 
recipiendum  censco.  Cuius  voculae  a  casu,  quem  dicunt,  voca- 
tivo seiunctae,  si  quis  exempla  coniecturae  confìrmandae  causa 
dcsiderat,  adeat  Sophoclem,  in  Philoct.  1300,  edit.  Guil.  Din- 
dorf.   1882. 

5,  MTiòajLidJq,  |iAf|  Tipòq  0€U)V,  M€6^?  N^oq. 
et  Aeschylum,  in  Agamem.   1087,  eiusdem  edit.,  1873, 

5,  TTOi  7T0T  Ì\^arfé<;  \ie  ; 

Quam  ob  rem  ad  haec  Alcaei  verba  rcstituenda  Heraclides  et 
Cocondrius  mihi  quidem  commode  conspirare  videntur.  Ncque 
aliter  visum  esse  puto  Theod.  Bergkio,  Alois.  Alex.  Michelan- 
gelio,  aliis,  qui  in  quinto  versu  )idXa  e  Cocondrii  libris  prò 
KàXav  Heraclidaeo  receperint,  ncque  Schowio  aut  Blomfieldio 
assenserint,  qui,  Cocondrio  neglecto,  coniecissent  xdXuJV. 

Primo  igitur  versu  ita  restituto,  totius  carminis  sententia  haec 
fere  est:  «  A!  sentio  novam  denuo  excitari,  vel  potius  excitatam 
esse  procellam  ;  ita  ut  navis  in  altum  (fiv  tò  |ié(J(Jov)  referatur,  et 
ancorae  ventorum  hinc  illinc  deproeliantium  impetu  solvantur  ». 
Quac  sententia  non  modo  cum  toto  Horatii  Carmine  piane  con- 
gruit,  sed  etiam  cum  iis,  quae  de  proposito  consilioque  Alcaei 
supra  diximus.  Neque  illud  praetereundum  est  aut  parvi  ducen- 
dum,  Horatii  Carmen  non  multum  ab  Alcaei,  si  ita  restituas, 
iam  a  primo  versu  differre,  cum  ipsa  incipiendi  ratio,  et  vocula 
ipsa  «  O  »  latini  poématis  ex  ea,  quam  in  graeco  restituerimus, 
fluxisse  paene  videatur. 

Si  quis  autem  dubitet  an  verba  Sv  tò  \xiC(Sov  explicari  pos- 
sint  in  altum  (quod  equidem  minime  dubito),  eum  monitum 
volo  exstare  apud  Cocondrium  haec  :  SjLijae  òè  tò  jnécTov,  quae 
facillime  effluere  potuerint  ex  &)i)Li€q  ò*  èq  tò  |Lié(T(Tov,  omissa 
littera  ^,  quam  etiam  in  vocabulis  fijijLie  et  jnécTov  excidisse  ne- 
mini  dubium  est. 

Ne  ista  quidem  igitur  causa  fieri  potest  ut  Theod.  Bergkium 
recte  vidisse  putem,  qui  vocem  fiyKupai  mutandam  censuerit  in 
&TKOtvai,  ut  significaret  funem  quo  antemna  ad  malum  religa- 
retur.  Quod  si  mihi  &YKUpai  non  satis  probaretur  multo  facilius 
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acccdcrem  ad  Michelangelium,  qui  et  librorum  manu  scriptorum 
et  consueiudinis  graecae  religiosius  ratione  habita,  conicccnt 
àmcuXm.  Quod  tamen  non  sine  aliqua  dubitatione  a  viro  claris- 
rimo  factum  est  ;  nam,  postquam  emcndationem  commendavit, 
€  si  quidem,  inquit,  emendatione  opus  est,  cum  aut  apud  omncs 
Graecos  aut  certe  apud  Lesbios  vocabulum  ipsum  SpcupcOy  ab 
&TK0^  non  secus  atque  &TKuXat  ductum,  vincula  quacdam  signi- 
ficare potuerit  ». 

Sed  Michelangclius  cum  Bergkio  ccterisquc  omnibus  navcm 
dXXìiTOpiKrjV  (liccat    mihi    graeco    nomine  brevitatis    causa  uti, 
tralatictam  latine  dicerem  si  latina  consuetudo  patcretur)  in  medio 
mari  ab  Alcaeo  fictam   fuisse  putaverunt:  quod  equidem  nullo 
pacto    adduci   potui    ut    crederem.  Navis  enim    in  medio  man 
fluctibus  huc  illuc  iactata  quid  aliud  significat,  nisi  rem  publi- 
cam    bellis    civilibus   non  modo  laborantem,  sed   etiam    paenc 
prostratam,  factionibus  adhuc  inter  se  decertantibus    utra    utn 
imperet  >  De  ista  autem  re  publica  quid  ab  Alcaeo  dici  poterai? 
quid  civibus  suaderi>  num  ut  odia  sedarent,  quibus  ipse  exar^ 
desceret>  num    ut  arma  ponerent,  prius  quam    altera    altcram 
partem    oppressisset  >  Immo    vero    credibile    est   virum    manu 
promptum,  animo    ardentem  et  erectum  ad  Hbertatem  recupe- 
randam   civitatemque  firmandam  et  factis  et  verbis  cives  exci- 
tasse  atque  infiammasse    ita,  ut    bella    gerere    pergerent,  dum 
lyrannos  opprimerent  libertatemque  consequerentur,  et  rem  pu- 
blicam  aequis    legibus  firmarent.    Quo  facto    et    concordia  aut 
omnino  aut  magna  ex  parte  constituta,  tum  fuerunt  odia,  bella, 
caedes  pcrtimescenda,  tum  bono  civi    totis    viribus    nitendum, 
ut   dissensiones  sedaret,  ostenderetque  non  posse  sine  magno 
aliquo  periculo  in  civitate  superioribus   bellis    paene    prostrata 
denuo  arma  capi. 

Scripsi  Bononiae  mense  februario 
ann.  p.  Ch.  n.  MDCCCXCIII. 
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IL  —  A  PROPOSITO  DI  DUE  NUOVE  EMENDAZIONI 
(Lisia,  XIII,  40.  —  Om.,  Odtss.,  XVIII,  173,  179). 


Il  chiarissimo  prof.  P.  Gavazza  dcll*Istituto  Superiore  di  Fi- 
renze ha  da  pochi  giorni  pubblicata  una  giudiziosa  ed  elegante 
nota  sopra  un  molto  agitato  luogo  della  orazione  di  Lisia 
contro  Agorato  (XIII,  40),  la  quale  e  per  l'autorità  dell'uomo  e 
per  la  cosa  in  sé  merita  di  essere  segnalata  e  discussa. 

In  quella  orazione,  riferendo  gli  ultimi   momenti  passati  nel 
carcere  dagli  strateghi,  tassiarchi  e  trierarchi  mandati  a  morte 
dai  Trenta,  l'accusatore  (non   Lisia,  come  è  noto),  cognato   di 
Dionisodoro,  uno  dei  condannati,  racconta  che  quelli,  appena 
ebbero  inteso  che  doveano  morire,  fecero  venire  a  sé  nel  car- 
cere chi  la  sorella,  chi  la  madre,  chi  la  moglie,  e  chi  altri  pa- 
renti, per  abbracciarli  prima  di  morire  ;  e  aggiunge:  Ka\  bf|  xal 
AiovuOóòuipo^  |Li€TaTré|iTr6Tai  ifiv  dbeXqpfiv  Tf|v  i\xì\v  dq  tò  be- 
c^uirriptov,  xuvafKa  éauToO  oO(Tav  •  iwQoixévr]  b'  èxclvri  àcpiicvei- 
xai,  ^éXav  t€  l^dTiov  f\\x(p\ea}xéyr\,  ibg   clxòg  fjv   iiA  Tip  dvbpl 
ajrrf)^  TOiaunj  (Tujicpop^  Kcxpimévifi.  Il  T€  così  isolato,  senza  un 
corrispondente  Ka(  è  parso  sospetto  a  tutti  gli  editori  e  critici, 
fuorché  solo    al    Kuhner,  che,  come    avverte    il    Gavazza,  cita 
questo  esempio  a  prova  d'una    sua   regola  (Aus/ùhrL  Gramm. 
d.  griech.  Sprach,,  II,  pag.  786  seg.),  e   al  Eremi,  il  quale  no- 
tava: «  T€  semel  positum  reddi  potest  et  quidem.  Quae  nempe 
determinatio  per  hanc  particulam  adiungitur,  non  est  in  se  ne- 
cessaria, sed    accedit   per   temporum  conditionem  ».  Ma  della 
spiegazione  del  Eremi  nessuno,  ch'io  sappia,  tenne  gran  conto; 
ed  a  ragione  :  perocché  il  t€  offende  non  solo  perché  tra  i  due 
participii  iTu6o|Liévii  ed    i^jnqpiea^évri,  che    parrebbero    congiunti 
con  T€,  non  é,  come  bene   osserva  il  Gavazza,  nessuna    omo- 
geneità, ma  anche  perché  la  collocazione  delle  parole  sarebbe 
^alsa,  o  almeno  contraria  ad  ogni  buon  uso.  Giacché  il  verbo 
*<Piicv6TTai  dovrebbe  o  star  prima  o  star  dopo  i  due  participii; 
^^si,  per  es.  Tru9o|Liévii  b'èKeivn,  i^iLi<pi6(T|Liévii  re  ^éXav  Ijii.,  ib^ 
^•^<S^...,  àq>tKV€?Tdi.  Ma  anche  così,  se  l'ordine  delle  parole  sa- 
^^«^be  accomodato,  non  correrebbe  bene   il    senso,  perché  sa- 
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rebbero  avvicinate  due  idee  di  valore  del  tutto  diseguale.  Fu 
supposta  perciò  una  lacuna,  e  dei  critici  chi  aggiunse  un  par- 
ticipio indicante  dolore  o  pianto,  chi  addirittura  un  àrrOKeipa- 
\iévr\  (Kayser)  o  KexapjiiévTi  (P.  R.  MùUer).  Ma  il  Gavazza  nota 
prima  di  tutto,  e  saviamente,  che,  se  gli  è  vero  che  gli  scrit- 
tori greci  quasi  sempre  accoppiano  i  due  segni  di  lutto,  vestire 
a  bruno  e  tagliarsi  i  capelli,  non  ne  viene  di  conseguenza  che 
a  tutt*e  due  ricorresse  anche  la  moglie  di  uno,  che,  per  quanto 
vicino  a  morire,  non  era  ancor  morto.  Perciò  egli  più  volen- 
tieri adotterebbe  qualche  altro  supplemento,  o  il  bebaKpujuiévii 
del  Weidner,  o  V  òòupojLiévTi  del  Rauchenstein.  «  Ad  ogni  modo 
però,  dice,  l'osservazione  dell'oratore  ibg  cIkò^  fjv  èirt  Tip  àv- 
òpl  ktX.  pare  piuttosto  diretta  alle  anticipate  gramaglie,  che  non 
al  pianto,  troppo  solito  in  una  donna  anche  senza  disgrazie 
eccezionali.  Forse  Lisia  una  siffatta  circostanza,  come  meno 
notevole,  l'avrebbe  indicata  prima  del  jiiéXav  T6  i)idTiov  i^juicpte- 
a\xévr\  ».  A  me,  per  dire  il  vero,  una  simile  aggiunta,  seguita 
poi  da  ù)q  eÌKÒq  fjv,  parrebbe  più  che  inutile.  Piangendo  ?  e 
come  no?  Ma  la  moglie  avrebbe  pianto  anche  solo  a  sentire 
che  il  marito,  pur  non  correndo  pericolo  di  vita,  era  in  carcere; 
direi  quasi,  anche  se  le  avessero  detto,  che  doveva  stare  as- 
sente per  lungo  tempo. 

Piangendo,  dunque,  no  :  fattasi  radere  i  capelli  nemmeno.  E 
allora?  11  Gavazza,  lasciata  da  parte  la  supposizione  di  una  la- 
cuna, che  non  gli  pare  necessaria,  s*è  provato  a  sanare  il  passo 
mutando  7ruGo)Liévr|  in  ixe\Qo\xéyr\,  ottenendo  così,  dice,  la  desi- 
derata gradazione  tra  i  due  participii  TreiOojLiévri  ed  r^|Liq>i€a|iévii. 
«  Il  motivo  della  proposta  (è  bene  sentire  lui  stesso)  non  è, 
naturalmente,  la  quasi  inutilità  della  circostanza  espressa  dal 
7TU0O)LiévTi,  che  appunto  e  una  caratteristica  di  Lisia,  nelle  nar- 
razioni più  che  altrove,  quella  di  discorrere  con  minuziosa  esat- 
tezza i  singoli  momenti  dell'azione,  per  poco  importanti  che 
siano.  Quello  invece  che  veramente  mi  fa  impressione  si  è  la 
corrispondenza,  se  non  proprio  illogica,  certo  sforzata,  non  co- 
mune, non  perspicua  tra  il  )Li€TaTré|LnT€Tai...  eiq  tò  b€(T|LiUJTy)ptov 
e  il  successivo  TtuBojLiévTi  ò*  ...àqpiKveixai.  Ammesso,  com'è  senza 
dubbio,  che  in  certi  costrutti  già  sia  completamente  obliterata 
il  valore  etimologico  del  verbo  7TUV0dvO)Liai...,  e  che  esso  sia 
divenuto  pressoché  uguale  a  ^av9dv€iv,  àKoOeiv  e  simili,  par 
egli  regolare  che  ad  una  frase  come  «  manda  a  prendere  la 
moglie  »,  «  fa  venire  la  moglie  »,  succeda  un  «  avendo  inteso 
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cila giunge  )>,  «  essendo  informata  ella  viene  »,  così  nudo  e 
crudo,  senza  una  parola  che  alluda  comechcssia  al  desiderio 
del  marito,  all'oggetto,  cioè,  della  notizia  ricevuta >  ...Invece  è 
abbastanza  ovvio  il  legame  d*idee  da  me  supposto  col  neiGo- 
fiévTi;  e  poiché  questo  participio  indica  spesso  una  qualità  e 
disposizione  d'animo  durevole,  come  l'italiano  obbediente,  pre- 
muroso, il  jnéXov  T6  Ijndnov  i^jucpucTiiévTi  apparisce  senza  fatica 
un  ampliamento,  una  maggiore  determinazione  del  concetto 
precedente,  e  non  stuona  quindi  nò  cogli  esempi  di  altri  scrit- 
tori né  coU'uso  stesso  di  Lisia  ». 

Io  ammetto  volentieri  col  chiarissimo  uomo,  che  tra  ttciGo- 
\kiyn\  ed  T^|Li<pi6(y|iéVTi  jiiéXav  liLidiiov  vi  sarebbe  gradazione  di 
idee  migliore  e  più  stretta  che  tra  TTuGoiLiévìi  ed  ^|Li<pi€(T|LiévTi  ; 
giuste  sono,  come  dicevo  piìi  sopra,  le  osservazioni  che  egli 
fa  contro  le  emendazioni  dei  precedenti  :  ma  neppure  la  sua  mi 
pare  accettabile  per  più  ragioni.  Prima  di  tutto  non  mi  pare 
che  qui  sia  il  caso  né  punto  né  poco  di  un  TT€i6o|Liévri,  giacché 
neiOo^at  sia  pure  attenuato,  indichi  pure  una  disposizione  d'a- 
nimo durevole,  conserva  tuttavia  sempre  il  significato  di  <sc  con- 
tentare »,  €  appagare  »,  «  adattarsi  »  a  un  ordine  o  consiglio 
ricevuto  :  ammette  insomma  o  suppone  nel  7T€i9ó^€VO^  uno 
sforzo,  per  quanto  leggiero,  sopra  di  sé,  e  la  possibilità,  per 
quanto  difficile  a  verificarsi,  di  fare  il  contrario,  di  non  obbe- 
dire: un  Tr€i9ó^€V0g  suppone  che  sia  possibile  un  à7T€i9a)V.  Ora 
è  la  cosa  possibile  nel  nostro  caso?  Poteva  qualcuno  avere 
soltanto  l'ombra  del  dubbio  che  la  moglie,  invitata  dal  marito 
innocente  a  visitarlo  prima  che  morisse,  non  volesse  andare  o 
esitasse  ?  E  impossibile  :  anzi  oserei  dire  che  Lisia  avrebbe  po- 
tuto anche  emettere  l'idea  dell*  dqpiKvetaOai,  e  dopo  il  |Li€Ta7Té|i- 
Ticiai oO(Jav  passar  subito  ad  èvavTiov    òè    ir\<^   àòeXqpq^.,.. 

ÒUGCTO. 

Né  a  confermare  la  proposta  emendazione  sono  recati  esempi 
che  mi  possano  togliere  la  difiicollà:  che  anzi  l'accrescono. 
Perocché  in  Diog.  ad  Antip.,  pag.  236,  Ilerchcr:  \xi\  ^é)Li(pou 
fi€  6ti  aoi  |Li€TaTr€fiTro^évui  fijLiag  èirl  MaKeòoviav  oùk  èTr€iaGr|- 
^ev,  trovo  appunto  che  dXVinvito  è  opposto  il  rifiuto.  E  in  Plat., 
Epist,  VII,  p.  338^  (non  339  come  é  stampato  per  errore,  certo, 
tipografico):  èbciTO  f||LiuJV  t^  \ieTaiié\x\^€\  \xì\  àTteiBeiv,  Dione,  che 
faceva  Vinvito,  temeva  che  Platone  rifiutasse  di  andare. 

Ma  quand'anche  Tr€i9o^évri  si  potesse  sostituire  a  7ruGo)LiévTi, 
resterebbe  sempre  falsa  la  collocazione  delle  parole,  nella  quale 

'Hfvitta  di  nioloKia  ecc.,  XXII.  r^ 
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sola  è,  credo,  la  vera  difficoltà.  Perocché  nessuno  vorrà  o  potrà 
con  buone  ragioni  affermare   che  un  solo  T€  non  sia  usato  da 
buoni  prosatori:  esempi  ce  n'è  parecchi   in  Senofonte,  in  Tu- 
cidide, in  Lisia  stesso,  come  bene  osserva  il  Carazza:  ma  For- 
dine  delle  parole  è  costantemente   diverso  da   quello  che  è  nel 
disputato  passo  di  Lisia.  Voglio  dire  :  tra  Tuna  e  Taltra  parola, 
tra  Tuno  e  l'altro  concetto  uniti  con  T€  non  è  m«  e   non  può 
essere   inframezzato   il   verbo  principale.    Vediamo  di  fatti  gli 
esempi  recati  dal  Gavazza,  e  prima   quelli  di  Lisia,  I,  6:  xftv 
jLièv  fiXXov  xpóvov  ofiiw  òi€K€(|Linv  fiate  \xi\xe  Xuttciv  fnfJTc  Xtav 
ètt*  èKeivij  cTvai  8  ti  Sv  WXq  iroieTv,  èqpùXaTTÓv  t€  di^  olóv  t€ 
fjv.  Qui  sono  congiunti  due  verbi:  òt€K€{^1TV  ed   èq)óXaTTOV.  — 
Id.,  XXin,  3:  ^piiTwv,  o3^  T6  èEcupfcTKOim  AexeXéuiv  èTruv9av6|Lir|VT 
anche  qui  due  verbi  :  ^piiiuiv    ed   énuvOavófLiTiv.  —  Id.,  XXXI, 
1-2:  iyùj  bk  òjLiócTa^  €l<yfìX6ov  elg  tò  pouXeur/ipiov  tu   péKitcTta 
aujLipouXcùcreiv  tt|  ttóXci,  ?V€(Tt(  t6  èv  rCp  8PK141...,  qui  pure  due 
verbi  :  eiafjXOov  ed  ÉV€<TTi.  Più  al  caso  presente  farebbero  i  due 
esempi  di  Senofonte  ;  nei  quali  si  congiungono  con  re  due  par- 
ticipii:  ma  il  verbo    utit'co  non  è  fra    l'uno    participio  e  Taltro, 
come  nel  discusso  passo  di  Lisia,  ma  dopo  il  secondo:  Senof., 
Anab.,  Ili,  3,  16:  tót€  )Lièv  T^p  fincipoi  6vT€?  aùioiv  tó  t€  irXfl- 
00^  fi|Li€Tpov  6paivT€^  8|iuj^  èTcX^naaie...  —  ;  Id.,  Econ,,  X,  la: 
KaeapujTépa  ouaa  TrpeTróvxujg  xe  jiiaXXov  ^jucpiea^iévri,  kiviitikòv 
TÌV€Tai.  —  Nò  diversi  per  la  collocazione  sono  altri  passi,  che 
il  Gavazza    non    cita:    così  Tucid.,  I,  50:  o\  KopivOiot...  irpò^ 
Toòq   àvOpifiTTOug   èipàTTOVTO    cpoveùeiv   bi6KTrXéovT€^   fifiXXov  H 
2[uJTP€Tv,  Toù^  T€  aÙTuiv  qpiXoug...  fKxeivov,  dove  si  uniscono  fra 
loro  due  verbi,  anzi  due  proposizioni.  Altrove  si  congiunge  un 
periodo  con  un  altro:  Tucid.,  I,  22. 

La  emendazione  proposta  non  è  dunque,  secondo  me,  accet- 
tabile. Aggiungo  anzi  che  Tru9o|LiévTi  a  me  par  che  stia  bene,  e 
s'abbia  da  riferire  non  alla  chiamata  del  marito,  ma  si  alla  ra- 
gione per  la  quale  egli  la  chiamava,  cioè  al  dover  presto  morire, 
cosa  che  ella  poteva  non  sapere  ancora,  e  che  sperava  forse 
ancora  che  non  avvenisse.  Inteso  così,  la  circostanza  espressa 
dal  participio  non  è  più,  credo,  quasi  inutile,  come  pare  al  Ga- 
vazza, e  con  ciò  anche  si  spiega  il  vestire  a  lutto,  e  il  correre 
subito  della  moglie  al  marito  (si  noti  il  presente  àqpticveTTat). 

Gonvengo  invece  col  Gavazza,  che  non  sia  necessario  supporre 
una  lacuna  ;  ma  senza  di  essa  è  indubitabilmente  necessario 
mutare  il  T€.  La  emendazione  che  si  affaccia  subito  alla  mente 
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si  è  di  sostituire  T  articolo  tó,  proposto  già,  e  accettato  dallo 
Scheibe  nella  prima  edizione  :  e  si  può  credere,  che,  se  dei  co- 
dici qualcuno  avesse  tó,  nessuno  vi  troverebbe  a  ridire.  Ma 
giacché  nessuno  lo  ha,  bisogna  pure  osservare  che  in  tali 
espressioni  t^àTtov  è  quasi  costantemente  senza  l'articolo  :  e, 
se  con  l'articolo  si  potrebbe  tollerare  dove  si  parlasse  di  un 
vestire  a  bruno  ordinario,  cioè  per  una  persona  veramente  morta 
{significherebbe  allora  «  il  vestito  nero  »,  «  il  solito,  Tusuale 
vestito  di  lutto  »),  non  sarebbe  a  proposito  qui,  dove  il  lutto 
è  per  persona  viva. 

Ora  io  credo,  che  si  toglierebbe  ogni  difficoltà  se  al  T€  si 
sostituisse  un  hi\^  con  iralore  (che  ha  spessissimo)  di  «  perciò  », 
«  per  la  triste  notizia  ricevuta  >  (m)6o^évii);  valore  che  sarebbe 
poi,  in  certo  modo,  dichiarato  dalle  parole  ib^  €ÌKÒ^  fjv  ènl  T({» 
évbpl  aÒTftc  TOtaOnj  (Tu^qpop^  K€xprmévi|i.  Né  raggiunta  sarebbe, 
anche  ammesso  il  ò^j,  inutile  né  fuor  dell'uso  di  Lisia,  a  cui 
piace  insistere  non  di  rado  su  ogni  particolarità,  e  quasi  com- 
mentare sé  stesso.  Poche  righe  prima,  §  39,  si  legge:  èneiòfi 
Toivuv...  Oàvaroq  àÙTuiv  KaTCTVitKrOri  Kal  R>€i  aòroù^  diroGvii- 
<JK6iVf  dove  le  parole  Kal...  àrToOvrjcyKCiv  non  sono,  certo,  più 
necessarie  che  non  sia  più  sotto  d)^  cIkò^  fjv  dopo  il  hi\  che 
io  propongo.  E  un  po'  più  giù,  al  §  42:  (ppd2[6tv  T^  T€V0|i^vtp 
^Ti  TÒv  Tiarépa  aòroO  'ATÓpcrrog  àiréKTCìvcv,  Kal  k€Xìeù61v  ti|ìuj- 
p€iv  tiitèp  aÙToO  ib?  qpovto  8vTa,  le  parole  iìq  cpovéa  6vTa  sono 
veramente  necessarie?  non  bastava  l'aver  detto  tòv  naiépa 
«UToO  *At.  4TréKT€iV€V>  E  gli  esempi  si  potrebbero  moltiplicare. 

Né  si  dovrebbe  fare  difficoltà,  credo,  sull'uso  del  bif),  parti- 
cella che  si  pospone  spesso  ad  aggettivi  per  accrescerne  la 
forza,  o  per  meglio  attirar  l'attenzione  di  chi  ascolta  o  legge 
sopra  di  essi.  Ora  quando  mai  un  aggettivo  ha  meritato  di  at- 
tirare sopra  di  sé  l'attenzione  più  di  )iéXav  nel  caso  presente? 

—  <  Vestire  a  lutto  >    per  andare  a  trovare  il  marito  vivo  >  — 

—  «Sicuro  (ò/j),  a  lutto  >;  e  aggiunge  (badiamo,  é  il  fratello 
della  donna  che  paria,  egli  che  forse  fu  presente  alla  scena  o 
ne  fu  gran  parte):  «  com'era  giusto  pel  marito  caduto  in  tale 
sventura  »,  espressione  eufemistica,  la  quale  non  vale  altro  se 
non  <  che  stava  per  morire  ». 

Resta,  o  m'inganno,  la  difficoltà  della  grafìa  :  ma  non  mi  par 
grave.  Nei  manoscritti  I't]  é  spesso  sostituita  da  un  €,  e  pos- 
siamo facilmente  supporre  un  òi  per  un  primitivo  ò/j,  e  dal  hi 
^on  la  corrosione   della   parte   superiore   del  b  e   dell'accento 
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(l'accento  spesso    anche    manca)  il  passaggio  a  un  re  mi  pare 
facilissimo. 

Per  conchiudere,  il  hf\  potrà  forse  piacere  '  ad  alcuni  e  ad 
altri  no  :  ma  a  me  non  pare  meno  probabile  delle  emendazioni 
proposte  fin  qui.  Perocché  (riepilogarle  non  sarà  male)  chi  ha 
supposto,  come  nota  giustamente  il  Gavazza,  una  lacuna  e  ha 
creduto  riempirla  con  «  tagliarsi  i  capelli  »  vi  ha  messo  cosa 
probabilissimamente  falsa,  e  chi  ha  detto  4f  piangendo  »,  ha 
detto  cosa  inutilissima.  Difatti  come  non  piangere?  essa,  donna? 
—  Omessa  Tipotesi  di  una  lacuna,  il  tó,  come  ho  notato,  è  in- 
solito, e  qui  meno  conveniente  che  altrove.  Il  nciOo^évii  sosti- 
tuito a  TTuGo^Jiévri,  par  che  mostri  la  moglie  quasi  dubitosa  di 
correre  o  no  al  marito  ;  cosa  non  possibile,  prima  di  tutto,  e 
poi  tale  che  gittando,  sia  pure  per  un  momento,  una  luce  si- 
nistra su  la  donna  e  su  Tuomo,  nuocerebbe  certo  alla  causa  ; 
e  poi  lascia  la  difficoltà  gravissima,  unica  forse,  come  ho  detto, 
del  T€  così  mal  collocato,  rispetto  al  verbo  principale:  e  di 
Lisia  è  bene  ricordare  che  fu  detto,  che  a  mutare  il  posto  a 
una  parola  si  mutava  il  senso. 

Dove  il  Gavazza  fa  proposta  che  può  e  dev'essere  accettata, 
è  su  Taccus.  di  Xpdijq. 

«  Ghe  nell'attuale  testo  di  Omero  si  siano  introdotte  per  di- 
verse ragioni  delle  forme  atticamente  scritte  o  atticamente  in- 
flesse che  la  critica  ha  ufficio  di  scoprire  o  toglier  via,  pochi 
oggi  vorranno  negarlo,  per  quanto  lontani  dall'ammettere  le 
troppo  assolute  affermazioni  del  Wilamowritz-Mòllendorff  sulla 
influenza  esercitata  da  Atene  a  tal  riguardo  ».  Gosi  il  chiaris- 
simo uomo:  e  tra  le  forme  di  tal  fatta  egli  indica  Taccus.  XP^J^'^ct* 
o  meglio  XP^T*  che  ricorre  due  volte  neirOc^iss.  XVIII,  172,  i-jq. 
Siccome  la  flessione  di  XpiJjq  procede  in  Omero  parallela  a 
quella  di  i^u)q  e  di  alòiu^,  che  oltre  all'accus.  in  óa  hanno  anche 
uj,  così  egli  argomenta  che  Omero  abbia  usato  anche  XP^i  di 
cui  si  cita  un  esempio  di  Saffo  (2,  io).  L'esempio,  è  vero,  non 
è  sicuro;  perchè  in  Sajfo  (2,  io)  il  Bergk  legge  XP*?»  dat.,  e 
TAhrens  {De  citai,  aeol.  et  pseudaeoL,  pag.  258)  leggeva  XP^V, 
acc.  secondo  Ghoerob., //.  Ad.,  268  b  (cfr.  Ahrens,  op.  cit., 
p.  113).  In  Kùhner-Blass  {Ausfiìhrl.  Gramm.  d.  grieck.  Spr., 
I,  p.  511)  è  dato  Tace,  xpóa,  e  poi:  (Sappk.,  2,  io,  wenn  dies 
nicht  Dat.  Xp(\>)»  Ma  quand'anche  l'esempio  non  esistesse,  a 
provarci  che  xpuJ  dovett'essere  usato  basterebbe  il  trovarsi  la 
forma  xpóa  e  la  conseguente  analogia  di  alòóa,  alòd»,  ì^óa,  t^uj.. 
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Onde  nei  versi  172,  179  dtWOdtssea  propone  di  leggere  XP^  t'  in- 
vece di  XP^T*»  avvertendo  che  la  posizione  del  t'...  xai  sarebbe 
confermata  dal  verso  74,  XXI,  Odiss.y  e  poteva  aggiungere  anche 
Vili,  456;  X,  59.  La  proposta  è,  ripeto,  ragionevolissima,  ten- 
dendo a  restituire  ad  Omero  la  forma  più  antica  e  più  regolare 
Xpoi,  invece  di  xp^^a,  che  si  può  credere  con  facilità  derivato 
dal  trovarsi  nella  Dolonea  (IL  X,  575)  il  genit.  XPWTÓ?-  Ma  un 
esempio  della  Dolonea^  unico  in  Omero,  non  so  se  basti  a  pro- 
vare che  XP^^  fu  da  Omero  trattato  come  un  tema  in  t,  perchè 
di  essa  rapsodia  sospettavano  già  gli  Alessandrini,  specialmente 
Aristarco;  tanto  più  se  consideriamo  che  nel  poema  fu  intro- 
dotta solo  al  tempo  di  Pisistrato,  e  che  perciò  più  facilmente 
poterono  certe  forme  atticizzarsi  ;  «  (paa\  òè  ci  TiaXaioi  (gli  Ales- 
sandrini), scrive  Eustathios,  Tf|V  ^ai|;tijòiav  Taurriv  ùqp'  *0|iripou 
ìhxq,  Tcxdxeai,  xal  \xi\  èrKataXorrienvai  toT^  jiiépeai  Tf\g  *IXiàòog, 
uno  bè  TTcìcnaTpdTOU  TCxàxOai  €ig  t#|V  ttoIticTiv.  Onde  anche  per 
questo  lato  può  aver  ragione  il  Gavazza  nel  dire  che  XP^'^<^^ 
della  Dolonea  «  non  deve  aver  più  peso  di  quel  che  abbiano 
pei  casi  analoghi  un  ?pujT0^,  un  iòpujra,  o  alcunché  di  simile, 
in  Esiodo,  neglVnni,  nelle  parti  più  recenti  o  più  sospette  degli 
stessi  poemi  omerici:  bisogna  osservare  l'uso  regolare  e  co- 
stante e  da  esso  trar  motivo  alle  congetture  e  alle  conclusioni». 

Bologna,  marzo  1893. 

Carlo  Tincani. 


SCAVI  DI   DELFO 

Dopo  gli  scavi  nel  santuario  di  Dodona  (Karapanos)  e  d*0- 
limpia  (Germania)  è  venuta  la  volta  di  quelli  di  Delfo,  che  at- 
tualmente fa  eseguire  la  Francia.  Essi  promettono  una  ricca 
messe  di  nuovo  materiale  per  la  nostra  conoscenza  deU'anti- 
chità.  Già  si  ha  notizia  della  scoperta  d*una  lunga  iscrizione 
riferentesi  al  tesoro  d* Atene,  e  non  dubitiamo  che  fra  breve  gli 
eraditi  francesi  ci  faranno  conoscere  ed  apprezzare  i  risultati 
de*  loro  lavori  nel  santuario  di  Apollo  Pizio. 


j_    r. . 


QUAESTIUNCULA  ARISTOTELEA 


Nonnullis  Aristotelis  testimoniis ,  quae  in  biaT€0p\iXim^V9 
Atheniensium  rcipublicae  institutorum  descrìptione  exstant,  di- 
iudicandis  mihi  vacanti  (i)  inspicere  non  iicuit  elucubratanK 
orationem  quam  auspicandis  in  athenaeo  fiorentino  studiis  a. 
d.  IV  idus  novembrcs  ann.  MDCCCXCI  coram  doctoribus  et 
discipulis  Petrus  Gavazza  recitavit  (2)  :  quod  equidem  vehe- 
menter  doleo,  haud  nescius  incumbenti  in  perpendendam  Ari- 
stotelis fìdem,  quae  ille  subtiliter  ac  dilucide  disputavit,  opem 


(1)  Vide  in  his  Ephemeridibus,  voi.  XXI,  p.  329,  meam  comoien- 
tationem  quae  Spigolature  Aristoteliche  inscribitur.  Hanc  equidem 
occasionem  capesso  ut  nonnulla  corrigam  typothetarum  menda  quae 
mihi  specimina  lypographica  perlustranti  non  sunt  animadversa  ; 
crassiora  nimirum  praetereo  ;  quae  vero  haud  facile  prae  se  genuinam 
leciionem  ferant,  signifìcanda  duco.  Atque  in  pagina  399  legiiur: 
«  Prescindiamo  per  ora  dalla  posteriorità  delle  testimonianze  • . 
Quid  sibi  velit  illud  posteriorità^  lector  quamvis  acutus  iure  du- 
bitaverit.  Reponendum  contra  est  paternità.  —  Legitur  infra 
(p.  342):  «  //  modo  di  esprimersi  non  è  certo  lodevole  per  precisione  di 
linguaggio  e  concatenazione  di  idee  ;  n  o  n  si  comprende  quel  che  Fau- 
tore ha  voluto  significare*,  Legendum  est  €  ma  51  comprende >.  In 
pag.  344  verba  «  //  silenzio  di  Tucidide^  di  Seno/onte  e  —  per  quanto 
a  noi  è  dato  di  congetturare  —  degli  altri  storici  sul  ritomo  a  una 
costituzione  presolonica  ***  non  si  spiega  facilmente^  poiché  tanto  Sa- 
lone che  distene  vengono  ricordati  e  citati,  ma  giammai  viene  ac- 
canto ad  essi  ricordato  Bracone  »  hiatu  laborant:  igitur  lacuna  quum 
asteriscis  notavi  ita  supplenda  est  :  «  non  suffraga  certo  Vautorità  di 
Aristotele  :  il  silenzio  sulV azione  riformatrice  di  Bracone  tenuto  da 
tutti  quanti  hanno  parlato  della  costituzione  ateniese,  ». 

(2)  Aristotele  e  la  costituzione  d'Atene  (Discorso  letto  il  10  novem- 
bre 1891  per  l'inaugurazione  dell'anno  accademico  189 1-92  nel  R. 
Istituto  di  studi  superiori  pratici  e  di  perfezionamento   in  Firenze). 


-  71  — 

<]i]anidam  allatura  fuisse.  Praeterea,  quamquam  aliud  mihi  prò- 

jpositum  erat  quam  ut  instituerem  quaestionem  conscripseritne 

opus  Aristoteles  necne,  qua  maxime  Cavazzae  oratio  continetur, 

xon  dubito  quin,  si  eam   perlegissem,  nonnullas  controversias 

in  meo  libello,  qui  non  ita  multo  ante    in    his   ephemeridibus 

editus  est,  aliquanto  uberius  tractaturus  fuerim  :  praesertim  cum 

iìs,  qui  opus  ab  Aristotele  non  abiudicant,  sim  patrocinatus(i). 

Tanta  enim  inest  in  Cavazzae  rationibus  atque  argumentis  per- 

suadendi  vis,  ut  in  eius  oratione  perlegenda  paene  meo  iudicio 

diffisus  sim.  At  quo  plura  eum  me  docuisse  profiteor,  eo  magis 

re  denuo    diligenter   perspecta,   mihi  visus   sum   haud  iniuria 

adstipulatus   esse  tenentibus  non  modo   'A^vafuiv   troXiTcfav, 

quae  nuper  in  lucem  prodiit,  eamdem  esse  quae  antiquitus  Ari- 

stotelis    nomine   circumferri    consueverit  (i),  sed    etiam  —  id 

quod    gravissimum  est  —  Aristoteli  ipsi  vindicandam. 

Ac  Gavazza  quidem  'AOiivaiujv  noXiTcCa^  scriptoris  ineptias 
de  Areopagi  vi  ac  maiestate,  a  Tliemistocle  labefactata,  de 
ratione  qua  quadringentorum  imperium  conditum  iuerit,  de 
aliis  quibusdam,  iure  non  moratur  (Cavazz.,  pag.  21),  cum 
eoque  me  consentire  magnopere  gaudeo:  nollem  enim  Adol- 
phus  Bauer  turpissimum  Aristotelis  errorem  in  coniungendo 
Tbemistocle  cum  Ephialtò  commissum  loco  insignis  ac  vera- 
cissimi testimoni]  habuisset  (a),  At  non  possum  a  me  impetrare 
ut  locum  illum  *A9iiva(uiV  noXiTcia^,  quo  causae  Hipparchi 
caedis  cxponuntur,  intellegam  quasi  scriptor  pcrmira  a  Thucy- 
didc  discrepantia  testetur  Thessalum  non  Hipparchum,  adro- 
gantia  ac  lascivia,  Harmodii  atque  Arìstogitonis  indignationem 
permovisse  (Cavazz.,  pag.  21)  cuius  exitum  ut  nemini  igno- 
tum  persequi  supervacaneum  duco.  Quapropter  Kenyoni  inter- 
pretationem  (Adn.  ad  §  14Ì,  qui  verba  SérraXo^...  vciiicpo^... 
Qpaoò^  Kal  dppi(TTf|^  verborum  circuitum  interrumpere   putat, 


(i)Vid.,  p.  37-38.  Francisci  Rubi  temerariae  opiniones  (i^A^i- 
nisches  Museum,  XLVl,  pag.  426;  Neue  Jahrbucher,  f.  PhiL,  XVIT, 
Suppbd.,  p.  675)  probari  nequeunt  ve!  audacissime  artem  criticam 
factitanti.  Ambigant,  si  placet,  utruro  opus,  quod  habemus,  Aristo- 
telis fuerit  necne:  reliquiarura  consensus  cum  testìmoniis  in  eo  pro- 
latis  non  sìnunt  dubitari  quin  idem  sit  cuius  locos,  cum  ad  Aristo- 
telis auctoritatem  provocent,  frequentissime  afTerant. 

(2)  A.  Bauer,  Litterarische  und  historische  Forschungen  ^ur 
Arisi,  A.  TT.,  p,  67-148. 
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ob  camquc  rem  vcrba  àqp'  ou  ad  Hipparchum,  non  ad  Thcs- 
salum  referenda  esse,  mordicus  tenco. 

Ac  mirum  quidem  est,  Plutarchum  in  vita  Solonis  silentio 
praeterire  Aristotelem  Draconi  permulta  Aheniensium  instituta 
tribuere  :  at  si  mirum,  non  eo  incredibile  videtur,  siquidem  Ci- 
cero (De  Rep.,  II,  i)  locuples  testis  est  hoc  testimonium  notum 
ac  pcrvulgatum  fuisse.  Quodsi  cum  Politicorum  loco  istud  pu- 
gnai, ante  ATT.  patefactam  Politicorum  locus  prò  adulterino 
habitus  erat  (i). 

Praclerea  Gavazza  censet  vix  consenianeum  esse  gn*aecum 
scriptorcm  qui  in  Graecia  graecis  hominibus  animadvertissc 
scripserit,  Athcnis  annum  ad  cursum  lunae  discriptum  esse 
(ATT.,  43  Gavazz.;  ibid.,  p.  23);  haud  equidcm  difBteor  mihi 
([uoquc  id  subabsurdum  videri.  Attamen  haud  difficile  haec 
difiicultas  expedienda  est  consideranti  (locum  a  quodam  ae- 
gypiio  Icctore  supposi tum  esse  largiamur  vix  demonstrari  posse) 
Aristotelem,  qui  investigaverit  non  modo  Graecorum  scd  etiam 
barbarorum  populorum  mores  atque  instituta,  nonnumquam  vel 
potius  saepissime,  anni  dissimilem  atticae  consuetudinis  discrì- 
bendi  rationem,  quo  plenius  historici  munere  fungeretur,  ani- 
madvertisse,  eaque  de  causa,  ut  haud  insolita  exsequentem, 
quod  in  opere  Graecis  lectitando  facile  silentio  praeteriri  posset, 
significasse. 

lUud  quidem  aculum,  vix  credi  posse  Aristotelis  temporibus 
aujcppoviaTf|V  et  Koa)Lir|TTiv  t&v  èqpnPiuv  institutos  esse,  quippe 
cum  Demctrii  Phalcrei  tempora  ea  munera  veri  simillime  re- 
ferant  (A.  TT.,  42;  Gavazz.,  ibid.),  posthac  fortasse  historìcis, 
quas  vocant,  rationibus  confìrmari  poterit  :  tum  eam  coniecturam 
probabo  ac  recipiam,  nunc  auctoris  subtilitatem  admiror. 

Adsentior  equidem  dubitanti  (Gavazz.,  p.  23)  num  Aristo- 
tcles  triginta  virorum  dominalum  TUpavviba  (XLI)  appellare 
poiuerit,  ut  apud  recentissimos  eorum  imperium  vocetur  (Cic. 


(ij  Gavazza  ad  praevcrtendum  quod  sibi  possit  opponi,  haec 
habci  (p.  21):  e  A'è  vale  considerare <,  nonostante  le  buone  difese  dello 
Spengel  e  del  Nickes,  il  capitolo  della  Politica,  almeno  in  una  parte, 
spurio;  giacché  esso  non  cessa  per  questo  d'essere  scritto  da  chi  sen^a 
dubbio  conosceva  il  trattato  e  quindi  non  poteva  affermare  cosa  che 
sta  con  quello  in  aperta  opposizione  ».  Vereor  ut  defendi  possit  cos 
qui  addiiatnentis  scriptorum  opera  dcturpabant,  congruentiae  partium 
nimis  fuisse  sollicitos. 
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ad  Aìi.y  Vili,  2;  Paus.,  I,  29,  3):  scd  cum  idem  vocabuium 
alibi  non  usurpetur  nec  inveniatur  locis  ipsis  ubi  occasio  usur- 
pandi  (ATT.,  34,  38)  darctur,  Tupavvig  vocabuium  loco,  quem 
supra  attuli,  liberius  profecto  usurpatur.  Nam  si  triginta  viri  a 
scriptoribus  inferioris  aetatis  vocantur  tyranni,  consenianeum 
est  co  nomine  iampridem  appellari  coeptos  esse  (Vide  X  enoph., 
//e//.,  VI,  3,  7:  ficrre  èoixaTe  TUpavvidi  jnfiXXov  f|  iroXiiciaig  f|òó- 
^evol). 

At  in  hoc  opere  vocabula  anlea   apud    Aristotclem    inaudita 
rep^riuntur,  quorum  satis    est  memorare  Tf|V  èX6T€Ìav  prò  usi- 
tati  ssimo  et  uno  là  èX€T€Ta,  ^oTpa   prò    ^épo^,  TreplaruXov,  vo- 
^oqptlXaK€Tv  quae  recentioris  notae  vocabula  videntur  (Cavazz., 
p.    30,  adn.  40).    Et  quidcm  vereor  ut  hac    tam  acres  animad- 
versiones  neglegi  possint.  Nihilominus   in  temporis  intervallo, 
quod   inter  priora  opera    et    hunc    libellum    exarandum    inter- 
ccssit,  possunt  causae  cur  in  vocabulis  adhibcndis  Aristoteles 
sibi   non  constiterit,  positae  esse  :  praeterea  ratio  ipsa  qua  fon- 
tibus  suis  Aristoteles  usus  sit,  si  non  omnes  dubitationcs  tollet, 
at  certe  aliquantum  imminuet.  Etenim  Aristoteles  in  derivandis 
aliunde  testimoniis  non  raro   auctorum  suorum  verba  prorsus 
transcribit,  ut  Dielsius  iam  dudum  probavit  (i):  itaque  si  non- 
nulla verba  quae   in   ceteris   operibus  ab  co  conscriptis    dcsi- 
dcrantur,  in  hoc  reperiuntur,  suspicor,  cum  verba  quae  in  au- 
ctorum scriptis  uspiam  usurpata  ante  eius  oculos  obversarentur 
ncc  a  graece  loquendi  consuetudine  abhorrerent,  ea,  nulla  alia 
causa  nisi  occasione  oblata,  usurpare  non   dubitasse. 

Nunc  demum  mens  adhibenda  est  ad  ea  quae  scriptor  'A9ìi- 
vaiuiv  iroXiTcta^  testatur  de  consiliis  sexta  prytania  agitari  so- 
Vms  in  senatu  atheniensi,  num  qui  testularum  sufifragiis  ex  urbe 
ciiciendi  essent,  cum  Philochorus  auctor  sit  (2).  01.  90,  3  (= 
417)  Athenienses  testularum  suffragiis  uti  desiisse.  Ego  autem 
lioc  aliquid  ponderis  habere  haud  invitus  fateor,  non  autem 
tantum  ut  refutari  nequeat.  Nam  in  alia  tempora  plerumque 
falso  transferuntur  quae  adsidue  sub  oculos  cadunt  mentemque 
totam  occupatam  tenent  :  ut  Aeschylus  facit  Pelasgum  non  au- 
sum  Danaides  hospitio,  iniussu  populi,  excipere;  ut  Hcrodotus 


(0  Hermes,  XXII,  430.  Liceat  mihi  memorare  in  commentatione, 
de  qua  supra  dixi  [p.  3  So)  haud  pauca  exempla  coUegisse. 
W  Vide  F.  G.,  I,  397,  79 ^.  Vide  Gavazza,  o.  1.,  p.  21. 
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ignarus  antiqoae  archontum  creandorum  consuetudinis  affirmat 
Callimacho,  Atheniensium  exercitus  in  pugna  marathonia  duci, 
archontis  polemarchi  imperìum  sortito  evenisse;  ut  alii  sex- 
centi.  Quocirca  si  post  iegem  de  lestulanim  suffiragiis  sublatam, 
fuit  cum  ea  nirsus  vìgeret»  nihii  video  cur  id  Aristotelis  aetate 
factum  esse  negemus.  Praeterea  vehementer  dubito  num  Pbi- 
lochoro  plus  fidei  quam  Aristoteli  tribui  deberet,  si  alia  atque 
Arìstoteles  testaretur  ;  quod  non  est  :  nam  Philochorus  dicit 
consuetudinem  (xaTCÀu^  TÒ  {6o^),  non  Iegem  post  Hjperbolum 
testulanim  sufiiragiis  eiectum,  esse  sublatam.  Itaque  antequam 
Aristotelis  opus  a  temporis  iniuria  vindicaretur,  poterat  Philo- 
chori  testimonium  ita  intellegi  ut  lex,  quam  diximus,  sublata 
esse  crederetur:  nunc  autem  non  licet:  contra  tenendum  est, 
Iegem,  quamquam  obsolevisset,  tamen  usque  ad  Aristotelis  certe 
aetatem  mansisse. 

Hactenus  de  bis  dixisse  satis  sit,  cum  inire  disputationem 
num  Aristoteles  opus,  quod  ATT.  inscribitur,  conscripserit,  a 
me  longe  alienum  fuerit.  At  cum  hanc  quaestionem  in  meis 
observatiunculis,  quas  supra  memoravi,  attigissem  nec  oratio 
Petri  Cavazzae  mihi  év  xaipiD  innotuisset,  culpae  duxi  eius 
gravissima  argumenta  ignorasse,  ob  eamque  rem  neglegentiae 
crimen,  quantum  fieri  posset,  diluendum  summopere  curavi. 
Igitur  solvi  potius  in  virum  clarissimum  officium  quam  rem 
pertractandam  suscepi,  de  qua  fortasse,  si  tempora  mibi  iniqua 
non  fuerint,  non  despero  plenius  atque  enucleatius  me  dispu- 
tatù  rum. 

Scripsi  S.  Mariae  Capuae  Veteris, 
mense  lanuario  MDCCCXCIII. 

VlNCENTIUS   COSTANZI. 
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DELLE  FONTI  ADIBITE  DA  PLUTARCO 
NELLA  ESPOSIZIONE  DELLA  GUERRA  GALLICA 

DI   CESARE 


È  noto  che  Plutarco  svolge  il  lungo  periodo  e  le  diverse  fasi 
della  guerra  Gallica  nei  cap.  XVIII-XXVII  della  Vita  di  Cesare, 
ai  quali  fa  precedere  come  prefazione  alcune  considerazioni  ge- 
nerali intorno  alla  sua  importanza  e  al  valore  personale  del 
gran  capitano  e  dei  soldati,  in  tre  altri  capitoli  (XV-XVII).  Ora, 
lo  studio  delle  fonti  per  questa  parte  della  monografìa  plutar- 
chiana  se  non  è  stato  negletto  nei  nostri  tempi  (i),  non  è  stato 
però  neanche  esaurito,  ciò  che  ancora  non  ha  lasciato  defìni- 
tivamente  stabilire  il  valore  della  tradizione  plutarchiana  intorno 
alla  famosa  spedizione.  Ciò  premesso,  sottopongo  al  giudizio 
degli  studiosi  alcune  mie  conclusioni  intorno  alle  fonti  che  mi 
sembrano  accertabili  e  che  sarebbero  Valerio  Massimo,  Oppio, 
Cesare,  Tanusio  ed  Asinio  Pollione  (2). 


(i)  Vedi  A.  H.  L.  H  aerea,  De  fontibus  et  auctoritate  vitarum 
parallelarum  Plut,  (Gott.,  1820).  —  H  e  r  m.  Elapp,  De  vitar.  Pluf, 
auctoribus  romanis,  I  (Bono,  1862).  —  H.  Peter,  Die  Quellen  Pl.*s 
in  den  Biographien  der  Rdmer  (Halle,  1865).  —  O.  Keller,  Hat 
Plutarch  ^ur  Ab/assung  der  Biographie  Caesars  Schriften  voti  Caesar 
benut:^t?  (Saalfeld,  1873). 

(2)  Cade  qui  in  acconcio  notare  che,  secondo  una  testimonianza  di 
Plutarco  stesso  (Dem.,  a),  egli  avrebbe  acquistato  una  conoscenza 
assai  limitata  della  lingua  latina  nel  tempo  che  sì  trattenne  in  Italia. 
Ma  questo  luogo  plutarchiano  non  esclude  affatto  neirautore  l'uso  di 
opere  latine,  anzi  la  frase  t  ÒMié  ttotc  xal  iróppu)  ttìc;  i^Xtxia^  yjpEd^cda 
'PuiMOiKol^  ypàli^aaw  èvruTxAvciv  •  lo  conferma.  Vedi  pertanto  il  Peter 
(op.  cit.,  pref.,  p.  4)  ed  il  V  o  1  k  m  a  n  n  {Leben^  Schriften  und  Phi- 
losophie  des  Plutarch  von  Cheronea,  Berlin,  1869  •  erster  Theil,  e.  ili). 


.^  *■ 
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Che  Plutarco  sia  ricorso  ai  «  Factorum  dictorumque  memora^ 
bilium  libri  >  non  si  desume  da  alcuna  citazione  diretta  di 
quest'opera  né  del  suo  autore,  sibbene  dalla  esposizione  d'un 
fatto  che  solo  Valerio  Massimo  riferisce  prima  del  biog^rafo 
greco.  Nel  cap.  XVI  infatti  Plutarco  narra  alcune  prove  di 
eroismo  compiute  da  soldati  cesarìani  e  fra  le  altre  quella 
di  Cesio  Sceva,  il  quale  non  ancora  sbarcato  in  Britannia 
(a.  699/55),  da  uno  scoglio  in  cui  si  era  imbattuto  con  altri 
cinque  commilitoni  oppose  la  più  viva  resistenza  ai  nemici 
che  l'avevano  preso  a  saettare  dalla  sponda  opposta,  finché 
rimasto  solo  si  gittò  nel  mare  e  pieno  di  ferite  giunse  in- 
nanzi a  Cesare  dolendosi  di  non  aver  potuto  riportare  lo 
scudo.  Questo  splendido  atto  di  valore,  narrato  quasi  identi- 
camente da  Valerio  Massimo  (III,  2,  33)  mi  fa  credere  che 
Plutarco  abbia  messo  qui  a  profitto  l'opera  di  lui.  Ed  infatti, 
sebbene  P.  non  ricordi  il  nome  di  questo  soldato,  Taver  egli 
poco  prima  e  nello  stesso  capitolo  fatto  cenno  di  altre  prove 
di  eroismo  date  dallo  stesso  Sceva  e  da  un  certo  «  'AkìXio^  » 
(«  Attilius  »)  nella  guerra  civile,  in  quel  modo  e  in  quell'ordine 
in  coi  si  trovano  narrate  nei  cap.  XXII  e  XXIII  di  V.  M.,  è  un 
chiaro  indizio  della  comune  origine  di  questo  racconto  nei  due 
scrittori.  Ma  il  Peter  che  stenta  a  porre  V.  M.  tra  le  fonti  del 
biografo  greco  (i),  crede  forse,  sebbene  noi  dica  espressamente, 
che  si  debba  a  Livio  la  sostanza  del  racconto  e  che  a  Livio 
siano  ricorsi  in  epoca  diversa  sì  Valerio  che  Plutarco.  Ora, 
sebbene  le  «  periochae  »  o  «  epitomae  >  che  in  questo  caso 
suppliscono  ai  libri  mancanti  nell'opera  liviana,  non  accennino 
affatto  ad  azioni  eroiche  di  soldati  cesariani,  pure  non  vo'  met- 
tere in  dubbio  che  Livio  abbia  anche  lungamente  narrato  l'e- 
pisodio di  Cesio  Sceva.  Ma  quello  che  induce  a  credere  so- 
prattutto che  il  biografo  greco  l'abbia  tratto  da  V.  piuttostochè 
dalla  fonte  originale,  è  che  la  somiglianza  esistente  tra  Plutaixo 
e  Valerio  nell'ordine  in  cui  essi  espongono  tre  fatti  appartenenti 
ad  epoche  diverse,  difficilmente  si  potrebbe  incontrare  fra  Plu- 
tarco e  uno  storiografo  e  tanto  meno  tra  Plutarco  e  Livio. 

Così  Plutarco  trae  da  un  altro  scrittore  romano,  C.  Oppio, 
la  notizia  che  riferisce  nel  cap.  XVII,  che  cioè  Cesare  avesse 
imparato  durante  le  guerre  galliche  a  dettar  lettere  cavalcando 


(i)  Il    Peter   (op.  cit.,  pag.  126)  dice   relativamente  al  luogo    ac- 
cennato :  «  eine  directe  Benutzung  dcs  Valerius  (ist)  unerwiesen  » . 
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e  a  tenere  occupati  contemporaneamente  due  uomini  nello  scri- 
vere ciò  che  egli  dettasse.  Ma  qui  è  Plutarco  stesso  che  ci 
mette  sotto  gli  occhi  Tautore  della  fonte,  che  noi  viceversa 
non  conosciamo  :  non  si  può  quindi  fare  a  meno  di  mettere 
anche  questo  fra  i  sussidii  utilizzati  dal  biografo  nella  compo- 
sizione del  racconto  delle  guerre  galliche.  Solo,  aggiunge  il 
Peter,  non  ci  è  dato  di  potere  stabilire  che  Plutarco  ne  facesse 
un  uso  più  largo  di  quello  che  dimostri  il  luogo  citato. 

Ed  ora  veniamo  a  Cesare.  Sebbene  la  questione:  se  Plutarco 
abbia  o  no  fatto  uso  dei   Commentarti  de  bello  Gallico  sia  già 
stata  quasi  risolta  affermativamente  dal  Keller,  pure  io  qui  ne 
toccherò  semplicemente  per  aggiungere  qualche  considerazione 
ai  suoi  argomenti  che  in  verità  non  rispondono  a  tutte  le  obie- 
zioni. Lo  dirò    subito,  non  pare  che  P.  tenesse  in  gran  conto 
l'opera  cesariana  :  ma  ciò  non    toglie  ch'egli    la    conoscesse  e 
l'avesse   presente    nella    elaborazione    del    suo    racconto    della 
guerra  gallica.  Certo  e  che    noi    troviamo  citati  i  Commentarii 
nel    cap.  XXII,  io.  col  nome  di  «  ècpimepibeq  »  e  non  con  quello 
di  <«  ùiTOjutvi^^aTa  »  come  presso  Strabone  ed  altri  scrittori  greci  : 
dove  non  si  vuole  già  intendere  che  P.  alluda  ad  un'altra  opera 
portante  il  titolo  di  Ephemeris   da  attribuirsi  a  Cesare  oltre  ai 
famosi  libri  delle    guerre   gallica  e  civile  (i).  Ciò    si    potrebbe 
credere  nel  solo  caso  che  P.  riferisse  qui  un  fatto  che  non  ri- 
sultasse identicamente  dai  Commentarii  gallici.  Ma  poiché  Ce- 
sare parla  diffusamente  nel  lib.  IV  del  De  b,  g,  di  quei  Germani 
a  cui  allude  P.  nel  capitolo  accennato,  e  ne  parla  in  modo  da 
mostrare  chiaramente  che  essi  furono  gli  spergiuri  come  rileva 
lo  stesso  biografo,  non  v'ha  dubbio  che  questi  con  le  parole  4c  6 
|4iv  Kaìaap  èv  xaiq  ècpimepicTi  T^Tpctcpev  »  si  richiama  precisa- 
mente ai  Commentarii.  Non  ci  sarebbe    ragione    di    ammettere 
che  egli   posponesse    quest'opera    di    Cesare  ad  un'altra    che 
avrebbe  avuto  ad  ogni    modo  un  valore  alquanto  inferiore,  se 
pure  è  stata  mai  pubblicata  o  scritta.  Plutarco  cita  l'opera  mag- 
giore di  Cesare  non  già  per  mostrare  che  egli  l'ha  consultata 
(cosa  su  cui  non  può  cader  dubbio),  ma  solo  per  opporre  questa 
testimonianza  a  quella  di  Tanusio  che    segue  immediatamente 

(0  E  nota  la  testimonianza  di  Servio  {Aen.,  XI,  v.  74?)  che  at- 
tribuisce a  Cesare  anche  una  Ephemeris  :  ma  il  Drumann,  il  Bahr 
ed  altri  critici  ne  hanno  negata  ragionevolmente  resistenza. 
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nello  stesso  capitolo,  come  accenna  la  correlazione  (i^v-b^  che 
lega  i  due  periodi.  Né  la  denominazione  di  «  èqnifi€p(b€C  > 
attribuita  alFopera  cesariana  deve  sembrare  strana,  comecché 
P.  abbia  potuto  credere  che  sia  stata  scritta  giorno  per  giorno, 
così  come  le  sue  gesta  si  succedevano  le  une  alle  altre  nel 
processo  del  tempo  (i). 

Questo  ho  creduto  necessario  dire  anzitutto,  perchè  il  Peter 
comincia  dal  discutere  questo  luogo  plutarchiano  per  negar 
poi  che  il  biografo  greco  si  sia  avvalso  dei  Commentarti  ne 
qui  né  altrove.  E  prima  di  passar  oltre,  converrebbe  esaminare 
attentamente  anche  il  contenuto  del  perìodo  in  cui  è  citato  Ce- 
sare :  ma  basta  leggere  i  due  luoghi  corrispondenti  di  Plutarco 
e  di  Cesare  {De  b,  g.,  IV,  ii -13)  per  accorgersi  che  il  biografo 
non  fa  che  condensare  in  poche  linee  tre  interi  capitoli  del 
commentarista,  senza  però  alterarne  la  sostanza.  Plutarco  potrà 
aver  trascurato  qualche  particolare  puramente  secondario,  potrà 
aver  generalizzato  qualche  idea  speciale  ;  ma  non  è  certo  inesatto 
nel  determinare  le  ragioni  che  avrebbero  indotto  Cesare  ad 
operare  nel  modo  che  egli  dice.  A  questo  appunto  d^inesattezza 
fattogli  dal  Peter  (2)  risponde  giustamente  il  Keller  affermando 
che  se  le  due  redazioni  non  sono  del  tutto  identiche,  pure  la 
somiglianza  è  tale  che  non  si  può  ammettere  Tindipendenza  di 
Plutarco  dal  racconto  cesariano  (3). 

Ma  nota  con  ragione  il  Peter  che  questo  lungo  periodo  plu- 
tarchiano relativo  ai  Commentarti  ricorre  anche  in  Appiano 
(fr.  18)  e  con  la  stessa  citazione  della  fonte.  Di  qui  trae  come 
conseguenza  immediata  che  il  luogo  di  P.  appartenga  ad  Asinio 
Pollione,  fonte  ch*egli  crede  molto  usata  da  Appiano,  e  non 
abbia  alcun  rapporto  diretto  col  lib.  IV  del  De  b.  g.  Io  non  so 
se  alcuno  si  sia  messo  di  proposito  a  fare  per  i  frammenti  ap- 
pianei  della  guerra  gallica  quello  che  il  Wijnne  ha  fatto  per  la 
guerra   civile   dello    stesso  autore  (4).  Ma  se,  come  il  Wijnne 


(i)  Invece  pare  provato  che  neppure  anno  per  anno  Cesare  scri- 
vesse i  Commentarii  (Vedi  R  a  m  o  r  i  n  o,  pref.  al  De  b,  g,  (e.  VII), 
Torino,  Loescher,  1884). 

(2)  Op.  cit.,  pag.  120. 

(3)  Op.  cit.,  pag.  8. 

(4)  V.  I.  A.  Wijnne,  De  fide  et  auctoritate  Appiani  in  bellis  Ro- 
manorum  civilibus  enarrandis^  exploratis  fontibus  quibus  usus  esse  vi- 
detur,  Cìroninj^iie,   i853. 
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mostra.  Appiano  non  ebbe  bisogno  di  Plutarco  per  resposixione 
della  goerra  civile,  ciò  non  toglie  che  sia  ricorso  a  lui  per  la 
narrazione  della  gallica,  tanto  più  che  il  luogo  in  esame  ed  altri 
ancora  sono  perfettamente  identici  nei  due  autori:  e  mentre 
Appiano  non  avrebbe  avuto  necessità,  qui,  di  accennare  alla 
fonte  cesariana,  perchè  lo  stesso  avvenimento  trovavasi  este- 
samente svolto  nei  Commentarne  egli  lo  fa  invece  senza  avve- 
dersene, proprio  come  Plutarco  (i).  Inoltre  non  ci  vuol  molto 
a  comprendere  che  il  Peter  in  questo  punto  si  sforza  di  pro- 
vare una  cosa  di  cui  egli  stesso  non  è  persuaso.  Poiché,  dopo 
aver  enunciato  la  sua  opinione,  quasi  ripigliandosi,  rileva  al- 
cune notevoli  somiglianze  tra  Plutarco  e  Cesare  a  proposito 
sempre  della  guerra  gallica,  che  lo  condurrebbero  a  ben  altre 
conclusioni.  A  me  sembra  troppo  chiaro  che  Appiano  sia  qui 
ricorso  a  Plutarco  e  questi  direttamente  a  Osare,  per  non  cre- 
dermi obbligato  a  rendere  più  evidente  questa  dimostrazione 
respingendo  l'opinione  del  Peter.  Io  non  vedo  la  necessità  di 
rapportare  a  Pollione  questo  luogo  di  P.  che  è  in  pieno  accordo 
coi  Commentarti.  E  mi  sembra  che  a  provare  quanto  ho  detto, 
oltre  alle  somiglianze  sopra  ricordate  concorra  anche  la  rara 
esattezza  dei  biografo  nel  tradurre  quella  pagina  di  Cesare  che 
tratta  dei  prodromi  della  guerra  con  gli  Usipeti  ed  i  Tencteri. 
Sebbene  adunque  non  sia  fuori  di  luogo  l'accenno  alla  fonte 
cesariana  nel  cap.  XXII,  ne  quella  citazione  sia  stata  presa  a 
prestito  da  alcun  altro  autore,  nondimeno  è  certo  che  Plutarco 
non  prese  i  Commentarti  a  sola  sua  guida,  nò  poteva  farlo. 
Ogni  scrittore  coscenzioso  di  cose  estranee  al  proprio  paese 
non  si  abbandona  mai  interamente  a  quello  che  riferisce  una 
sola  fonte:  tanto. meno  poi  accetta  ad  occhi  chiusi  la  relazione 
d'un  fatto  da  chi  ne  è  stato  il  protagonista,  il  quale  tende 
sempre  ad  esagerare  le  circostanze  che  contribuirono  al  trionfo 
del  suo  ideale.  Plutarco  come  scrittore  non  latino  di  cose  la- 
tine si  trovò  proprio  in  questa  condizione,  di  non  prestare  cioè 
molto  credito  ai  Commentarti  di  Cesare  ;  e  da  quella  mente  vasta 
ed  acuta  che  era,  appena  venne  in  cognizione  di  essi  dovette 
comprendere  che  Topera  era  stata  ispirata  all'autore  da  un  fine 
tutto  secondario.  È  noto  infatti   che   Cesare  nel  703/51,  epoca 


(i)  1  due  luoghi  cominciano  precisamente  cosi:  Plut.  XXII,  io: 
«  'O  fièv  Kdloap  év  raì^  èqpn^epiin  y^P<^>€v...  t.  —  App.,  fr.  18:  a  '0 
hi  Ktftaop  év  Tat<  ìbiani  dvarpotpat^  rd^  ic^iHiipuiv  f^TW  <pT)<rt..t. 
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a  cui  si  fa  rimontare  la  pubblicazione  dei  Commentarti^  essendo 
già  venuto  in  odio    a   Pompeo    aveva   bisogno    di    giustificare 
avanti  a  Roma  la  sua  condotta  politica   per   poter  aspirare  di 
nuovo  al  consolato  dopo  il  ritorno  dal  governo  della  provincia. 
Questo,  come  dice  il  Ramorino  (i),  compromette  rimparzialilà 
della  storia  e  giustifica  i  dubbi  della   critica  moderna  che  non 
ha  per    la  tradizione    cesariana    una    completa  fiducia  (2).   Ma 
noi  sappiamo    che    già    ai    tempi    di    Cesare    stesso    qualcuno 
era  sorto    ad    attenuare    il    valore  storico  del  suo    racconto,  e 
Svetonio,  quasi    un    secolo   e  mezzo   dopo,  accoglieva   questa 
opinione  nel  suo  Caesar{^6).  Certo,  adunque,  ai  tempi  di  Plu- 
tarco (a.   70-122  d.  C.)    lo   spirilo    partigiano    dei    Commentarti 
della  ifuerra  gallica  doveva  essere  un  fatto  comunemente    am- 
messo ed  accertato.   Kcco  perche  egli  non  si  affidò   completa- 
mente a  questa  tradizione  pur  conoscendola  abbastanza,  e  dove 
lo  credette  necessario  abbracciò  altre  versioni  che  avevano  per 
lui  una  maggiore  attendibilità. 

Ora  che  vale  notare  tutte  le  divergenze,  le  aggiunte  e  le 
omissioni  contenute  in  questi  capitoli,  per  trarne  argomento  a 
provare  il  mancato  uso  dei  Commentarii  da  parte  sua  >  Le  dis- 
sonanze, dice  il  Keller  (3)  rispondendo  al  Peter,  non  provano 
altro  che  il  modo  superficiale  con  cui  P.  si  è  posto  a  condensare 
il  racconto  ccsariano  e  la  facilità  con  cui  ha  potuto  frainten- 
derlo (4);  i  particolari    aggiunti  confermano  il  fatto  che  P.  ha 


(i)  Op.  cii.,  luogo  cit. 

(2)  Da  questo  lato  sono  molto  importanti  lo  studio  critico  di  M. 
E  i  e  h  h  e  i  m  (D/e  K'dmpfe  der  Helvetier  und  Sueben  gcgen  C.  J. 
Gasar,  etc.y  Ncuburg,  1876);  la  monografia  di  Hans  Rauche  n- 
Stein  [Der  Feld^ug  Caesars  gcgen  die  Helvetier ^  etc.y  Ziirich,  1882, 
pag.  14),  e  Taltro  studio  di  H.  Klocvekorn  (Die  K'dmpfe  C^sars 
gegen  die  Helvetier  in  Jahre  58  v.  Ch.y  Leipzig,   1889). 

(3)  Op.  cit.,  pag.  9. 

(4)  Non  ogni  divergenza,  veramente,  può  provare  un  travisamento 
involontario  di  fatti  compiuto  da  Plutarco.  Basti  qui  ricordare, 
per  es.,  quella  che  riguarda  il  vincitore  dei  Tigurini  (Ces.,  I,  12.  — 
Plut.,  18J.  Le  parole:  aTirupivouc;  fnèv  oùk  aÙTÓ^  ^Kalaap),  àXXà  Aa- 
3iT]vò<;  Tr€vtq)9ei^  Oir'  aÓToO  ncpl  tòv  "Apapa  ttoto^òv  auvéxpiijicv  »  sono 
così  incisive  e  chiare,  che  Plutarco  mostra  qui  di  conoscer  troppo 
bene  il  racconto  cesariano  e  di  volerlo  correggere  col  riscontro  d'una 
versione  del  tutto  opposta,  ma  più  verisimile.  E  la  critica  moderna 
ha  provato  con  una  più  equa  e  naturale  reintegrazione  di  questa  prima 
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consultato  un  numero  svariato  di  fonti:  le  lacune  mostrano 
soltanto  qual  maniera  di  riassunto  abbia  preferito  Plutarco 
neir esporre  le  vicende  della  guerra  gallica  (i).  Certo  è  che 
Plutarco  non  aveva  l'intenzione  di  far  '  degenerare  le  sue  bio- 
grafìe in  istorie  minute  e  particolareggiate  (2):  nò  tutti  gli  otto 
Commentarti  Gallici  ebbero  per  lui,  che  non  era  cittadino  ro- 
mano, la  stessa  importanza,  e  la  stessa  attrattiva  (3).  Dal  modo 
in  cui  si  è  regolato  nel  narrare  la  spedizione  gallica,  si  direbbe 
che  egli  ha  frugato  nei  Commentarii  come  si  fruga  in  un'aiuola 
ricca  di  fiori  per  fare  un  bel  serto:  Tomissione  delle  qualità 
di  fiori  meno  pregevoli  o  meno  appariscenti  in  esso,  non  può 
accusare  la  loro  mancanza  in  quell'aiuola. 

Adunque  né  il  luogo  dove  è  citalo  Cesare,  né  le  divergenze, 
né  le  aggiunte,  né  le  omissioni  possono  indurci  a  ritenere  che 
Plutarco  abbia  fatto  a  meno  dei  Commentarii  Gallici,  Anzi  una 
lettura  accurata  di  questi  capitoli  plutarchiani  mostra  come  il 
fondo  di  tutto  il  racconto  sia  propriamente  Cesarìano.  Salvo  i 
casi  di  discrepanza  già  osservati,  sono  moltissime  le  somiglianze 
fra  i  due  autori  oltre  quelle  notate  dal  Peter  istesso  (4).  E  non 
si  ha  fondamento  alcuno  a  sostenere  che  Plutarco  abbia  cono- 
sciuto i  Commentarii  per  riflesso  d'un  terzo  autore  che  sia  stato 
fonte  comune  a  lui  e  ad  Appiano,  come  vorrebbe  il  medesimo 
critico  tedesco. 


battaglia  nei  suoi  più  minuti  particolari  topografici  e  strategici,  quanto 
fosse  giusta  la  tradizione  anticesariana  raccolta  da  Plutarco  e  confer- 
mata per  ben  due  volte  anche  da  Appiano  (fr.  3  e  1 5).  Vedi  in  pro- 
posito il  Rauchenstein,  op.  cit. 

(1)  Tre  lacune  più  notevoli  delle  altre  sono  quelle  per  cui  si  tro- 
vano saltati  a  pie  pari  da  P.  tre  interi  libri  del  De  b,  g.^  cioè  il  111, 
il  VI  e  rvlll,  e  che  non  possono  essere  avvenute  casualmente. 
(a)  Nota  la  frase  :  «  oOtc  y^p  ioTopia^  TP<i<PO^€v,  dXXà  piou^  »  {Aless,^ 
i|.  Ed  infatti  i  pochi  capitoli  plutarchiani  intorno  alla  guerra  gallica 
sono  come  tanti  quadri  a  sé,  in  cui  il  protagonista  è  sempre  Cesare, 
^^  l'azione  è  colta  nel  suo  punto  più  alto  con  alcuni   tocchi  che  ne 
rappresentano  le   circostanze  principali,  salvo  gli  ultimi  tre  che  ra- 
"<>Qano  una  maggior  dovizia  di  particolari. 

(h  In  realtà  i  libri  cesariani    omessi  da  Plutarco   oltre   ad   essere 
nieno   belli   degli  altri,  non  si  prestavano   al  suo  scopo  pittorico  ed 
'osieme  ai  suoi  commenti  storici. 
(4)  Op.  cit.,  pag.  122. 

'Svista  di  filologia^  ecc.  XXIL  6 
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Con  uguale  sicurezza  si  può  ritenere    che  Plutarco  siasi  av- 
valso d*un  altro  autore,  Tanusio,  per  la  menzione  che  egli  ne 
fa  nello  stesso  cap.  XXII  riferendo  una  proposta  di  Catone  rela- 
tiva a  Cesare.  Egli  invero  non  ci  dà  il  titolo  del  libro  consul- 
tato ;  ma  è  da  ritenere   per    certo  che  alluda  alla  Historta  che 
Svetonio  {Caes.,  9)  attribuisce  a  Tanusio  Gemino  (i),  poiché  i 
due  biografi  si  riportano    a    questo  scrittore  per    due  fatti,  di- 
versi sì  nella  sostanza,  ma  riguardanti  entrambi  la  vita  di  Ce- 
sare. Noi  non  sappiamo  se  Tanusio  si  sia  occupato  estesamente 
delle    imprese    militari  di  Cesare  ;    ma  possiamo    argomentare 
che  egli  informasse  il  suo  racconto  ad  un  certo  spirito  di  op- 
posizione o  d*imparzialità  che  si  voglia  dire,  essendo  poco  lu- 
singhiera per  il  generale  romano  ed  in  aperta  contradizione  coi 
suoi  Commentarn  la  testimonianza  che  attinge  da  lui  Plutarco. 
Il  quale,  parlando  della  vittoria    riportata  da  Cesare  sopra  gli 
Usipeti  e  i  Tencteri  (a.  699/55),  attribuisce  a  Tanusio  la  notizia 
che  dopo  cotesto  avvenimento  Catone  abbia  proposto  in  Senato 
si  consegnasse  il  vincitore  ai  vinti,  perchè,  avendo  egli  violato 
i  patti  d*una  tregua  per  assicurarsi  il  trionfo,  non  ricadesse  so 
Roma  la  pena  di  quella  scelleratezza:  mentre    Cesare,  invece, 
chiama  spergiuri    i    Germani,  come  quelli    che  essendo  stati  i 
primi  a  rompere  la  tregua  prestabilita  gli  avevano  dato  motivo 
di  attaccare  innanzi  tempo  la  battaglia  e  di  vincerli  nella  celebre 
giornata  della  Mosa.  Il  nostro  autore  poi  ribadisce  la  proposta 
di  Catone  anche  nella  biografìa  di  questo  grande  personaggio 
(cap.  51):  senonchè  qui,  pur  dando  un  più  largo    svolgimento 
al  fatto,  non  ha  nominato  la  fonte  da  cui  ne  ha  preso    cogni- 
zione. Ora  se  nella  Vita  di  Cesare  Plutarco  sente  il  bisog^no  di 
esprimere    il    nome   di    colui  che  si  è  reso  mallevadore    d'una 
tradizione    così    importante,  che    cosa    dovremo   pensare  della 
relazione  tra  il  biografo  greco  e  questo  da    lui  nominato  sto- 
riografo latino  >  Il  Peter  nega  che  Tanusio  sia  servito  di  fonte 
a  Plutarco.  Egli  rileva  anche  qui  giustamente,  ne  convengo,  che 
questo  luogo    è   riportato  in  modo  quasi    uguale    da    Appiano 


(i)  Intorno  a  quest'autore,  fonte  comune  a  Strabonc  e  a  Plutarco, 
vedi  quello  che  ne  dice  B.  N  i  e  s  e  in  Straboniana  inserita  nel  Rheù 
nisches  Museum,  ecc.,  XXXVIlI,6oo  e  segg.  Sembra  che  Plutarco  si 
sia  servito  di  Tanusio  anche  nella  Vita  di  Sertorio  (e.  9)  per  la  somi- 
glianza  con  un  passo  di  Strabonc  (XVII,  829),  in  cui  il  codice 
migliore  nomina  come  fonte  Tavùaio^  in  luogo  di  ToSCviot;. 
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(fi*.  i8)  sebbene  questi  taccia  il  nome  del  (TuTTPOtcpeu^  ;  e  poi 
dal  fatto  di  parecchie  coincidenze  che  si  presentano  tra  Plu- 
tarco e  Appiano  a  proposito  delle  guerre  cesariane,  deduce,  e 
qui  comincia  l'arbitrio,  che  la  citazione  (i)  appartenesse  ad 
una  fonte  comune  ai  due  scrittori.  Io  non  nego  V  esistenza 
d  una  fonte  comune  per  altre  notizie  opposte  alla  tradizione 
ccsariana,  ma  non  credo  necessario  attribuirne  ad  altri  una  che 
porta  in  fronte  il  nome  dell'autore  che  per  il  primo  Tha  divul- 
gata. Se  noi  fossimo  certi  che  Topera  di  Tanusio  non  esisteva 
più  al  tempo  di  Plutarco,  il  Peter  potrebbe  aver  ragione.  Ma 
poiché  questa  certezza  ci  manca,  poiché,  come  altri  afferma, 
anche  Appiano,  posteriore  a  Plutarco,  dovette  conoscere  questa 
fonte,  poiché  Plutarco  si  serve  della  locuzione  TaviicTio^  bè 
Xérci  (e  non  €XeT€  ovvero  JXeHc),  poiché  infine  nel  cap.  XXII, 
di  cui  trattiamo,  l'autore  fa  un  tentativo  di  critica  storica  cer- 
cando di  opporre  Tafifermazione  di  Tanusio  a  quella  di  Cesare, 
l'esclusione  di  Tanusio  Gemino  dalle  fonti  di  Plutarco,  nella 
narrazione  della  guerra  gallica,  non  mi  sembra  giustificata. 

Se  di  altre  fonti,  come  Asinio  Pollione(2),  Irzio  (3),  Cornelio 
Balbo  (4),  Livio,  vi  sia  o  no  traccia  in  questi  capitoli  plutar- 
chiani,  non  é  così  facile  il  provarlo  come  il  pensarlo,  nell'as- 
soluta   mancanza   di    testimonianze    espresse.  Solo  il  nome  di 


(i)  Ecco  ì  due  luoghi  posti  a  riscontro:  (PI ut.,  22):  e  Tavùaio^  òé 
Xéro  KdTuiva  àiro(p/ivaa6ai  tvib^nv  (b^  èKboréov  èorl  t6v  Kaiaapa  toK 
Pap3dpot^  dcpootou^évou^  tò  TrapaaTTÓvbTivta  Oirép  rf)^  iróXetu^  Kal  ti^v  dpàv 
€k  TÒv  atTiov  Tpéirovra^  >.  —  (App.,  fr.  18)  :  «  KdTUiva  t€  èv  'Pibfiij 
t<Ipv  Ti(  auTTP<^<P^uiv  (pr]a\  fyìh\xì)v  èacvcTKCfv,  èKÒoOvai  toK  pappdpoi^ 
TÒv  Kaiaapa  d»^  èvar^^  èpTov  éq  biaTrpeaPcuaafiévou^  èpTaad^€vov  ». 

(2)  Di  questo  autore  dice  il  Wi  j  n  n  e  (pag.  So):  «  Historiarum  sua- 
rum  praecipuum  quidem  argumentum  fecisse  bellum  civile  inter  Pom- 
peium  et  Caesarem,  sed  tamen  universi  operìs  tractationem  ita  dila- 
tasse, ut  in  omnem  sui  temporis  bistoriam  ad  imperium  usque  Augusti 
excurreret,  opinatur  Thorbecke.  (De  C.  Asinio  Pollione,  p.  119)  ». 
—  Vedi  anche  in  proposito  la  dotta  monografìa  del  prof.  L  a  n  z  e  1- 
lotti,  Della  vita  e  degli  studii  di  C.  Asinio  Pollione  Marrucino, 
Prato,  1875. 

(3)  Irzio,  come  egli  stesso  ricorda  [De  b,  g,,  VIII,  i),  compose 
anche  una  biografìa  di  Cesare,  che  si  occupava  di  lui  fìno  alla  sua 
morte. 

(4)  Secondo  il  Vossìo  (Hist,  lat,,  I,  i3)  Cornelio  Balbo  avrebbe 
descritto  le  imprese  di  Cesare. 
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Pollione  ha  richiamato  Tattenzione  dei  critici  sulla  possibile 
azione  dai  suoi  scritti  esercitata  sopra  certi  giudizi  del  biografc 
greco,  ed  io  in  questo  luogo  ne  debbo  toccare.  Svetonio 
(Caes.,  56)  dice  di  lui:  *  Polito  Astnius  parum  diligenter  pa- 
rumque  integra  ventate  composttos  (Commentarios)  putat,  quum 
Caesar  pleraque  et  quae  per  alios  erant  gesta,  temere  crediderìt 
et  quae  per  se  vel  consulto  vel  etiam  memoria  lapsus  perperam 
ediderit  eocistimatque  rescripturum  et  correcturum  fuisse  ».  Questo 
giudizio  per  quanto  mitigato  dalle  espressioni  «  vel  etiam  me- 
moria lapsus  »  e  4c  existimatque  rescripturum  et  correcturum 
fuisse  »  toglie,  com*è  naturale,  molta  fede  alla  tradizione  cesa- 
riana,  e  non  fa  meraviglia  che  qualche  critico  lo  consideri  come 
un  argomento  principale  contro  la  veridicità  dei  Commentarii, 
È  questi  il  Rauchen Stein  (i),  il  quale,  anzi,  s*intrattiene  a 
lungo  sulle  parole  di  Svetonio,  insiste  sul  <  consulto  »  che 
contiene  la  chiave  dello  sformamento  di  molti  fatti  narrati  da 
Cesare  e  cerca  di  spiegarsi  i  motivi  per  cui  il  giudizio  di  Pol- 
lione non  ci  potè  essere  confermato  da  alcun  altro  scrittore 
contemporaneo.  Orbene  se  Pollione  ha  potuto  giudicare  tanto 
severamente  Topera  di  Cesare,  essendo  egli  conosciuto  come 
suo  luogotenente  durante  la  guerra  gallica  e  civile,  è  certo  che 
dovette  informare  i  suoi  scritti  militari  al  medesimo  concetto. 
Nulla  di  più  facile  adunque  che  l'opera  di  Asinio  non  ancora 
distrutta  ai  tempi  del  biografo  greco  abbia  a  lui  suggerito 
quelle  notizie  che  fanno  del  suo  racconto  una  tradizione  tanto 
diversa  da  quella  di  Cesare  (2).  Ed  io  non  trovo  nulla  da  op- 
porre al  ragionamento  che  fa  a  questo  proposito  il  Peter,  il 
quale  con    la    scorta  del  Wijnne  afferma    che   Appiano  per  la 


(1)  Op.  cit.,  pag.  14. 

(2)  Di  queste  divergenze  alcune  sono  puramente  numeriche  e  con- 
corrono quasi  tutte  ad  attenuare  le  cifre  corrispondenti  di  Cesare:  le 
altre  riguardano  la  sostanza  stessa  dei  fatti.  Cito  qui  le  più  impor- 
tanti :  (PI ut.,  e.  18  —  Ces.,  I,  ia)a  proposito  del  vincitore  dei  Ti- 
gurini  ;  (P 1  u  t.,  e.  18  —  C  e  s.,  I,  iS)  sul  motivo  per  cui  Cesare  prima 
della  battaglia  di  Bibracte  ha  evitato  di  salire  sul  suo  cavallo;  (PI ut., 
e.  19  —  Ces.,  I,  40)  nel  discorso  tenuto  da  Cesare  sotto  Vesonzio 
all'esercito  preso  dal  timor  panico;  (PI ut.,  e.  20  —  Ces.,  II,  io) 
nel  racconto  della  sconfìtta  dei  Belgi  sulTAssona;  (PI ut.,  e.  ao  — 
Ces.,  II,  19-28)  nel  racconto  della  battaglia  contro  i  Nervi  ;  (PI ut., 
e.  27  —  Ces.,  VII,  74-89)  nella  descrizione  dell'assedio  di  Alesia. 
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storia  contemporanea  dovette  attenersi  assai  a  PoUione,  e  tro- 
vando molti  luoghi  comuni  tra  Plutarco  e  Appiano  deduce  da 
tale  fatto  che  Pollione  non  isfuggi  all'attenzione  del  biografo  (i), 
tanto  più  che  questi  lo  nomina  come  fonte  durante  la  guerra 
civile  (cap.  56).  Ma  prescindendo  da  ciò  che  il  Peter  dice  in- 
tomo alle  somiglianze  manifeste  che  s'incontrano  fra  le  due 
tradizioni  plutarchiana  e  appianea  della  guerra  civile,  noto  che 
egli  non  crede  inverosimile  l'ammettere  che  la  fonte  principale 
della  guerra  gallica  in  Plutarco  sia  Asinio  Pollione  (2).  Per  me 
ritengo  invece,  come  credo  d'aver  già  dimostrato,  che  il  primo 
posto  tra  le  fonti  in  discorso  spetti  a  Cesare,  a  quello  stesso 
autore  cioè  che  il  Peter  crede  di  poter  escludere  con  più  forti 
ragioni.  Asinio  può  aver  suggerito  più  d'una  notizia  a  Plutarco, 
ma  non  in  quei  luoghi  dove  si  accorda  con  Cesare  e  par  che 
ne  traduca  il  racconto  con  una  sintesi  molto  potente,  sibbene 
tutte  le  volte  che  il  biografo  devia  più  o  meno  sensibilmente 
dalla  tradizione  cesariana. 


Fabriano,  febbraio  '93. 


Enrico  Filippini. 


DA   ERODA 

Cosi  intitola  il  prof.  Enea  Piccolomini  una  versione  di  quattro 

ruimi  di  Eroda  od  Eronda  che  sia,  quell'importante  testo  greco 

scoperto  non  ha  guari  in  un  papiro  egiziano,  ora  accessibile  a 

lutti  nelle  edizioni  del  Bùcheler  e  del  Crusius  (Teubner).  1  mimi 

tradotti  sono  :  €  la  mezzana,  il  maestro  di  scuola,  le  donne  che 

fanno    il    sacrifizio  votivo    a   Esculapio,  il    calzolaro  ».    Il    bel 

lavoro    è    inserito    nella    Nuova   Antologia    (voi.  XLIV,  S.  IH, 

15  marzo  1893).  Nello  stesso  giornale    ha  poco  prima  trattato 

della  scoperta  de'  Mimi. 


(i)  V.  il  Peter,  op.  cit.,  pag.  izS. 
(2)  V.  il  Peter,  op.  cit.,  pag.  126. 
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STUDI    CRITICI 
SULLA   ANTOLOGIA   PALATINA 


I. 
Anth,  Pal.j  IX,  12. 

TuqpXòq  dXTiT€uu)v  x»a)^òv  nóbaq  ^épToLev^ 

ò^^acTiv  àXXoTpCoK  àvT6pavi2;ó^€Voq. 
"'A^qpa)  b'  fmiTcXei?  irpò?  évo?  (piioiv  i\pii6aQr\(iaVj 

TOÒXkmiq  àXXrjXoiq  àvrmapaOxÓMCVOi. 

Questo  epigramma  tanto  nella  raccolta  del  Cefala  quanto  in 
quella  del  Planude  ha  il  semplice  lemma:  AeuDvfòou.  Ma  di 
quale  dei  due  Leonidi  è>  Il  Brunck  nella  sua  edizione  della 
Antologia  greca  (Lipsia,  1794)  lo  pose  fra  quelli  dcU'epigram- 
matista  Alessandrino  (n.  34),  senza  peraltro  dar  ragione  alcuna 
della  attribuzione.  Del  che  un  po'  vivamente  ebbe  a  rimprove- 
rarlo rilgen,  il  quale  nelle  Animadversiones  hist.  et  criticae 
in  Cic,  orat,  prò  Archia  poèta  (Opusc.  phi'lol,,  II,  83)  tocca  della 
«  historiola  de  cocco  et  claudo  »;  e  crede  che 
primo  la  trattasse  Leonida  Tarantino.  «  Extat  (egli  dice)  ea 
«  inter  carmina  Leonidae  Alexandrini  n.  XXXIV  ap.  Br,  T.  11^ 
€  p.  797  ;  quo  iure  autem^  frustra  explorare  labores  ap,  Brun- 
«  ckiuntf  qui  talia  monere  superjluum  ducit  >.  Egli  esamina 
quindi  le  imitazioni  che  di  quella  scipita  storiella  fecero  Pla- 
tone il  giovane  (A.P.,  IX,  13),  Antifilo  (A.  P.,  IX,  13,  che  dà 
diviso  in  2  parti  eguali)  e  Filippo  di  Tessalonica  (A,  P.,  IX, 
II);  e  dopo  aver  affermato  che  autore  del  prototipo  fu  Leonida 
Tarantino,  è  tutto  contento  di  aver  rivendicata  «hanc  histo- 
riolam  Tarentino  epigrammatographo»(p.  86). 
Il  Jacobs  nelle  sue  Animadversiones  (Lipsiae,  1800),  t.  8, 
p.  104,  non  trova  nulla  a  ridire  sulla  attribuzione  del  Brunck, 
e  riproduce  il  componimento  nel  Delectus  (XI,  51)  senza  cstcr- 
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nare  alcun  parere;  e  il  Pape  s.  v.  àepTdZui,  dvTcpaviZiu)  e  àv- 
TmapéxuJ  afferma  questa  paternità  deirepigramma ,  citandolo 
appunto  sotto  il  nome  di  Leonida    Alessandrino. 

Come  ognun  vede,  si  tratta  qui  di  una  paternità  molto  di- 
sputata e  contrastata.  Tanto,  che  il  W  e  i  g  a  n  d,  trattando  dif- 
fusamente nel  1844  De  fontibus  et  ordine  Anthologiae  Cepha- 
lanae  {Rh.  Mtis.  N.  F.,  Ili,  i,  p.  565),  non  si  senti  in  grado  di 
decidere  la  questione,  e  collocò  il  IX,  12  fra  gli  epigrammi 
che  secondo  lui  erano  «  incerta»  a  quale  dei  due  Leonidi 
appartenessero:  propendeva  però  per  aggiudicarlo  al  Tarantino 
(«  ...Ta  re  nt  in  i  esse  vide(n)tur  »).  Né  maggior  luce  ebbe  a 
recare  nel  proposito  T  H  ae  n  e  1,  che  pure  più  tardi  si  assunse 
il  non  facile  compito  di  distinguere  fra  gli  epigrammi  venuti  a 
noi  sotto  il  nome  di  Leonida  quelli  che  si  debbono  ascrivere 
airuno  o  all'altro  dei  due  epigrammatisti  omonimi.  Infatti  nella 
dissertazione  De  cogtiomtmbus  in  Anthologia  graeca  poètis,  prae- 
cipue  de  Leonidis  (Breslau,  1862)  a  p.  84  pone  anche  lui  l'epi- 
gramma fra  i  «  d  u  b  i  a  »,  aggiungendo  peraltro  accanto  al  nu- 
mero, fra  parentesi  :  «  Alexandrini   fortasse  ». 

In  mezzo  a  tanta  incertezza  e  controversia  il  Dùbner  stampa 
l'epigramma  col  lemma  semplice,  incompiuto,  del  codice  ;  ma 
ncW Index  poétarum  lo  aggiudica  senz'altro  al  poeta  di  Taranto. 

Rimane  dunque  sempre  aperta  la  questione  :  ma  quell'epi- 
gramma di  chi  è  >  Avendo  io  ora  ripreso  i  miei  studi  critici 
intomo  agli  epigrammatisti  greci  {cir.  Studi  suir Antologia  greca: 
frli  epigrammi  degli  Antipatri^  Torino,  Loescher,  1891  ;  e  Gli 
epigrammi  attribuiti  a  Luciano ^  Riv.  di  FiloL,  XX,  4-6)),  e  at- 
tendendo ora  in  particolar  modo  ad  illustrare  l'opera  poetica 
di  Leonida  d'Alessandria,  mi  era  necessario  uscire  dal  dubbio 
e  risolvere  il  problema.  Ognun  sa  che  l'Alessandrino  fu  autore 
di  i0Ói|iii(pa;  e  che  in  uno  de'  suoi  epigrammi  si  vanta  appunto 
di  aver  primo  introdotto  nell'arte  poetica  questa,  del  resto  ri- 
sibile, formale  novità  (A.  P.,  IX,  356).  Pensai  ad  istituire  il 
computo  delle  lettere  dei  due  distici  che  compongono  l'epi- 
gramma, ed  ottenni  questo  risultato:  I  distico,  a)  1500  (tu- 
(pXóO  -^  i594((ÌXtit€Ùu)v)  -f-  1550  (xu)Xóv)  H-  355  (itóbaO  -+-  476 
(t^éproZev)  =  5475  ;  b)  411  (d^^acJiv)  h-  821  (dXXoTpCoiO  -^  959 
(dvT€pavi2ó^€V0^)  =  2191.  II  distico,  a)  1341  (i^cpu))  n-  4  (b') 

-r-  608   (fmiT€X€ltì  -f-  450  (npÓ^)  H-  325    (évÓq)  -4-  1 160   (q)Ùmv) -h 

686  (f|p|ió(TeTi<yav)  =  4574;     b)  1125  (TOÙXXmé?)  -f-  379  (dXXrj- 
Xoi^)  -h   1588  (àvTiTtapacJXÓMCVOi)  =  3092.    Sommando  le  cifre 
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dei  due  primi  versi  si  ha:  5475  -\-  3191  =  7666;  quelle  degli 
altri  due:  4574  +  3093  =  76Ó6:  che  è  quanto  dire,  si  ha  una 
i(Toi[iiiq)ia  perfetta,  senza  bisogno  di  cambiare  neppur  una  let- 
tera nel  testo  ;  il  quale  si  ha  quindi  a  ritenere  che  è  giunto  a 
noi,  in  questo  caso,  immune  da  corruttele  o  guasti.  Perchè 
nessuno,  credo,  vorrà  credere  fortuita  la  conclusione  numerica 
che  abbiamo  scoperta. 

^epigramma  IX,  12  è  dunque  da  attribuirsi  sicuramente  a 
Leonida  Alessandrino.  Concordano  e  confermano  (se  pur  di 
conferma  vi  ha  ancora  bisogno)  questa  nostra  asserzione  la 
forma  tetrastica  e  più  di  tutto  la  ragione  del  contenuto. 
Che  infatti  TAlessandrino  si  compiace  spesso  di  rilevare  nei 
suoi  versi  simili  contrasti  o  stranezze  della  sorte,  riferendo  sto- 
rielle di  questo  genere,  vere  inezie:  cfr.  VII,  550;  IX,  42,  123, 

347,  35  ^  354. 

2. 
Anth.  Pal.^  IX,  42. 

Eiv  évi  Kivòuvou^  {(pufov  òuo  MupriXo^  6irXqi, 
TÒv  ^èv,  àpwTTeOoaq  •  tòv  ò*,  èiriviiSdiievo^, 

àptécmi^  8t'  £òu(T€  V€d)^  rpÓTTiv  •  &(Tir(òa  ò*  €axov 
(Tu)96Ì^  K€Kpt^évii  Ku^ari  Kai  TToXéfiqi. 

E  di  Giulio  Leonida  ('louXCou  Aeuiviòou).    Soltanto  due  fra  n 
ducente  e  più  epigrammi  dei  Lconidi  hanno  il  lemma  così  d< 
terminato    col   prenome:  questo  e  VA.  P.,  XII,  20  (dove  anzi,  ^ 
nel  cod.,  erroneamente  si  legge    IX  (ou   sic).  Che  Giulio  Leo — 
nida  non  fosse  poeta  diverso  da  Leonida  Alessandrino  sospet— — 
tarono  già  gli  editori  ed  i  critici  della  Antologia;  ma  la  prova-* 
di  questa    identità    non    Tha    fornita    che   pochi    anni    sono  lo-* 
Sternbach  {Anth.  Pian,  Appendix  Barberino-Vaticana^  Lip — • 
siae,   1890),  quando    nell'epigramma  XII,  20  scoprì  T  isopsefia^ 
(p.  49).  Indipendentemente  dal  risultato  del  critico    tedesco,  io 
ero  arrivato  alla   stessa  affermazione    studiando  gli  epigrammi 
dei  Leonidi,  e  specialmente  questo  riferito   di   sopra,   il   quale 
aggiunge  una  nuova  prova  alla  induzione  dei  critici.  Infatti,  com- 
putando, ho  trovato  che  pure  questo    epigramma  è  Ì0Ói|niqfK>V. 
Veramente  il  computo  mi  riuscì  dapprima  approssimativo  sol- 
tanto, avendo  io  ottenuto  come  somma  dei  numeri  del  i""  distico 
la  cifra  7911,  e  come  somma  del  2"  la  cifra  8060.    Capii  però, 
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clic  il  divario,  non  grande,  procedeva  dall'essere  il  testo  cor- 
rotto; e  mi  parve  che  V  Ì(Toi|;Tiq)(a  dovesse  almeno  giovarmi  ad 
emendarlo.  Per  vero  non  mancano  varianti  fra  il  testo  dato  dal 
cod.  Palatino  e  quello  del  Planude. 

Il  testo  dei  primi  due  versi  è  chiaro  e  non  dà  motivo  a  so- 
spetti: r  €Ì  èvi(v.  i)  del  cod.  Pai.,  dovuto  a  semplice  svista  del 
trascrittore,  fa  già  facilmente    corretto  in    € l v    évi.  Nel  v.  3 
va  messo  dopo  àpT^CTTìi^    (scrivi  àpT€(TtYi^:  Pape)   un   b\  che 
manca  nella  Planudea^  ma  che  invece  è  dato  dal  cod.  Palatino. 
Nel  v.  4  v'c  un  Ku^art,  che  già  dette  da  pensare  al  Jacobs; 
il  quale  avrebbe  voluto  piuttosto  leggere    k  u  |i  a  (T  t.  («  Malim 
KU|Lia<Tl,  certe  pluralis   usitatior    in    taltbus);  cfr.  Ammadv.,  t.  8, 
pag.  96.  Come  sia  frequente  nella  trascrizione  ms.  lo  scambio 
delle  lettere  (T  e  t,  oltre  che  è  molto    facile   intendere,  si  può 
vedere    notato    nel    Finsler    {Kritische    Untersuchungen    ecc., 
Zurich,  1876),  p.  44.  Si  noti  poi  che  il  testo  del  Planude  legge 
invece    fl  ò  a  t  i.   lo    quindi    non    dubito  punto,  che    non  vi  si 
debba  leggere   y*  6ba(Jl;  dove  il  f(é)  rafforzerebbe  l'idea  del 
participio  che  precede  (cfr.  Krùger,  §  69,  15,   i).  In  tal  modo 
^i  ottiene  una  perfetta  l(yoi|/Tiq)la.  E  cioè:  I**  distico,  a)65(€lv) 
^5    (évi)  -+-  1204  (kivòùvou?)  h-  1028  (?q)UTOv)  n-  474  (Wo) 
*^5o  (MupTiXo^)  -+-   990  (ÓTTXqi)  =  4976;     b)  420  (tóv)  h-  95 
(Mév)  -4-  14 17  (àpi<TTeu(Jatì  -t-  420  (tóv)  -+-  4  (b')  -+-  579  (èmvn- 
^<ÌM€vo^)  =  2935.  —  11*  distico,  a)  817  (àpfeaTf\q) -^  4  (ò')  -+- 
^o   (gx')  -+-  614  (gòucTe)  -+-  1055  (veli?)  -4-610  (xpórnv)  -+-  296 
(^^cjTriòa)  -f-  4  (ò')  -h  925  (foxov)  =  4695  ;  b)  1224  ((JujeeiO  -h 
3^S   (K€Kpi|iévTiv)  -+-  3  (t  )  -^-  ^15  (CbacTi)-*-  3'  (Kai)-+- 1035  (tto- 
*^Mt4i)  =  3216.  Sommando  quindi  i  due  primi  risultati  (4976 -|- 
^^^5)  e  fi^li  altri  due  (4695  +  3216)  si  trova  791 1  e  791 1.  D'altra 
P^i^tc   si   intende  assai  bene    come    nella   scrittura  onciale  dei 
^^clici  si  sia  potuto  facilmente  scambiare  un  V  YMATI  con  un 
'^^WACI  ;  e  pel  proposto  T'^^a^^i  cfr.  A.  P.,  VI,  334,2  (Aeui- 
^'l^u):  9'  fibacTiv.  Molto  caratteristico,  sebbene  non   nel  senso 
"^^^tro,  è  il  supplemento  del  traduttore  latino  nella  Didotiana: 

spectatum  et  fluctu  et  bello. 


^^    Cjrozio  tradusse  molto  liberamente  e  non  intendendo,  parmi, 
bene  : 

aequoreas    sanguine  mtxius    aquas. 
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3- 
Anth.  Pai,,  IX,  78. 

Mf|  \ié\x\\fr]  \x*  àiréireipov  dei  6dXXou(Tav  òiruipiiv 
àxp&òa,  Tf|v  KapTToT?  iràvroTC  PptOo^évriv. 

'OTmócJa  fàp  KXaòcuicTi  TTCTTaivojiCV,  ftXXo^  èipéXKcr 
ÓTTTTÓcTa  ò*  d)\xà  \iéve\j  iir\TiA  TrepiKpé^arai. 

Purtroppo  trova  di  rado,  nel  caso    di    omonimi,  il  gentilizio 
apposto  al  nome  a  togliere  il  dubbio  della  paternità,  chi  percorra 
i  molti    epigrammi    conservatici   nella   Antologia.  Meno  male, 
che  questo  epigramma  nostro  è  con  un  lemma  intero  ed  espli- 
cito attribuito    a   Leonida    di   Taranto   (Acuivfòou  Tapavrivou) 
così    nel   florilegio  del  Cefala  come  in  quello  del  Planude. 
Nessuna  meraviglia  quindi  che  il  Brunck  eiljacobs  (n.44), 
e  sulle  loro  tracce  quanti  ebbero  a  citare  dalla  Antologia^  come 
per  citarne    alcuni,  il  Weigand  (op.  cit.,  p.  171),   THecker 
(Commentationes  crii,  de  Anth.  Gr,,  Lugd.,  Bat.,  1853),  I,  p.  29; 
l'Hartung    {Die   griech.    Elegiker,    Leipzig,    1859),   II,  n.  40 
(p.  186);  THaenel  (op.  cit.,  p.  83);  il  Weisshàupl  {Die  Grab- 
gedichte  d.  griech.  Anthologie,  Wien,   1889),  p.    io,  non  dubi- 
tassero punto  di  quella  assegnazione   tradizionale,  così  chiara, 
e  attribuissero  il  componimento  al  Leonida  di  Taranto.  Peraltro, 
ragioni  di  composizione  metrica,  di  dialetto,  di  soggetto  m'in- 
dussero nel  sospetto,  che  esso  invece  appartenesse  airepigram- 
matista  Alessandrino.  Il  mio   sospetto  si  rafforzò,  quando  rovi- 
stando nei  fascicoli  dei  N.  Jahrbùcher  del  Fleckeisen,  m'av- 
vidi, che  lo    StadtmùUer    aveva  dimostrato   appartenere    a 
costui  Tepigr.  IX,  79:  il  quale  è  nel  cod.  Pai.  mediante  un  toO 
auToO  riattaccato  al  lemma   Aeuiviòou  TapavTivou    (A^.  Jahrb.y 
139,  11:  p.  767-768).  Senonchè,  se  si  può  facilmente  spiegare  la 
falsa  attribuzione  di  un  epigramma  che  il  compilatore  sbadata- 
mente ha,  con  il  lemma  designante  Tidentità  dell'autore,  ascritto 
alluno  piuttosto  che  airahro  poeta  omonimo,  molto  più  difficile 
è  svelare  Terrore  che  si  nasconde    sotto  un  lemma    intero    ed 
esplicito.  Comunque  sia,  si    confronti  l'epigramma  nostro  con 
Tepigr.  IX,  79.  Anche  qui  è  una  pianta,  una  vite  che  al  modo 
virgiliano  parla  e  si  duole  :  si  lamenta  di  essere  assalita  dai  sassi 
dei  viandanti,    quando    ancora  i  suoi   frutti    sono    acerbi    (cfr, 
A.  P.,  IX,  3  e  4).  4c  Smetti,  essa  dice  (cosi  traduco,   adottando 


-Ol- 
la    sicura   emendazione  dello    Stadtmùllcr  :    tt  a  0  <T  0  v);  la  tua 
ingriusta  barbarie  ecciterà  Tira  di  Bacco,  che  per  te  vede  offese 
le    sue  opere  (?PTCt)«  Ricorda  la  sorte  di  Licurgo  !  ».  La  dolce 
pianta  del  vino  non   vuol    essere  saccheggiata  innanzi  tempo  : 
«   nella  buona  stagione,  quando  i  bei   grappoli  saranno  rossi, 
oflFrirò  io  da  me  i  miei  frutti  ».  Il   lemma  del  cod.  è  inetto  (e 
Io     notò  già  il  Boissonade),  quando,  riconnettendo  questo  col- 
l'epigramma  antecedente,  avverte:  àq  Tf|v  avÌTf|v  óttóGccTiv.  Ma 
s&     non  c'è  uguaglianza,  l'affinità    del   soggetto    o   motivo  non 
poiò  essere  disconosciuta.   Nell'epigramma  nostro  in  questione 
p^^r-la  invece   un    pero    selvatico  (àxpd^).    «  Non  mi   incolpare 
(tt^so  ammonisce)  se,  pur  producendo  continuamente  frutti,  ho 
sempre  poma  acerbe.  Egli  è,  che,  appena  esse    maturano  sui 
rsLmi,  il  ladro  me  le  porta  via  furtivamente  (leggo  óq)éXK6i,  con 
F^lsnode);  e  così  alla  povera  pianta  materna   non    restano  mai 
ctxc  frutta  acerbe  {d)\ià)  ». 

Beve  essere  stata  questa  affinità  di  concezione  o  rappresen- 
tazione poetica,  che  in  seguito  alla  scoperta  fatta  dallo  Stadt- 
rn.\jller  fece    nascere   al    Susemihl   il   dubbio,  che   non   solo 
^^  ^pigr.  IX,  79  ma  anche  questo  fosse  da  ascriversi  all'Alessan- 
dLx4no  (cfr.  Geschichte  d.  Alex.  Utteratur,  II,  p.  537,  nota  89): 

^     a  uch  78  wird  diesem  (se.  L.  Alex.)  gehòren». 

Una  volta  nato  il  sospetto  che  l'epigramma  non  appartenesse, 

per  le  ragioni  sopra  esposte,  al  Tarantino,  era  ovvia  l'idea  di 

tentar  di  vedere,  se  l'epigramma   fosse   i(TÓi|;Tiq)0V.    Mi  pareva 

che  già  il  Grozio,  preponendo  alla  versione   di   questi  versi  il 

semplice  lemma  Leomdae,  avesse  pur  egli,  che  la  ricercò,  du- 

''itato  della  paternità  ;  e  ad  ogni  modo  non  voluto  pregiudicare  la 

Questione  della  attribuzione.  Instituito  il  computo,  e  condottolo 

oon  senza  grave  tedio,  trovai  un  l(Toi|;ii(pia   soltanto  approssi- 

Diativa:  cioè  somma  dei  numeri  del  i**  distico,  5903;  di  quelli 

2**  5558.  Peraltro,  la  differenza  doveva  procedere  dalla  varia 

Jteione  del  testo.  Infatti  il  cod.  Pai.  legge  èq)éXK6i  ;  il  Planud. 

^<P€Xk€1.  Se  si  accoglie  questa  lezione,  che  appare  senza  dubbio 

'^^B'iiore,  le    due   cifre    si   riavvicinano  di  assai  :  5905  da   una 

P^^c  e    5953  dall'altra.  Adesso    mancano   al   primo   computo 

^^^quanta  unità  I    Come  vi  si  rimedia  ?    Dopo  molti   pazienti  e 

Penosi  tentativi  mi  fu  dato  di  ottenere  V  Ì(Toi|;ii(T(a  perfetta,  cor- 

^^^gcndo  il  edXXoucJav  del  v.  i  in   9  AXtto u(Ta v.  Già  il  GàX- 

XO\j0(j{v  aveva  dato  un  po'  da  pensare  al  Jacobs,  che  avvertiva 

vAniVnaiv.,t.6,  p.  103):  «...vi  transitiva,  gignentem  ».  Invece 
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il  0àXTT€iv  Sta  molto  a  proposito  qui  :  che,  sebbene  si  dica  pro- 
priamente del  «  covare  >  degli  uccelli  o  polli  (cfr.  ad  cs.  A. 
P.,  VII,  210:  Huschke,  Analecta  cn7.,  p.  89;  Kaibel,  Epigr. 
n.  725,  3  ecc.),  è  metaforicamente  attribuito  bene  qui  ad  una 
pianta,  personificata,  che  come  una  madre  (v.  4  )ir)Tp() 
amorosamente  feconda  e  del  suo  intimo  vigore  ma- 
tura i  frutti.  Forse  il  Grozio  ebbe  davanti  a  sé  la  vera  lezione, 
quando,  traducendo  anche  questo  epigramma,  rendeva  : 

Ne  temere  incusa,  qiiod   pr  aeg  nans    undique  pomis 
porto  tamen  semper  non  bene    cocta   pira   ecc. 

Quanto  allo  scambio  delle  preposizioni  ini  ed  ùirót  esso  è 
molto  ovvio  e  intellegibile  (cfr.  Finsler,  op.  cit.,  p.  45);  e  del 
resto  qui  V  uno  è  molto  opportuno. 

La  vera  lezione  dell'epigramma  è  dunque  questa  : 

M#|  M^MViJ  |Li' àTTéneipov  del  GdXnouaav  òmwpiiv 
dxpdòa,  Tf|v  Kapnoig  TrdvTOTe  PpiGojiéviiv. 

^Oitnóaa  fàp  KXaÒ€UJ(Ti  Tr6Tra(vofi€v,  fiXXo^  dcpéXKer 
ÓTnró(Ta  ò'dbjLià  jiiévct,  fiiirpl  nepiKpé^orrai. 

Adesso  faccio  seguire  il  computo  :  1°  distico,  a)  48  {ivf\)  -+- 
803  (Mé|LH|iij)  -H  40  (^')  -h  401  (ànéTTeipov)  -f-  16  (dei)  -f-  841 
(edXiTOuaav)  -I-  1 181  (ÒTTuipiiv)  =  3257  ;  b)  707  (dxpdòa)  -+-  358 
(•riiv)  -h  48 1  (KapiTOiq)  -h  806  (7TdvT0T€)  -h  344  (PpiGofiéviiv)  = 
2696.  —  II®  distico,  a)  501  (ÓTTTTÓaa)  H-  104  (rdp)  -+-  1070  (kXq- 
Ò€uj(Ji)  -H  391  (Tr€7Ta(vofi€v)  -H  331  (fiXXo^)  -h  970  (ócpéXKCi)  = 
3367  ;  b)  501  (ÓTTTrócya)  -f-  4  (ò*)  -+-  841  (dbjLid)  -h  no  (|iév6i) -+- 
458  (MnTpi)  -h  672  (iT€piKpé|LiaTai)  =  2586,  Addizionando:  I"  di- 
stico (3257  +  2696)  =  5953  ;    IIMistico  (3367  +  2586  =  5953. 

Se  occorresse,  si  potrebbe  qui  soggiungere  un  argomento 
indiretto,  fornito  dalle  ragioni  metriche.  II  Meyer  (W.) 
ne*  suoi  preziosi  contributi  alla  storia  dell'esametro  greco,  con- 
siderate le  cesure  in  ben  308  pentametri  dei  versi  di  Leonida 
Tarantino,  rilevava  che  nel  v.  4  di  questo  nostro  epigramma 
si  trova  un  quasi  unico  esempio  di  una  cesura  trocaica  (dijid): 
cfr.  Munck.  Sitzungsb.^  p.  984  (a.  1885). 

Da  questa  dimostrazione  più  cose  si  possono  ricavare.  E 
prima  di  tutto  :   a)  viene  assicurata  la  congettura  dell'Hermann, 
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i^cfala  e  Planudc  ci  danno  tulli  e  due  questo  epigramma  con 
la  esplicita  paternità  di  Leonida  Tarentino  (Aeuiviba  Topev- 
tìvouV  N^  il  B  r  u  n  e  k  (n.62)  né  il  Jacobs  (che  lo  riporta 
nel  Dclectus  sotto  quel  lemma  :  X,  97)  e  tanto  meno  T  H  a  r- 
iun*r  erUacnel  (critici  poco  profondi  e  non  molto  auto- 
rc\oli  in  questa  materia)  sollevano  dubbii  sulla  designazione 
tradizionale,  della  quale  invece  si  hanno  tutte  le  ragioni  per 
sospettare.  Chi,  come  noi,  abbia  sottoposto  ad  accurata  analisi 
tutta  la  produzione  dei  due  Leonidi.  sente  in  un  modo  deci- 
sivo, che  silTatti  molivi  quanto  disdicono  airepigrammatista  più 
antico,  il  quale  si  ispiro  ad  altri  obbietti,  altrettanto  convengono 
bene  al  vcrsctTiriatore  più  recente,  che  più  volte  rilevò  ne'  suoi 
\  ersi  co«.iosii  l'utili  e  insiirr.ilìcanti  contrasti  della  fortuna.  Ecco 
qui  che  fato  miserevole  :  ur.a  ::ave  oneraria  (ÒXKa^^  che,  dopo 
aver  alTrontato  impavida  i  pericoli  di  lunghe  navigazioni  e  aver 
resistito  in  alio  mare  alle  infide  onde,  è  invece  consunta  in 
sulla  spia&:iria  dal  fuoco  !  Somigliante  peripezia,  stranamente 
::airica.  locc^*  a  quel  marinaio,  che  dopo  essere  scampato  alle 
:r.  in  acce  e:  IViione  peri  presso  le  acque  del  Penco  per  paura 
^:  un  orrendo  lupo:  \"1K  n|;o.  Acwvibou  'AXeSavbpéui^.  Qui 
le  .hiuse  dei  due  cpisrrammi  sono  cosi  somiglianti,  che  vogliono 
essere  rav\  -cii'-a:? 

\.   r..  \"11,  nnO.  ;-4: 

OcC-  TÓXav.  6(mq 

NrouNiv  Nva(pa^  fotcv  àTTiOTOTCpaq! 

òXXà  ^a\à(TOY]q 

T^v  ^ut  Tti\-autvrv  r^i^ov    àrTiaiOTepiiv! 


*■*•■ 


N      «    .• 


-•^••%  ^k      v<W^.. 


:ù\v:c-.r.,'.r.:e:-.::.  :u::oche  concordino  nella 
.:.'.*..'.  r.:j::./e  .:.!..:.  :V- v,-  e  ::?1  .' :rà:?r.u::.  ro:rebbero  spic- 
*...?>.  ..  \-;:.^  de'..'.  :  v..:^:::::e.  e  :::^r.  r:sson?  da  soli  va- 
r:^  .i  :.s;  \rr.  .;.i >::./.  j.  ^..-siì  :^:u.  •^j:  c  ì' iaoMniq>ia, 
.:r  :ìi:....  _  :;>:.,  a;  :;::.  ^  j:  ^u::r.xc^  ù  c:rreggere  il  falso 
.rr.:  Vi  e.  .-^rjic  1  er  ji.ir/iv.i.  *»X.  .v  e  ir.ch  esso  i(JÓt|rr]qK>v, 
e  ;:rr.;  :...?  -  :^:./:  ,-:,.  ce.  L. .:*.-*  ù!rssir.dr:r.:.  Perciò  che 
•  r-  — - >.--  w,...,!....? ;   ^ .  :  — ^re  e  ne    -a  lezione 

:.i.      riicXtit.  -e:.:    e     v.u.,:e    .   ere.    ^ic::I-:^    =:e,  meglio 
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K€lpa^éV1):  non  solo    la  metafora  del  «  radere  »  attribuita  alla 
chioma  delle  selve  è  comunissima    (cfr.  Omero,  //.,  24,  450; 
Erodoto,  7,   131;    Sofocle,  Trach.,   1186;    Mosco,   2,  32; 
ApoU.  Rodio,  2,   1191;    Catullo,  4,  9;   Verg..  Georg.,  4, 
277  ecc.);  nia    è    caratteristica   qui  e  nello  stile  di  cotesti  epi- 
goni :    tanto,  che   ebbe    torto    marcio    il    Meineke  di  proporre 
un  T€tvafiévi],  cui,  secondo  lui,  pareva  dar  colore    di   verità  il 
luogo    catulliano  64,   i,  ma  che  giustamente,  e   per  più  d*una 
ragione,  il  Jacobs  rifiutò.   Noi  manteniamo  immutato  il  K€tpa- 
liévq,  e  facciamo  buon  viso  alla  variante  somministrataci  dalla 
^lanudea,  dove  ci  sembra  nascondersi  la  lezione  vera.  Ma  prima 
notiamo  un'altra  cosa.  \J Antologia  contiene  altri  tre  epigrammi 
^ullo  stesso  argomento:  uno  di  Antifilo  (A.P.,  IX,  34),  uno  di 
Secondo  (A.  P.,  IX,  36)  ed  uno  di  Giuliano  Egizio  (A.  P.,  IX, 
"^98).  Raffrontandoli  fra  loro  e  col  nostro  di  Leonida,  vi  ravvi- 
siamo più  punti  di  contatto  (cfr.  34,  4;  36,  5  ecc.);  ma  sopra- 
tutto rileviamo  1'  ènécpXeYe  (398,  3),  lezione  che  ci  può  servire 
ad  emendare  il  nostro  luogo.  Insomma,  io  credo,  che  si  debba 
correggere  V  fcpXeSe,  del  cod.  Pai.  e  1'  àvécpXeSe  del  testo  pla- 
nadeo  in  èvéqpXeSe:  con  che  si  ottiene,  senza  alcun    altro  mu- 
tamento, r  {(Toi{iii(p(a  dell'epigramma. 

^  distico,  a)  126  (óXxàòa)  -h  580  (irOp)  -+-  40  (jx*)  -+-  660  (ivi- 
9X€£€)  -4-  628  (tócTiiv)  -h  32  (&Xa)  h-  905  (|Li€Tpii<ya<yav)  =  2971  ; 
^)  55  (^v)  -+-739  (X^ovi)  -+-318  (t^)  -4-  706  (ireÙKatì  -f-  215 
(€k)  H-  50  (^mÓ  -^  249  (K€ipajxévij)  =  2332. 

11°  distico,  a)  58  (f^v)  -+-  389  (iréXaTO^)  -h  1274  (òiéauxTcv)  -+- 
85  (èir')  -h  408  (^óvo?)  H-  62  (àXXà)  -h  649  (GaXdcTcrii?)  =  2925; 
*)  358  Wv)  -h  50  {i\xi)  H-  222  (T€iva|Liéviiv)  -f-  625  (€i5pov) 
1 124  (àmcTroTépiiv)  =  2379.  Somma  finale  :  del  I"  distico  (2971 
2332)  =  5303"*;  del  11°  distico  (2925  -j-  2379)  =  5304. 

Non  so  a  che  si  debba  attribuire  la  tenuissima  differenza  di 
una  sola  unità  che  si  riscontra  nelle  due  somme  :  se  cioè  essa 
si  debba  ascrivere  ai  calcoli  deirAlessandrìno  o  ai  miei.  Altri 
rimedii,  se  crede  e  se  può  :  ad  ogni  modo  mi  par  fuor  di  dubbio, 
che  l'epigramma  in  questione  si  debba  togliere  al  Tarantino 
per  ridarlo  all'Alessandrino  cui  spetta.  Ed  ecco  un  altro  con- 
tributo alla  scerna  della  produzione  epigrammatica  dei  due  poeti 
omonimi,  che  all'Haenel  non  riuscì  in  alcun  modo  di  distin- 
guere. 


^~  ■  -  jj  ■ 


Atìfh.  Pai.,  IX,  123. 

*Ek  eoivn?  <pao^  Icxev  in"  àxpàha  ^kò?  loOcTa, 
ex  ò*  tq>à\ì\  Tu<pXf|v  m^éi"  ixoDOa  KÓpnv  • 

òiacJaiv  Tfjv  ÌTépr\\  yàp  èKévTpwTev  òEù^  àKdv0TK 
6lo<;.  "lo*  ibg  T6XVT1?  òevòpov  èvcpTÓrepov. 

Chi  inicrroghi  la  tradizione  diplomatica,   trova    la    patemits=- 
di  questo  epigramma   incertissima.  Esso  è  àb^<fTroTOVn( 
cod.  Pai.  sotto  questa  segnatura.  Però,  essendo  una  dittografia 
ricorre  più  oltre,  dopo  il  n.  353,  con  il  lemma  toO  aÙToO:  ch« 
è  quanto  dire  attribuito  a  Leonida  Alessandrino  (cfir.  lemma  dc5^i 
n.  ^44):  essendo  certamente  di  costui  la  serie  degli  epigramn^» 
IX,  344- > 50.  per  riscontran-isi   in  tutti   1*  l(fo^nf)q>ia  (cfr.  Bois- 
so  nude,  e    Oùbner,  Anth.  ecc.;  Ucrwerdcn,  Studia  cn- 
/:cj.  p.  144;  Siadtmùller.  Zur  Antkolos^ie  Pa/.,  in  N.Jahrh., 
i;o-i40.   Il,  pp,  769.  771;  14M44.  5.  pp.  322).    E   da  notare, 
che  Tapocralo  Parigino  indica  Tepigranmia  in  questione  come 
appartenente   al    poeta  di  Alessandria:    cos'i  che  il  Dcbncr   lo 
pubblica    nel    e.  IX   con   il   doppio   lemma:    dò^OITOTOV,    o\   bà 
Aeurvibou  *AX€£avòp€U}^.  Nonostante  codesti  dati  dei  manoscritti, 
<ì  prorenderebbe  d  rìter.erlo    per   un    epigramma  d'incerta  pa- 
:ern:td     tà:::o  pìv.  che  Plar.ude  lo  intitola  del  nome  di  Antifilo. 
v\^!t':?  rr.,i:  Tv-'tc  ori»:in,vr<i  cuesta  filsd  attribuzione  r  Probabil- 
:nentc,  r.o:ì  ialU  dtHnìtà  e:  forgia  o  dì  Cv?ntenoto  che  abbiano 
::  a  lorv>  gli  erìarravami  dei  due  jKMrimadc:.  Forse  dallo  scambio 
óe:  Ienv,n:,  che  ha-no  :ìeil.i  uscita  ,;aalche  somiglianza  : 

AeONIAOY 
^NTìOrAOY 


Oo 


>-vc.r.^;u*  s:jl.  ,:.^ro  Jtvcr  "c:à:,^  che  :I  Or?«o  aveva  posto 
V  A*af  M.i  ri  >  r4vc:i:e:>i  >;uAÌr^.  i  ne:  $:  presenta  ora  la  qoc- 
^no'^e  ò.  eh.  ^  /cj-ìi-.i-v-'ti  ^  i:  ?rur.  ck  «  la  cavo,  non 
rTfg.*fji-o,:o  -i-  rri  i  e -»^>.  :r,-xca:i  ic^iurr  sé  èra  quelli  del- 
.V.:ro  :  .--c"::cA       .   ;  ^  e  ,^  r  *.    rv  rgi  -eie   r-i  i  coltissimi  In- 

^,  ^*  .  ,-^is^.    v^    t    w.  t  .  :.^  Al     .:«.:£     i    :v>;.  F«i^.    ici^ osserva 
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'  iix  "una  nota:  ^  Inter  ep.  y^y  et  35^  iterum  legitur  ep.  IX,  i2y, 
<  4:^uod  hac  de  causa  Le  o  ni  d  ae  putandum  est,  non  Anti- 
«  ^>hUi  nedum  àbìlXov  >.  Acuta  osservazione,  ma  che  non  for- 
ni ^  ce  un  argomento  sufficiente  a  toglier  di  mezzo  il  quesito. 
P  £  C:i  risoluto  il  K  a  i  b  e  1,  senza  dar  ragione  alcuna  delFasserto, 
nc^  Ile  sue  Observationes  crtticae  in  Anth,  gr.  (pag.  334)  cita 
Tei:  jD.  IX,  123,  senza  alcun  dubbio  come  opera  Leonidae  Alexan- 

-A  risolvere  la  non  facile  controversia  io  ho  avuto  ricorso  ad 

u  r^    unico  mezzo  :  ricercare  cioè  se  l'epigramma  fosse  i(TÓi{iiipov. 

EI        messomi  a  computare,  ho  trovato  che  esso  è  perfettamente 

isopsefo,  senza  mutare  una  lettera  del  testo.  Eccone  le  prove. 

l*     distico,  a)  25  (èK)  -\-  347  (0o(vti^)  h-  771   (9605)  -\-  860  (t 

^IC^v)  -f^  85  (éiT*)  H-  707  (dxp^i^a)  H-  269  (|Lin»^<i?)  -^  681  (loOaa) 

==  3745  ;  ^)  25  (èK)  4-  4  (b*)  H-  564  (èqpdvn)  -+-  «288  (Tuq)X/iv) 

""• —   373  (M'I'^^t')  -+-  1276  (fxoucJa)  -h  248  (KÓpriv)  =  3778.    — 

II**  distico,  a)  1264  (òiaau»v)H-  358  (ttìv)  -f- 468  (éi^pTiv)  -h  104 

(-Tcip)  -I-  745  (èK^VTpMJev)  -f-  730  (ÒHÙO   -»-   289  (àKdveri^)  = 

3Q58;  h)  347  (òJoO  -+-  14  0^')  -+-  «000  (ibO  -^  1163  (réxvTiO 

-t—  283  (òévòpov)  -\-  758  (èvcpTÓTcpov)  =  3565.  Donde  : 

V  distico  (3745  +  3778)  =  7523 
li*  distico  (3958  +  35Ó5)  =  7523. 

Difficilmente  in  simili  casi  si  trova  un  calcolo  così  esatto.  Cosi 
l*epigramma  esce  dalla  turba  indistinta  degli  epigrammi  àòé- 
OTiora  o  dòiiXa,  e  va  ad  annoverarsi  fra  quelli  di  Leonida  Ales- 
sandrino. 

6. 
Anth.  Pai.,  VII,   550. 

NauìiYÒ^  T^ciw»^oTo  cpuYwv  TpiTwvo^  dneiXà^ 

*Av9€Ù5  OeiOITT^V  OÙ   9ÙT€V  alvóXuKOV 

TTt|V€ioO  napà  x^OjLia  T^p  ùXero.  OeO  ràXav  óaii^ 
Niipeibijuv  NiijLiqpa^  f(JX€v  àmatoTépa^. 

Già  rilevammo  le  aflSnità  di  forma  e  di  contenenza  che  questi 
"^tT^i  hanno  con  l'epigr.  IX,  106.  Ma  anche  qui  dobbiamo  an- 
^'tutto    ricercare    la    attribuzione   tradizionale  diplomatica.    Se- 

'^^ista  di  filologia  ecc.,  XXIJ  7 
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condo  la  Planudea,  questo  epigramma  è  semplicemente  di  uq 
Leonida  (AeuivCòou  :  -òa).  Invece  il  cod.  Palatino  lo  collega  me- 
diante un  ToO  aÙToO  ad  una  breve  serie  di  epigrammi  {A.  P., 
VII,  547-550)  che  esplicitamente  sono  indicati  come  roba  A€U)- 
vlòou  'AXeHavòpéui^  (ved.  lemma  del  n.  547).  Il  lemma  del  cod, 
soggiunge  che  il  componimento  è  {<Tói{iiiq)0V  :  non  vi  dovrebbe 
quindi  essere  alcun  dubbio  che  esso  non  sia  del  Leonida  di 
Alessandria  d*Egitto.  Eppure, malgrado  tutto  questo,  il  Brunck 
non  si  peritò  punto  di  ascriverlo  al  Leonida  di  Taranto  (n.  94); 
ed  il  Boissonade  inclina  ad  accettare  quella  sentenza  : 
«  Quum  non  repcrerim  inter  disticha  numerorum  parttatem,  fere 
«  crediderim  auctorem  esse  pottus  Leonidam  Tarentìnum  quam 
«  A lexandrinum  ». 

Su  questo  ragionamento  trovava  a  buon  diritto  da  ridire  il 
Dùbner;  e  richiamandosi  al  parere    tanto    del   Brunck,  quanto 

del  Boissonade,  faceva  osservare:  «  quorum  sententiam  mi* 

«  ntme  con  firmai,  sed  improbabilem  reddit  ep.  3S9  *AvTlTràTpou 
*  MaKeòóvo^,  id  est  haud  dubie  Thessalonicensis,  Tarentino  Leo- 
4(  nidae  posterìoris.  Ex  illius  enim  epigrammate  hoc  fuisse  expres- 
«  sum  imitattone  manifesta^  non  contra,  omnes  facile  concedent  ». 
E  il  ragionamento  non  fa  una  grinza.  Si  confronti  pure.  L*af- 
fìnità  del  soggetto  e  la  derivazione  è  evidente.  S'aggiunga,  che 
motivi  siffatti  rispondono  benissimo  al  gusto  deirepigramma- 
tista  alessandrino:  il  quale,  come  sopra  notammo,  si  compiace 
spesso  di  verseggiare  simili  episodii  curiosi  o  strani  (ved.  sopra, 
n.  i).  K  il  Jacobs  aveva  già  prima  riflettuto    sulla   qualità  del 

soggetto,    e    aveva   acutamente    commentato  :    <  quale  epi- 

«  grammatum  genus  ab  ilio  Leonida  (cioè  T  Alessandrino) 
<  crebro  usurpatum  esse  constai  ».  Né  il  Weigand  ha  ra- 
gione alcuna  di  dubitare  che  tutta  la  serie  VII,  547-550  non  sia 
Leonidae  Alexandrini  (op.  cit.,  p-  564). 

Concludendo  :  non  vi  ha  alcuna  ragione  plausibile  per  dubi- 
tare in  questo  caso  delFattendibilità  del  lemma.  E  quando  ne 
rimanesse  addietro  pur  una,  la  toglierebbe  subito  di  mezzo  la 
i(Toi|iT]9{a,  non  saputavi  rintracciare  dal  Boissonade,  e  che  io 
invece  anche  qui  ho  avuto  la  fortuna  di  scoprire.  E  la  parità 
dei  numeri  nel  calcolo  risulta  invero  perfetta  (non  perfettissima) 
senza  nulla  mutare,  soltanto  accettando  nel  v.  4  la  lezione 
€<JX€^,  data  dal  Planude.  Nel  fatto  si  ha:  I"  distico,  a)  732 
(NctuTiTÓ^)  -+-  611  (TXauKoio)  -h  1753  (<puT*if>v) -f-  1830  (TpCrui- 
V05)  -h  327  (àTT€iXàO=  5253;  b)  66$  (*Av9€Ùtì-*-  1677  (<t>6ii(>- 
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TTIV)    -+-  470   (OÒ)    H-   958   (q>UT€V)    -f-    701    (alvÓXUKOV)  =    447 !• 

—  II*  distico,  a)  623  (TTiiveioO)  +  182  (irapd)  -4-  1046  (x^OjLia) 
-+-  104  (tap)  H-  1205  (ujXcto)  -+-  905  (OeO)  -f-  382  (xdXav) 
780  (8<TTi5)  =  5227;  b)  1027  (Niipetòuiv)  -h  1191  (NujLiqpa^) 
IO  IO  (fOX^?)  -♦"  '267  (àTTiaTOT^po^)  =  4495.  Totale:  del  I^  di- 
stico :  9724  ;  del  II**  distico  :  9722.  Non  mi  è  stato  possibile,  per 
quanto  vi  abbia  sudato  attorno,  far  sparire  quella  tenuissima 
differenza,  che  a  parer  mio  non  vale  ad  infirmare  il  principio. 
Sospetto,  che  Terrore  di  computo  risalga  allo  stesso  nostro 
pazientissimo  verseggiatore  (vero  compositore  di  versi);  il 
quale  forse  attribuì  al  6  di  *AvO€U^  il  valore  della  lettera  Z 
Anche  THerwerden  in  un  caso  simile  spiega  cosi  Tincon- 
grueaza  (cfr.  Mnemosyn.,  N.  F.,  II,  p.  318).  Altri  appiani  e  cor- 
regga il  calcolo  mio,  che  sta  bene,  e  la  supposizione  mia,  se 
è  sbagliata.  Intanto  ogni  incertezza  o  sospetto  sulla  paternità 
deirepigramma  in  questione  mi  pare  che  d'ora  innanzi  non  sia 
più  ragionevole. 

A  me  che    attendo   ad   illustrare   l'opera  epigrammatica    dei 
due  Leonidi,  e  che  ho  già  pronta  una  speciale   monografia  su 
Leonida   Alessandrino,  di  cui  le  storie  letterarie  e  le 
enciclopedie  filologiche  non  ci  sanno  ancora  dare  che  scarsis- 
sime ed  incertissime  notizie,  il  vagliare  prima  con  tutta  la  di- 
ligenza possibile  quali  fossero  gli  epigrammi  che  con  sicurezza 
spettassero  alFuno  o  all'altro  dei  due  poeti  omonimi,  era  cosa 
di  gravissimo   momento.    Era  questa,  come  si  suol  dire,  que- 
stione pregiudiciale  ;  la  quale  non  mi  dispiace  di  esser  riuscito 
a  risolvere  in  buona  parte  con  questo   primo    saggio    che   ora 
pubblico  delle  mie  critiche  ricerche  (i). 

Pisa,  IO  maggio  1893. 

Giovanni  Setti. 


.  (>)  Ho  ormai  in  pronto  tutto  il  materiale  per  un  secondo  articolo, 
'I  <|uale  esibirà  risultati  non  meno  importanti  per  la  storia  letteraria. 
Comparirà  nel  prossimo  fascicolo  di  questa  Rivista. 


\ 
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ALCUNE  CONSIDERAZIONI  CRITICHE 
SULLA    RIFORMA   ORTOGRAFICA   LATINA. 


I.  È  cosa  degna  di  nota  che,  mentre  il  latino  è  stato 
getto,  si  può  dire,  ad  una  vera  riforma  nella  sua  ortograf 
greco  è  stato  pressoché  libero  da  qualsiasi  correzione  s 
riguardo.  Il  fatto  a  me  pare  si  possa  spiegare  per  due  rag 
cioè  a  causa  della  grafìa  stessa  latina,  la  quale  è  stata  sei 
un  pò*  incerta  ;  per  essersi  il  latino  continuato  a  parlare  e 
vere  da  gente  non  sempre  letterata,  in  mezzo  al  formars 
nuovi  dialetti  romanzi,  i  quali  necessariamente  dovettero  ini 
ad  alterarlo  non  poco  nella  forma  e  nel  suono.  Il  greco,  in^ 
sì  per  la  sua  costituzione  più  fìssa  e  sicura  tanto  nella  5 
tura  grammaticale,  quanto  nel  modo  di  scrivere  ;  sì  per  la 
dizione  letteraria  serbatasi  sempre  viva;  sì  a  causa  della  di 
zione  netta  e  chiara  tra  lingua  comune  e  dotta  e  i  vari  dia 
i  quali  perciò  non  hanno  invaso  il  dominio  di  quella, 
naturalmente  conservarsi  più  incolume  anche  nella  scrittui 
non  avere  quasi  punto  bisogno  d'emendamenti  ortografici.  ( 
è  avvenuto  che  mentre  in  una  iscrizione  latina  e  in  quj 
codice  antico  si  è  creduto  trovare  Tesatta  grafìa,  nessun 
osato  far  passare  nel  greco  vero  e  proprio  alcune  di  q 
forme  arcaiche  o  dialettali,  le  quali  per  avventura  si  sien 
nute  scoprendo  in  questa  o  quella  iscrizione  o  in  qualsiasi 
maniera.  Di  modo  che  il  latino,  parte  un  po'  incerto  nella 
tura  fin  dall'origine,  parte  più  o  meno  imbarbaritosi  e  e 
logoro  pel  troppo  uso  di  tanti  secoli,  giustifica  fino  ad  un  < 
punto  la  correzione  grafica  fatta  dai  moderni  editori  e  gì 
logi.  Ma  si  può  domandare  se  il  mutare  sia  stato  sempre 
cessano,  o  in  altri  termini,  se  non  si  sia  passata  talvol 
giusta  misura;  poi,  se  i  criteri  che  hanno  guidato  alla  rifo 
sieno  stati  da  per  tutto  retti  ed  oculati. 


-  101  - 

Trattandosi  d'una  lingua  morta  e  già  tanto  illustnc,  come   il 
latino,  parrebbe  che  non  si  dovesse  avere  altri  intenti-ciie  quello 
di     ristabilire  la  grafìa  già  in  uso  ai  tempi  del  massiruo. fiorire 
do  Ha  lingua  e  letteratura  classica.  Ma  una  grafìa  che  àdcjdsp.ò 
riconosciuta  falsa   etimologicamente,  sebbene  usata  nel  secolo 
ài     Augusto,  si  ha  il  diritto    di    mutarla)    Si    correggono  forse.-' 
fante  forme  ortografiche  scientificamente  erronee,  ma  che  cor-  " 
''Ono  liberamente    sotto  la  penna  anche  d'illustri  letterati  delle 
^irxgue   più    colte  odierne?  Ciò  parrebbe  a  tutti  inutile  o  ride- 
vo le  pedanteria  e  quasi  si  griderebbe    alle    barbarie,  ove  altri 
^^    ^.ttentasse  di  farlo.  Gli  è  che  la  grafia,  anche  la  più  corretta, 
^      regolata  dall'uso,  non  dalla  scienza,  la  quale,  in  modo  al  tutto 
*^t>biettivo,  non   deve    servire  che  a  riconoscere  la  storia  della 
P^.rola,  ma  non  già    a   dettar   leggi  alla    lingua,  che  si  svolge 
^P^ontaneamente  e  inconsciamente.  Allorché  il  glottologo  avverte 
^<^    modo  certo  che  questa  o  quella  grafìa  è  sbagliata    secondo 
^    Cingine  della  parola,  egli  non  deve  concluderne  altro,  se  non 
Vie  il  popolo  è  stato  indotto  in  errore  da  una  falsa  etimologia, 
^li  non  deve  venire  in  aiuto  che  nei  casi  dubbi,  allorché  due 
ime    stanno    contro    Tuna   all'altra,  scegliendo    la  grafìa  più 
^  carretta:  cetta  paemtet  apud  (non  coena  poenttet  aputy  che  pure 
^i   trova  anche  nelle  migliori  iscrizioni),  suboles  meglio  che  so- 
^<Dles  {sub-oles  fatto   sob-oles   con  o  nella  prima  sillaba  per  at- 
"^  «"azione  dell'o  seguente). 

Poi,  bisogna  por  mente  ad  un'altra  considerazione,  che  cioè 
*  1    dotto  può  talora  errare  in  siffatte  mende  etimologiche.  Pren- 
diamo un  esempio.  Adesso  non  si  scrive  più  conditio^  ma  con- 
dado,  perchè  si  fa  derivare  la  detta  parola  dalla  rad.  die  'dire*, 
onde  dìcio,  non  più  ditto.  Ora  è  lecito  domandare  se,  primiera- 
«icicntc,  nell'evo  aureo  del  latino  si  usasse  la  prima  forma  (nel 
<ltial  caso  noi  dovremmo  pure  scrivere  correttamente  conditio, 
anche  quando  fosse  grafia  etimologicamente    erronea),  ovvero 
'3  Seconda,  cosa  non  facile  ad  accertarsi  ;  in  secondo  luogo,  se 
5'  possa  con  tutta  certezza  affermare  che  condicio    sia  da   com 
^  dtc,  della  qual  derivazione  credo  si  possa  dubitare. 

Inipcrocchè,  ove  si  guardi  ai  principali  e  più  comuni  signi- 
ficati di  condicio  «  stato,  qualità,  condizione,  sorte,  circostanza  ?► 
Vf^tae,  temporum,  agri,  frumenti),  chiaro  si  scorge  che  assai 
QJflScilmente  ciò  si  può  associare  coll'idea  di  patto,  convenzione, 
(ver aòret/wn^).  Mentre  se  si  prende  per  base  la  rad.  dhè  =  gr.  Qx] 
*  porre  >  (con-(io),  si  ottiene  il  concetto  fondamentale  «  compo- 
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sizione  >,  <?>;Uie'.stato,  qualità  d'una  cosa,  e  da  ultimo  patto,  a 
cordo,  c^h'Sà  stesso  facile  traslato  deirital.  composizione,  A  nr 
non^areLche  nò  per  la  forma  (che  deriverebbe  in  modo  al  tut 
ruotare  dal  part.  o  sup.  in  -/o  :  condito^,  come  per^dit-io  accan 
i^fiérditus),  né    pel    senso    si    possa   obbiettare    nulla  di  ser 
'•^contro  alla  detta  etimologia.    Ma  io  poi  nella  derivazione  co 
.  •.'/•■•**'  **  dìc-ión'  troverei  un'altra  difficoltà  per  ciò  che  riguarda  la  form 
'..V'"         ed  è  che  la  prep.  com'   con-    accennerebbe  ad  un*origine  ve 
baie,  non  già  ad  una  formazione  immediata  dalla  rad.  cKk,  co 
in  dtC'ts;  quindi  si  dovrebbe  avere  o  con-dic-^o  (formato  im 
diatamente   dal    tema    del    verbo,  come  reg-io,  opt-ìó),  ow 
con-dic-i-ìo    dal    supino,  giacché    avendo  i  latini  il  v.  con^dlc 
«  concertare,  stabilire  per  patto  >,  non  è  presumibile  che  k 


massero  l'astratto  con-dic-io    altrimenti    che   mediante   cond 
(della  radice  breve  c/tc,  in  composizione  nominale  con  prefis 
non  v'ha  che  inedie-  «  indice  »  che  pure  è  derivato  immed 
mente  senza  verun  suffisso).  Ma  detto  ciò,  da  un  punto  pu 
mente  teorico,  io  non  ho  voluto  accennare  che  ad  un  proba 
condttto  da   condito-^  senza  escludere    assolutamente   condic 
il  che  mi  par  che  basti  per  provare  che  in  tal  bisogna  il  gì 
tologo    deve    andar    sommamente    guardingo,  sotto   rischio 
creare  etimologie  o  forme  arbitrarie  ed  erronee.  Più  sotto 
dremo  in  solacium  un  altro    esempio  di  correzione    ortogra 
non  ben  ponderata. 

In  quanto  alla  grafìa  delle  iscrizioni,  che  é  Taltra  guida  a 
emendamenti  ortografici  del  latino,  è  da  notare  che  si  può 
dere    in    brutti    anacronismi.   Prima  di  tutto  bisogna  usare 
gran  discernimento,  né    accogliere  ciecamente    tutte    le    forr^ 
arcaiche  o  plebee,  di  cui  pullulano  le  iscrizioni,  le  quali  necc^ 
sanamente  appartengono  a  tempi  e  luoghi  diversi  e  sono  corn 
poste  di  vario  stile  e  quindi  d*una  lingua  più  o  men  difTerente* 
Però  non  basta  scoprire    questa    o    quella    forma  in  una  data 
epigrafe,  per    appropriarla    a    tale  o  tal    scrittore,  ma  bisogna 
distinguere  il  latino  arcaico  dal  classico,  affinché  Cesare  o  Vir- 
gilio non  parlino  e  scrivano  in  una  maniera  da  loro  non  usata 
o  al  tutto  contraria  al  loro  gusto.  A  ciò  pare  non  abbiano  ba- 
dato abbastanza  i  moderni  innovatori  dell'ortografia  latina. 

Ma  poi  le  iscrizioni  o  per  ignoranza  dello  scarpellino  ovvero 
obliterazione  del  tempo  o  per  qualsiasi  altra  cancellatura  non 
sono  esenti  da  veri  e  propri  errori,  che  bisogna  saper  ricono- 
scere ed  evitare. 


Ji 


L'epigrafe,  a  senso  nostro,  non  dovrebbe  servire,  propria- 
::nentc  parlando,  ad  altro  officio  che  d'attcstarci  la  reale  scrit- 
rmjra  del  tenipo  in  cui  Tiscrizione  fu  incisa,  quando,  ben  inteso, 
:ion  sia  stata  posteriormente  guasta  o  alterata.  Ma  ciò  non 
:>rova  sempre  la  correttezza  della  grafia  in  se  stessa,  come  non 
>uò  servire  di  guida  assoluta  per  la  maniera  di  scrivere  dei 
empi  classici  della  letteratura  latina.  La  grafia  delle  iscrizioni 
>oi  varia  spesso  dalFuna  all'altra  anche  della  stessa  età,  anzi 
iella  medesima  iscrizione  la  stessa  forma  talvolta  appare  in  un 
L spetto  un  po'  diflferente  (harispex  arrespex,  Apollonius  Apullo- 
»iius),  il  che  dimostra,  da  una  parte,  l'imperizia  di  chi  compo- 
neva o  scolpiva  riscrizione;  dall'altra,  il  graduale  svolgersi 
leirortografia  (e  quindi  delle  forme  della  lingua)  nel  corso  della 
rita  storica  del  latino.  Però  le  iscrizioni  sono  preziosi  docu- 
nenti  al  glottologo  per  lo  studio  delle  leggi  dei  suoni:  quoius 
t.  quS~  pron.  rei.),  rectperare  (cfr.  re-cip-io  =  re-cap-ió)^  poplicus^ 
zlovaca  =  cloaca  (rad.  clu  «  purificare  >,  onde  Tare,  clu-e^re: 
^ alou'dca),  condumnari^  conventtonid,  mèsor  =z  mensor  (cfr.  mésis 
=  mensts  accanto  all'ital.  mese),  formonsus^  poenire  =  punire^ 
(ypitnuìt  =  ob'ttnuit  {con  regolare  assimilazione)  pontufex,  proxu- 
rnus  ;  ma  poco  possono  giovare  per  ristabilire  una  retta  grafia, 
la.  quale  necessariamente  deve  presentare  un  che  di  fìsso  e  di 
generale,  come  avviene  in  ogni  lingua  letteraria. 

Spesso  poi  le  maniere  antiche  di  scrittura  offrono  forme  non 
rispondenti    all'etimologia,  come    scaena  per  scèna  (gr.  (JKiiv/i), 
quattuor  =  quatuor  (*quatvor\  cir,  sdjìscv,  càtvàras).  In  questi  e 
simili  casi  non  si  capisce  perchè  si  debba  prescrivere  per  sola 
buona  grafia  la  forma  etimologicamente    scorretta,  ma    che  si 
trova  in  questa  o  quella  iscrizione,  ove  pure  il  più  delle  volte 
s'incontrano  maniere  grafiche  errate  ovvero  impossibili  ad  es- 
sere adottate. 

La  varietà  della  grafia  arcaica  (delle  iscrizioni)  parte,  dunque, 
nasce  dall'incertezza  della  scrittura  stessa  non  ancora  discipli- 
nata dagli  scrittori  :  pequm'a,  lexs,  foidere,  foedere  nella  stessa 
iscrizione  (lex  Julia  municipalis);  luuci  accanto  a  luci  (tavola 
cantina);  parte  da  ignoranza  {ostia  =:  hostia,  brado  ahi.  =z 
^(ickio);  parte  dal  progressivo  sviluppo  della  lingua,  il  quale 
naturalmente  trac  con  sé  un  vario  modo  di  scrivere  :  foidus 
On  un  tempo  in  cui  forse  si  faceva  sentire  il  dittongo),  capu- 
tój  :r  capitalis  (cf.  caput).  Da  tali  esempi  chiaramente  si  vede 
come  a  servirsi  delle  iscrizioni  quale  regola  di  retta  grafia  oc- 
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corra  somma  circospezione,  non  solo  affin  di  guardarsi  dalle 
forme  scorrette,  ma  anche  di  non  introdurre  nella  lingua  clas- 
sica vieti  arcaismi  o  grrafìe  popolari. 

Fatte  tali  considerazioni  generali,  toccherò  un  po'  più  parti- 
tamente  della  cosa,  per  vedere  ove  la  riforma  ortografica  sia 
giusta  o  necessaria,  ove  solo  lecita  e  dove  arbitraria  od  erronea. 

11.  I.  I  DITTONGHI  ae  oe  confusi  l*uno  con  l'altro  e  con  è, 
—  1  dittonghi  ae  oe  (e  qui  si  considerano  le  vocali  della  sillaba 
radicale)  hanno  natura  così  affine,  almeno  nel  latino,  che  talora 
riesce  assai  difficile  di  distinguerli  etimologicamente,  come  quelli 
che  soprattutto  nascono  da  i  originario  mediante  incremento  : 
aevum  =  gr.  alF-uiv  (rad.  i  «  andare  >►>  cfr.  sanscr.  èvas  anda- 
mento, corso),  foedus  foidus  accanto  a  fido  =feido  (ma  /td-es] 
da  fid  =  *bhidh  attenuato  da  *bhandh  e  legare  »  Curtius  n.  327 
(cfr.  gr.  7T€(8-u)),  caedo  da  skid  Curtius  n.  295,  o  che  il  fatto  si 
spieghi  mediante  il  guna  (1)0  altrimenti,  qui  poco  importa: 
cfr.  caes-aries  che  Bohtlingk  e  Roth  riconducono  al  sanscr.  ke- 
sarà  (accanto  a  kegara)  =  *kaisara,  E  dunque  l'uso  che  ci  deve 
più  che  altro  guidare:  ob-oedio  (con  oe  irregolare  da  au  per  ó 
*ob'audio  *ob-òdìo  ovvero  *ob'ùdio  :  cfr.  B  r  é  a  1 ,  Dici,  étym. 
lat.,  22),  maes-tus  {tm's  di  mis-erì),  moema  (rad.  mi  accanto  2 
moi-rus  mU'Tus?  cfr.  Curtius  Etym^,  pag.  324);  cje/um  (soh 
grafìa  adesso  accettata,  sebbene  si  trovi  assai  spesso  anche 
coelufn,  che  il  probabile  confronto  col  gr.  KOÌXo^  =  KoF-tXo< 
potrebbe  in  qualche  modo  giustificare),  faex,  poena  (cfr.  gr 
TTOivrj). 

Ma  la  maggior  confusione  e  quindi  la  difficoltà  più  seria  con- 
siste nello  scambio  dei  due  detti  dittonghi  (massime  ae)  con  U 
vocale  é,  scambio  favorito  dall'uguale  pronunzia  che  i  tre  suon: 
in  progresso  di  tempo  vennero  ad  acquistare  ;  la  qual  difficoltà 
è  ancora  accresciuta  dal  fatto  che  spesso  ae  tien  luogo  di  è 
faenum  fènum  (il  quale  e  stato  riferito  alla  stessa  rad.  Jè  = 
dhè  di  fè'cundits  fé-tus   fè-mina  accanto  a  fèA-o^  onde  forse 


(ij  Noi  osiamo  ancora  parlare  di  ^una,  sebbene  adesso  si  sdegnine 
tali  denominazioni  della  vecchia  grammatica,  le  quali  se  non  sonc 
rigorosamente  esatte,  hanno  il  pregio  di  semplificare  e  rendere  pit 
perspicue  le  cose.  Ciò  è  tanto  più  vero  in  greco  e  latino,  ove,  a  mo 
d*es.,  un  *bheug  non  chiarirebbe  q)€uTui  fug-xo  più  che  non  faccia  la 
radice  <pvy  fug  in  tulli  i  suoi  derivati. 
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anche  Jèles  /'aeles  :  cf.  gr.  Of^Xu^);  paelex  pélex  ;  caerimom'a  ce- 
rimonia ;  caepe  cèpe  ;  caespes  cespes  ;  scaena  =  gr.  CKt]vf\  ;  saepes 
grafia  migliore  di  sé/>es,  che  pur  sarebbe  più  conforme  aireti- 
mologia  (a  saepes  è  stato  paragonalo  il  gr.  Otikó^),  come  dal 
lato  etimologico  sèculum  par  grafia  più  corretta  di  saeculutn, 
se  veramente  si  connette  con  la  rad.  sé,  che  appare  in  sè-tnen 
(onde  saeculum  propr.  'generazione').  Egli  è  vero  che  in  certi 
casi  le  lingue  romanze  proverebbero  più  ae  oe  (che  pressoché 
si  confusero,  rispondendo  ugualmente  al  ditt.  té)  che  non  é, 
come  in  fieno  (cfr.  cielo  cieco),  siepe  =  saepes  (cfr.  fr.  siede, 
cai.  sieculu  =  saeculum^  col  dittongo  a  causa  di  ae=  e  breve 
0  aperto),  mentre  Ve  chiuso  deirital.  seta  (cfr.  cai.  sita)  fa 
supporre  piuttosto  séta  che  non  saeta,  che  pure,  non  so  perchè, 
i  la  grafia  preferita.  Ma  si  ha  certo  da  scrivere  saevus^  non 
«évtts  ;  celeri,  non  caeteri  ;  céna  {coena  è  nato  per  confusione 
con  Koivfi);  paenitet  che  è  imparentato  con  Tavv.  paene  (poenitet 
derivò  erroneamente  da  poena,  che  ha  diversa  etimologia).  Ma, 
ripetiamo,  è  questa  una  delle  più  intricate  questioni  delPorto- 
?rafia  latina,  che  forse  non  si  arriverà  mai  a  pienamente  risol- 
vere, tanto  più  che  quasi  tutto  dipende  dall'uso  (che  è  incerto 
e  incoerente),  poco  o  niente  giovando  in  ciò  la  scienza,  la  quale 
mal  sa  distinguere  la  ragione  perchè  foedus  si  scriva  con  oe  e 
**^estus  con  ae,  data  sempre  l'affinità    della  parola  con  mis-er. 

2.  y  i  u.  —  Nessuna  parola  schiettamente  latina  o  che 
^^  preso  veste  al  tutto  latina,  debbe  scriversi  con  y,  che  è 
lettera  introdotta  tardi  nel  latino  ed  usata  solo  nelle  parole 
^^che  ;  quindi  silva,  non  sylva,  linter  o  lunter,  non  lynter  seb- 
^Qe  sia  stato  riferito  al  gr.  nXuvTfjp),  satira  (satura),  lacrima 
(are.  lacruma),    in-clitus   o    inclutus,    non    in-clytus  (ma  cfr.  gr. 

^^0»  ftiurra,  non  myrra  o  myrrha^  sebbene  da  jiiuppa  (ma  il 

^'"éal   nel   Dict.  étym.  lai,:  murrha   murrhe,    «  sorte    de    terre 

^'^c,  dont  on  faisait  des  vases  précieux  >;  myrrha  myrrhe).  Ma 

^*^npha  (gr.  vu)Li(pT]),  syllaba,  myrtus  {murtus  ?),  mysterium  (^ucTiri- 

'^^^v),  myrica  myrice,  zephyrus    e  simili  forme  prese  dal  greco. 

3.  Raddoppiamento  di  consonanti.  —  Il  latino  in  più  casi 

raddoppia  inorganicamente  la  consonante  semplice  per  eufonia, 

^1  che  in  generale  avviene  dopo  vocale  lunga.  Talvolta  la  forma 

^ol  raddoppiamento  è  Tunica  invalsa  nella  lingua,  come  lippus 

=^  ^lipus,  cippus  =  *cipus  {KZ,,  XVIII,    10),  sw-SMr(r)-Ms  =  sm- 
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sur-us  che  è  dalla  rad.  sur  =  svar  'suonare*;  ma  d'ordina 
la  consonante  reduplicata  sta  allato  alla  scempia  :  quai 
(*quatvor)  quattuor,  Jùpiter  Jupptter.  La  diflScoltà  consiste 
discernere  quando  è  da  preferire  l'una  o  l'altra  forma,  ow 
si  possono  indifferentemente  usare  ambedue.  In  ciò  natui 
mente  deve  decidere  l'uso  diligentemente  osservato,  il  che 
nostro  caso  non  è  tanto  facile,  trattandosi  d'una  lingua  me 
da  secoli.  Ma,  mancandoci  Tuso  vivo  della  parola,  si  d 
del  tutto  disprezzare  la  tradizione  >  Specialmente  quando  que 
va  d'accordo  con  l'etimologia,  non  dubitiamo  di  darle  la  p 
ferenza,  scrivendo  quatuor^  brdchium  e  simili,  senza  cond 
nare,  ben  inteso,  quattuor,  bracchium  (gr.  Ppdxiujv)  nella  ste 
maniera  che  fènum  fénus  (cfr.  Curtius,  n.  417)  sono  « 
mologicamente  più  corretti  di  faenum  faenus^  che  pure  ade; 
sono  le  forme  consigliate  ad  usarsi.  Non  comprendiamo 
perchè  si  prescriva  in  modo  assoluto  repperi  rettuli  repf 
rettudt,  il  che  noi  crediamo  tanto  più  falso,  in  quanto  che 
doppia  consonante  di  siffatti  perfetti  si  suol  spiegare  orga 
camente  mediante  re't(e)-tuli  ecc..  cosa  contraria  ad  ogni  a 
logia  del  latino,  che  non  usa  il  raddoppiamento  del  perfe 
nei  verbi  composti,  almeno  nei  verbi  citati:  con-tulit  im-pi 
(contro  a  re-iCeJ-tuli  poi  sta  un'altra  ragione,  che  cioè,  s( 
raddoppiamento  è  andato  perduto  nel  semplice  /u/i,  tanto 
ciò  doveva  avvenire  nel  composto).  Noi  dunque  pensiamo  e 
le  forme  allegate  sono  senza  dubbio  buone,  ma  non  le  se 
né  forse  le  migliori  ;  che  con  ogni  probabilità  si  tratterà 
raddoppiamento  puramente  eufonico ,  come  in  reccido  reddu 
forme  poetiche  o  popolari  (cfr.  relligto  relliquiae);  che  infi 
ove  si  ammetta  il  raddoppiamento  organico,  questo  non  pc 
intendersi  che  supponendo  l'assimilazione  di  d  di  red,  for 
primitiva  e  più  integra  della  particella  re-  (cfr.  red-eo  red- 
red-undo  red-arguo  red-oieo)  con  la  consonante  iniziale  de 
radice.  Anche  il  raddoppiamento  di  Jultilis  accanto  a  pài 
è  stato  spiegato  per  yitt'tilis  *fud-ttlis  (cfr.  Curtius,  n.  2 
Ascoli,  Studi  cr.,  II,  181)  da  Jud  (fu-n-d-o)  e  però  /ìiti 
parrebbe  grafìa  migliore  che  non  fùttlis.  Ma  se  si  badi  che 
=  d't  t'i  non  sarebbe  riflesso  fonetico  regolare  (cfr.  i  nur 
rosi  temi  verbali  in  d  t-\- to-  del  part.  pass.),  parrà  più  v 
simile  che  futilis  derivi  immediatamente  da  ^ furto  {con-fC 
formato  da  yH-tus  part.  di  •/m  =:  xu  (x€(F)-uj)  =  fud  fu-n- 
(il  suff.  'ilis  aggiunto  al  tema  verbale,  come  in  ag-tlts  doc-i 
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o  meglio  a  "^fù-tus^  come  sùtilis  da  su-to-).  Forme  certamente 
di  ^an  lunga  migliori  sono  poi  sùcus  litus  bucina  mucus  {muccus 
o  meglio  muccus  è  la  forma  volgare,  che  ha  dato  l'ital.  moccolo  : 
cfr.  cai,  muoccu  =  mScco-);  ma  perchè  mllia  (che  adesso  si 
preferisce  a  millia)  da  mille  > 

4.  h  INIZIALE.  —  Etimologicamente  questa  lettera  risale 
a  gh  f  {bh  ?),  ma  in  progresso  di  tempo  perde  ogni  aspirazione, 
che  prima  le  era  propria,  e  divenne  puro  segno  grafico,  onde 
non  solo  fu  tralasciata  in  parole,  ove  sarebbe  stata  organica 
{anser  accanto  al  gr.  xi'iv,  nemo  =  ne-hemo,  arena),  ma  qua  e 
là  fu  aggiunta  in  modo  improprio:  herus  haveo.  Non  tenendo 
qui  conto  di  h  in  quei  casi  ove  Tuso  è  regolare  e  costante, 
come  hiems  {^ghiem-s),  heri  =  *ghies'i  (cfr.  gr.  X^^?»  sanscr. 
hyas),  hordeum  accanto  all'are,  fordeum  (con  f=z  orig.  gh  :  cfr. 
8^r.  KpIGrj  =  *xpi(T-8ii  *X€pa8a);  hostis  tì\  piò  antico /ostisi*  g  ho- 
«<««)  insieme  con  hostia  ;  hilum  =■  Jìlum  (Ascoli,  Stud.  crii., 
^^  174);  la  grafia  è  incerta,  ma  pare  ugualmente  buona,  in 
^^rena  e  arena  (in  favor  dell'ultima  forma  sta  la  tradizione, 
lenire  harena  corrisponde  meglio  al  sabino  fasena)  ;  holus 
(are.  folus  :  cfr.  hel-vus)  e  olus,  sebbene  etimologicamente  la 
retta  grafia  sia  la  prima,  accanto  al  gr.  x^à-X]  e  il  sanscr.  har-i-s 
^=  ^ghar-i'  *verde' ;  harundo  e  arando  \  ma  meglio  hedera  che 
^^era  (dalla  stessa  radice  di  he-n-d-o  =:  "^ghed  di  pre-hendo^ 
cfr.  Curtius  n.  180);  Hamilcar  Hannibal  Hanno  (nomi  fenicii) 
^  non  Amilcar,  Ma  adesso  non  più  heius  (già  creduto  affine  di 
X€p  x^lp:  cfr.  Curtius  n.  189),  sebbene  sia  forma  assai  di- 
vulgata ;  né  humerus  (cfr.  gr.  Ob^o^,  sanscr.  ansa-);  come  ancora 
debbe  fuggirsi  haveo  per  aveo,  quantunque  sia  ammesso  nella 
Moderna  ortografia,  non  sappiamo  davvero  per  quali  buoni  ra- 
gioni. Da  ultimo  si  noti  che  h  manca  spesso  anche  nelle  più 
antiche  iscrizioni  (aruspex  eres  ostia). 

5.  I  COMPOSTI  DI  jacio.  —  Noi  opiniamo  che  la  retta 
grafia  sia  •jicio,  non  -icio  :  ab-jicio  con-jicio,  non  solo  perchè 
non  ci  sembra  giusto  preferire  la  forma  contratta  e  poetica  al- 
l'etimologica, ma  anche  perchè  -icio  sarebbe  contrario  il  più 
delle  volte  alla  misura  del  verso  :  lasciamo  stare  che  la  grafia 
tradizionale  è  -jicio  o  -iicio  che  si  voglia.  Egli  è  chiaro  che  se 
C)vidio  ha    detto  àb-ìci  (P.  II,  3,  37),  non   ha   potuto   usare  in 
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principio  di  esametro  ad-iciunt  (Met.  I,  245,  ed.  Merkel),  poich 
bisognerà  che  Tultima  forma,  ad  esempio  dell'altra  citata,  j 
scanda  mediante  ""'"-:  cosi  tri'iciat  Òb^ciet  (Or.  Sat.,  I,  ( 
32.  69,  ediz.  Mueller);  còn-tciunt  (Virg.  E«.,  VI,  222,  cdis 
Ribbeck),  tutti  luoghi  ove  si  richiede  la  prima  sillaba  lungs 
Né  si  dica  che  la  vocale  della  particella  prefissa  resta  lung£ 
come  se  fosse  in-jiciat  ecc.,  o  altrimenti,  che  diventa  lung 
per  compenso  ;  poiché  basta  considerare  V  ab-ici  allegato  pc 
convincersi  che  il  dileguo  di  j  non  muta  la  quantità  della  si] 
laba  precedente.  Ma  poi  questa  sarebbe  una  strana  maniera  e 
prolungamento,  il  compenso  operandosi  sempre  sulla  vocal 
che  immediatamente  precede  la  consonante  caduta,  come  avvien 
di  a  =  àby  di  =  dìs  in  composizione  (cfr.  ìlico  =  inlieo  illieo  = 
tn-loco)\  di  modo  che  ab-  fid~  vocale  (come  stabilisce  R.  Thur 
neysen  /CZ.XXVIII,  160)  non  sarebbe  secondo  veruna  analogie 
Onde  erra  il  Georges  (Kleines  lai.  Handv)drL,  4.  Auflage' 
ponendo  cònicio  in  luogo  di  cònicio^  come  anche  inesattament 
fa  lunga  Ve  di  éicio  (ma  poi  deicio^  mentre  la  congruenza  ri 
chiedeva  dèicio);  laddove  l'  ei  di  eicio  lungi  dal  contare  per  u 
trocheo,  né  per  éi,  é  sinizesi  per  una  sola  sillaba,  come  si  par 
da  Lucr.,  IV,  1264  (ed.  Bernays):  cfr.  deicere  Or.  Sai.  1 
6,  39;  reicere  Ov.  Met.  II,  582;  reice  Virg.  EcL  III,  96.  Dunqu 
in  poesia  si  scrive  àb-icio  cdn-icio  {deicio  reicio  con  sinizesi' 
ma  àd-jiciunt  cOn-jiciunt,  se  si  vuole  ottenere  la  prima  sillab 
lunga.  Ora  io  domando  se  si  debbano  stabilire  come  leggi  e 
grafia  prosaica  le  licenze  poetiche.  In  quanto  alle  iscrizioni 
poi,  che  si  potranno  allegare  in  favor  di  -icio,  io  rispondo  eh 
con  la  testimonianza  di  quelle  tutto  si  giustifica. 

6.  -eia-  -tio".  —  Negli  aggettivi  il  suffisso  è  -icio-^  noi 
-i7io-  :  tribunicius  lalericius.  La  confusione  di  ciò  con  tio^  chi 
può  ben  risalire  a  tempi  assai  antichi,  almeno  in  bocca  al  pò 
polo,  avvenne  quando  i  due  suffissi  acquistarono  presso  a  poc( 
la  medesima  pronunzia,  cioè  quando  ti  di  tio  prese  il  suom 
sibilante  :  patricius  e  scorrettamente  patritius.  Ma  dove  la  cor 
rezione  dei  moderni  non  ci  par  giusta,  è  in  solacium  per  sola 
tiiim.  In  sostegno  di  solacium  non  vale  certo  né  -icio-,  che  < 
suffisso  al  tutto  differente,  né  l'analogia  di  mendacium,  ch( 
sarebbe  illusoria.  Basta  osservare  il  diverso  riflesso  italiam 
mendacio  e  sollazzo  (cfr.  palazzo  da  palatiitm),  per  scorgere  h 
differenza  della  parte  ascitizia  delle  due  parole.  Se  poi  si  bad 
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che  mendacium  si  rannoda  immediatamente  alFagg.  mendàc^j 
mentre  solaitum  procede  direttamente  dal  verbo  solor,  la  loro 
diversità  si  fa  più  manifesta.  In  solatium  noi  vediamo  una  for- 
mazione simile  a  silentium  da  silent-,  cioè  il  sufT.  -io-  aggiunto 
al  tema  participiale  solato-  solaf-to-^  come  nelTuItimo  caso  io  è 
connesso  con  -ni  del  part.  pres.:  cfr.  audentta  da  audenl-.  Forma 
poi  al  tutto  parallela  di  solatium  noi  stimiamo  in-it'ium  da  m- 
ttum.:  cfr.  exercilum.  Che  se  poi  ci  si  opponga  un  qualche  so- 
Jacium  delle  iscrizioni  (cfr.  anche  Tital.  are.  sollaccio),  faremo 
osservare  che  la  confusione  tra  -ciò  e  -tio  non  è  estranea  al 
latino  delle   antiche  epigrafi. 

Un  certo  ondeggiamento  tra  -do  e  -tio  noi  saremmo  inclinati 
a  vedere  (senza  niente  affermare  assolutamente)  in  suspicio 
suspttio^  secius  setius.  E  difiScile  decidere  qual  sia  migliore,  se 
suspicio  o  suspitio  (per  B  r  é  a  1,  Die,  étym.  lat,,  pag.  360,  solo 
sM«/»i/io  è  legittimo  ;  difettosa  la  grafìa  con  e).  Un  su-spic-io  de- 
rivato immediatamente  da  spec  spie  sarebbe  regolare,  ma  fa 
difficoltà  r  i  lungo  della  sillaba  radicale  {suspieio),  ove  non  si 
supponga  s/)éc  5/)ic  con  allungamento  simile  a  quello  di  tèg-ula 
séd-es.  Confessiamo  che  non  ci  persuade  gran  cosa  né  la  deri- 
vazione suspectio^  come  propende  a  credere  il  Bréal  (una  forma 
tanto  regolare  come  suspectio  non  si  capisce  bene  come  si  sia 
potuta  mutare  in  suspitio:  cfr.  in-spectio  despectio),  né  ^suspieitio 
comunemente  ammesso,  il  quale,  per  quel  che  sappiamo,  non 
potrebbe  legittimamente  derivare  che  da  un  supposto  ^suspi- 
citum.  Quando  poi  si  considerino  le  numerosissime  formazioni 
in  'tiùn  (propr.  -t'iòn\  nessuno  si  meraviglierà  che  al  mutamento 
di  -ciò  in  -/io,  oltre  TafiSnità  fonetica  e  la  confusione  dei  detti 
due  suoni  già  notata,  abbia  potuto  influire  Tanalogia,  senza 
esser  necessario  di  supporre  due  forme  diverse. 

Lo  stesso  pare  si  possa  o  debba  dire  di  seeiìis  setius^  qual 
si  sia  delle  due  forme  la  più  corretta  ed  usata,  ovvero  qualunque 
etimologia  si  accetti.  Se  si  consideri  la  tendenza  della  lingua 
a  mutare  più  facilmente  ciò  in  tio  che  viceversa  (cfr.  patritius 
per  patricius  e  simili),  si  è  tentati  ad  ammettere  piuttosto  il  pro- 
cesso secius  setius  che  non  il  contrario.  A  noi  sembra  verisi- 
mile Topinione  di  quelli  che  rannodano  secius  al  gr.  fjCJcJov  = 
f|K-tov  =  *0TiK-iov  (cfr.  Bréal,  Diet,  étym.  in  secius),  il  quale 
g-li  corrisponde  assai  bene  nel  senso  e  nella  forma.  Egli  é  vero 
che  il  sectius  allegato  da  Aulo  Gellio  farebbe  un  poco  difficoltà 
a  siffatta  derivazione,  giacché  non  possiamo  accettare  la  spie- 


gazione  che  ne  dà  il  Bréal  (i),  il  quale  pensa  che  secttus-^ 
(diviso  sec'ttus)  sia  un  comparativo  come  diutius,  formato  me — 
diante  -tto-j  suffisso  di  comparativo  che  noi  confessiamo  di  nooflr 
conoscere,  giacché  diutius  sarà  bene  diut'tus  da  un  suppostoiz: 
*diutO',  come  prova  meglio  il  superlativo  dtuttssime^  onde  cr — 
roneamente  i  dizionari  pongono  i  due  gradi  di  comparazione^ 
sotto  iiu,  che  nella  sua  natura  di  sostantivo  irrigidito  da  ^diws^ 
non  potrebbe  neanche  ammetterli.  Per  parte  nostra  oseremmc:> 
fare,  sotto  ogni  riserva,  una  semplice  ipotesi,  che  cioè  seciius,  -a 
dato  che  sia  forma  genuina  e  parallela  a  setius  sectus,  deriv^^ 
da  sec  «  tagliare  »,  onde  sec-to-  «  tagliato,  separato  >  (sectiu:^^ 
compar.  avv.),  e  però  con  significato  affine  di  ìkóh^  «  lungi,  s^ 
parte  »,  a  cui  è  stato  ravvicinato  secus  (sec  confuso  con  sez^ 
<  seguire  »,  onde  anche  sequius^  supposta  forma  secondaria  dJH 
sèciiisì).  Il  nostro  'sezzo*  non  sta  in  favore  di  sedìis  più  che  <■ 
setius  o  séctius,  sebbene  si  sarebbe  aspettata  z  aspra  per  tutt:= 
tre  i  riflessi  :  cfr.  D  i  e  z,   Grammaire^  I  324;    Wór/.*,  400. 

Trattandosi    dunque  d*una  forma  di  assai  dubbia  origine,  ìki 
modo   da    non  potere  la  sua  etimologia    decidere   sicuramente 
della  sua  retta  grafìa,  e  d*altra  parte  non   potendosi  assoluta- 
mente condannare  secius,  in  favor   del    quale  sta  il  lungo  uso, 
a  noi  pare  che  fino  a  prova   contraria  secius  possa  adoperarsi 
accanto  a  setius,  non  altrimenti  che  suspicio  e  suspitio. 

Nel  fare  queste    poche  e  semplici  osservazioni  non  abbiamo 
inteso  ad  altro  che  a  rilevare  per  sommi  capi  come  non  sempre, 
secondo  noi,  si    sia    proceduto  oculatamente    nella   correzione 
deirortografia  latina.  Noi  non  abbiamo  tenuto  conto  che  delle 
cose  che   sono   quasi    generalmente  accettate  o  almeno  che  si 
contengono  entro  moderati  limiti  (è  inutile  rammentare  che  so- 
prattutto abbiamo  avuto  innanzi  agli  occhi  lo  Hùlfsbùchlein  del 
Brambach,  a    cui  si  riferiscono    specialmente   alcune    delle 
nostre  osservazioni),  senza  fare  oggetto  del  nostro  rapido  esame 
quelle  ardite  ed  eccessive  innovazioni,  a  cui  si  sono  pur  troppo 
abbandonati  alcuni  dotti  tedeschi.  Ci  limitiamo  a  citare  alcune 
forme  dell'edizione  virgiliana  del    Ribbeck,   affin  di  mostrare 
come  con  siffatte  esagerazioni  ortografiche  si  possa  travisare  il 
latino:  lincunt,  £^n.,  VI,  320  (ma  linquont,  vwi^  678);  quoi=:cm^ 
Gè.,  Ili,  6;    tntuma,  IV,  66;  ecus  :=  equus,  En,^  II,   113    (e  cosi 


(i)  Egli  veramente  adduce  sectius  come  forma  supposta  per  spie- 
gare setius,  non  come  forma  reale. 
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aectÀS  =  aequus,  VI,  129;  ma  poi  equis(i)f  Gè.,  Ili,  S);  ecsuperOy 
^Tn.,  II,  311;  succtptunt  =  suscipiunt,  VI,  249  (ma  per  la  forma 
suocipio  cfr.  il  Forcellini):  cfr.  formonsus,  EcL,  II,  i;  cubileist, 
IV,  V.  ult. 

Firenze,  settembre  1892. 

F.  Scerbo. 


KAYTAIMHZTPA. 

Che  questa  e  non  KXuraifivficTTpa   sia   la  forma  genuina 
del  nome  della  celebre    infida    sposa   dell'eroe  Agamennone  è 
or  fuori  di  dubbio.  Trattò  di  questo  Pietro  N.  Papageorgiu  in 
una  dissertazione  intitolata  KXuraifiiicTTpa  oòx\  KXuTai)iv/)(TTpa, 
Costantinopoli,  1886.  Il  medesimo  or  aggiunge  alle  altre  prove 
addotte  nel  suo  scritto  una  nuova  da  un  vaso  beozio  che  è  pub- 
blicato da  Cumanudis  neir  'Eq)Ti)i€p\^  àpxaioXoyucri,  Atene,  1887, 
pag.  67-76,  su  cui   ben  sei    volte  si  legge  Clttemestra  (Berltner 
Phil.  Wochenschrijì,    1893,  ^  maggio,   n°  19,    col.  579).    Altre 
prove  ancora,  la  testimonianza  di  codici  antichi  ed  autorevoli, 
aggiunge  Gir.  Vitelli  nell'or  ora  comparso  primo  volume  degli 
Studi  itaUam  di  Filologia  classica,  Firenze,  Sansoni,  p.  239-240. 
Che  gli  editori  di  testi  antichi  stentino  ad  accogliere  questa  vera 
forma  e  sostituirla   alla   scorretta   non  fa    meraviglia  a  chi  ha 
presente  la  non  lontana  aspra  lotta  per  il  Titus  Maccius, 


(0  La  regola  sarebbe  questa,  che  qu  di  simili  forme  si  muti  nella 
semplice  gutturale  sorda  innanzi  ad  0  ed  u,  ma  resti  davanti  ad  1 
(cfr.  il  nostro  cuoco  da  cocus,  come  anche  si  scrisse  volgarmente).  Per 
ciò  che  concerne  aecus  =  aequus,  l'etimologia  potrebbe  forse  giusti- 
ficare tal  forma,  se  ^ssa  veramente  derivi  da  èko-  (aiko-)  'uno,  uguale*: 
cfr.  Pick  WÓrt.  I*,  i. 
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QUAESTIONES  TERENTIANAE  ALTERAE 


Eun,,Vy  4,   I2sqq.  (934  sqq.): 

Quae  {meretrices)  dùm  foris  sunt,  nil  videtur  mùndius 
Nec  màgis  compositum  quicquam  nec  magis  élegans, 
Quae  cum  amatore  suo  cum  cenant  ligurriunt, 
15     Harùm  videre  inlùviem  sordes  inopiam, 

Quam  inhonéstae  solae  sint  domi  atque  avidaé  cibi, 
Quo  pàcto  ex  iure  hestérno  panem  atrùm  vorcnt, 
Nosse  omnia  haec  salùs  est  adulescóntulis. 

In  V.   14  turbae  insunt  maximae  :  illud  «  cum  amatore  »  nc:^^ 
congruere   cum   plurali  «  ligurriunt  »,  «  ligurriunt  »  quid  ViO' 
loco  sibi  velit  non  liquere,  interpretationes  quae  inde  a  Donare 
proferantur  ineptissimas  esse  (i),  vcrsum  vel  remoto  pronomin^ 
«  suo  »  numeris  claudicare  iam  diu  est,  cum  docuit  Bentleius  ^ 
Cuius  viri  sententiae  «  laterem  profecto  lavant  quicumquc  hui^ 
versui  medicari  cupiunt  »  si  nunc  renitor,  hoc  ipsius  propemo-^ 
dum  impulsu  fit,  qui  tralaticiae  interpretationis  vitia  proferens 
primus  ad  verum  inveniendum  viam,  si  modo  ut  confido  inve- 
nero, explanaverit.  Versiculi   sensus  quoniam  nuUus  est,  ratio 
suadet  ut  is  ex  contextu  totius  loci  eliciatur.  Qui  quidem  hunc 
praebet  sententiarum  conexum  :   —  versibus   12-14  respondent 
tres  qui  insecuntur  15-17:  munditiae  atque  elegantiae  meretricum 
(12-13),  ^^^  sint  foris,  opponitur  earundem  inluvies  sordes  vo- 
racitas,  cum  sint  domi.  At  cuinam  rei  opponatur  inopia  (v.  15) 
et  cibi  tenuitas  (v.  17),  omnino  non  liquet,  nisi  versu   14  sump- 


(i)  Don.  ad  h.  1.:  «  Ligurire  dicitur  qui  eleganter  et  more  senum 
multo  fastidio  suaviora  quaeque  degustat  >.  Quam  interpretationem 
centra  B  e  n  1 1  e  i  u  m  frustra  defensìtavit  Benfeius  in  sua  translat. 
germ.,  v.  adnot.,  p.  733  sq. 
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tuosas  illas  cenas,  quibus  meretrices  amatores  suos  perdere 
consumere  exedere  solent,  significatas  esse  arbitreris  ;  quarum 
exemplum  habes  in  Heaut.  v.  454  sqq.: 

ME.  Estne  ea  intus>  CH.  sit  rogas> 
Sensi,  nam  unam  e!  cenam  atque  eius  comitibus 
Dedi  ;  quod  si  itenim  mihi  sit  danda,  actum  siet. 
Nam  ut  alia  omittam,  pytissando  modo  mihi 
Quid  vini  absumpsit  *sic  hoc*  dicens;  'asperum, 
Pater,  hoc  est  :  aliud  lenius  sodes  vide!  * 
Relevi  dolia  omnia,  omnis  serias. 
Omnis  soUicitos  habui/,  atque  haec  una  nox. 
Quid  te  futurum  censes,  quem  adsidue  exedent? 

Pro  <  exedo  »  autem    et  «  absumo  »  reperias  Phorm.,  340: 

^  Ule  et  cura  et  sumptu  absumitur  >»  et  «  admordeo  >  Plaui., 

^ers.,  266  sq.:  «  Nam  id  demum  lepidumst,  triparcos  homines 

'V'etulos    avidos  ardos    Bene    admordere  »    et  «  ligurrio  >  PI., 

Caft.y  84  (de  parasitis  sermo  est):  *  Dum  ruri  rurant  homines, 

cìuos  ligurrìant  >.   Saepius  vero  in  signifìcationem    absumendi, 

pessum    dandi  et  sim.  usurpatur  «  abligurrio  >,  v.  huius  fab. 

V.  335:  4c  itidem  patria  qui  abiigurrierat   bona  »:  cf.  Enn.  ap. 

Don.  ad  Ter,  Phorm,,  339,  Apul.,  De  mag.,  $9,  p.  321,  Htl- 

iehr.  min.    Itaque,  si   removeris    prius  «  cum  »  ex   insequenti 

*  cum  »  iteratum,  haec  ultro  se  praebet  emendatio  : 

Quae  amatores  quom  cénant  aòligùrriunt. 

Illud  4L  suo  »,  quod  in  Victoriano  superaddidit  manus  altera, 
ex  vocis  «  amatores  »  exeunti  littera  ortum  esse,  postquam 
prius  «  cum  •»  in  textum  irrepserit,  facile  sentias  :  €  amatores 
oocum  »  distinguit  cod.  Vaticanus. 

//ec,  II,  I,  4  (aoi)  : 

Itaque  adeo  uno  animo  omnes  socrus  oderunt  nurus. 

Sic  libri  omnes,  nisi  quod  «  suas  >  voci  «  nurus  »  super- 
additum  exhibet  Parisinus.  Hunc  versum  proscripserunt  Ben- 
tlcius  et  Dziatzko,  non  recte  Fleckeisenus  scripsit: 

Uaquc  àdeo  uno  animo  omnés  socrus  omnis  suas  oderunt  nurus. 

*H/w««  di  filologia  ecc.,  XXJL  8 


/■ 


Etenim  non  solae  socrus,  sed  omnes  prorsus  muliercs  pec- 
care a  Lachete  arguuniur  (v.  2-5).  Qui  cum  socrus  odisse  nurus, 
uxores  adversari  viris  (v.  5)  pronuntiavisset,  cur  rem  ipsam 
reticuit,  scilicet  nurus  odisse  socrus?  Atqui  idem  Laches  paulo 
post  (v.  22)  4c  lam  pridem  »  inquit  «  cquidem  audivi  cepisse 
odium  tui  Philumenam  >,  cf.  v.  179.  Neque  enim  huc  quadrai 
obscrvatio  Bentlei,  falsum  hoc  esse  et  ab  ipsa  fabula  refiitari, 
ut  senex  culpet  nurum  Philumenam  :  at  nullam  culpat  senex, 
ingenia  mulierum  in  universum  culpat  et  deplorai,  Philumenae 
a  tenera  aetatc  excusationem  paraturus,  v.  34.  Umpfenbachius 
iteravil  verbum  «  oderunt  »  : 

Itaque  àdeo  uno  animo  omnés  socrus  odérunt,  oderunt  nurus  (i). 

At  non  id  nunc  agitur  ut  odium  et  adversandi  studium  prò- 
prium  esse  mulierum  praedicetur,  sed  ut  mulieres,  si  sint  so- 
crus odisse  nurus,  si  nurus  sint  odisse  socrus,  si  uxores  ad- 
versari viris  dicantur:  ita  ut  obiectum  verbi  reticere  non  liceat. 
Proinde  conicio: 

Itaque  àdeo  uno  animo  omnés  socrus  nurus  oderunt,  nurus  so- 

\crus» 

Fac  illud  «  socrus  »  in  fine  versus  iam  pridem  excidisse  : 
altera  quoque  vox  in  aere  suspensa  necessario  periit.  Adnotatio 
Donati,  cui  Hieronymus  adstipuiatus  est  (v.  Umpfenbach.):  «Ne- 
cessaria sententiae  d^cpipoXia  ad  describendam  utramque  pcr- 
sonam  »  profecto  nihili  est  ;  atque  Donatus  eiusque  discipulus 
falsa  lectione  ni  mirum  nitebantur  (2). 

Eun.y  prol.,  v.  4  sqq.: 

Tum  si  quis  est,  qui  dictum  in  se  incieméntius 
Existumavit  èsse,  sic  existumet 

[i)  Analecta  Terentìana,  Maguntiae,  1874,  p.  2».  Sieubingii 
coniccturam  (v,  cius  Analecta  crìticdy  Marburgi  Cattor.,  1872,  p.  32  sqq-) 
ex  Hieronymo  conflatam  (v.  Umpfenbach.  ad  h.  1.): 

SO.  Quid  est  hoc  ?  LA.  Itaque  adeo  uno  animo  omnes  ódenint  socrus 

uno  verbo  tetìgìsse  sufficiat.  ^ 

■1)  Cf.  Don.  ad  Hec,  771:  «  neque  has  respicere  deos  opinor     

et  est  dMqM^oXia  quac   scnsu   manifesta   est.  >  itera  ad  Phorm,,  06  et 
alibi.  ^ 
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Respónsum,  non  dictum  èsse,  quia  laesit  prior, 
Qui  bene  vortcndo  et  q,  s. 

lam  docui  illud  «  existumavit  »  non  esse  soUicitandum  con- 
iato V.  103;  subintcUegitur  enim  «  postquam  existumaverit>(i), 
ncque  commenticia  opus  est  Dziatzkonis  interpretatione  (in 
Ter.  comoediar.  editione  Lipsiensi  Tauchnitziana,  1884,  p.  xxvi). 
Idem  vero  Dz.  sanissima  praecepit  de  forma  «  si  quis  »  (v.  4), 
qua  non  intellecta,  de  verbis  «  in  se  »  quae  subsecuntur  per- 
peram  iudicavenint  Rob.  Sprenger  et  Fleckeisenus  ;  quorum 
alter  «  inde  »  reponendum  censuit,  alter  ex  insequentis  voca- 
buli  initio  expiscatus  est«hinc>,  v.  Nov,  annal.  philoL,  v.iig 
(1879),  p.  48.  «  Gencraliter  enim  dicitur  »  inquit  Dz.  «  sed  ut 


(1)  V.  huius  epheraeridis   voi.  XXI  (a.  1892),  p.  470.    Haec  porro 

exeropla  adde:  And,^  304:  €  sed  si  quid  tibi  narrare  occepi,  continuo 

dati  Tibi  verba  censes  falso  >;  Eun.,  io56:   €  si  quid  conlubitumst, 

novi  te  >;  Plau  t.,  Aft/.,  7i3:  «  Ille  miserrumum  se  retur,  minumum 

qui  misit  mihi  >;  exple  <  postquam  miserit  >;  nam  de  eis  sermo  est, 

quae  fere  accìdunt,  non  quae  iam  acciderunt.    —   Ad  confìrmandam 

auiem  emendationem  meam  versiculi  289  Heaui,  (v.  ibid.,  pag.  470): 

«  Nulla  mala  re  ipsa  éxpolita  muliebri  >,  praeter  Phorm.,  v.  106  (ubi 

Dona  tu  s   conferendus  est),  haec  insuper  esempla  adfero  :  Phorm,, 

99  sq.:   <  miseritumst.  Virgo  ipsa  facie  egregia»  (v.  Don.  ad  h.  1.); 

And,,  339  sq.:  a  hem,  Paululum  obsoni  :  ipsus  tristis  :  de  improviso 

nuptiae  »;  £'un.,  646:  €  Vestem  omnem  miserae  discidit,  tum   ipsam 

caputo  conscidit  >:  ubi  ipse  et  alicui  rei  opponitur  (puellae  evemui, 

obsonio  et  nuptiis,  vesti)  et  prò  nominativo  absoluto  est.  Alii  eiusdem 

versiculi  emendationis  conatus  hi  sunt:  M  a  d  w  i  g  i  i:  «  Nulla  malas 

arte  expoli tam  muliebri  >;  Ladewigii:   <  Nulla  arte  malas  expo- 

Hias  muliebri  >;Umpfenbachii:  <  Nulla  arte  facies  expolita  mu- 

lieris  f ;  Dziatzkonis:  <  Nulla  mala  re  os  expolitam  muliebri  »; 

Haveti:  e  Nulla  mala  re  os  expolitum    mulieri  >.  Quorum  cum  ve- 

rìtatis  speciem  nullus  ullam  prae  se  ferat,  libet  haec  eiusdem  Ilaveti 

verba  adferre,  quae  ad  nostram  emendationem  faciunt  :  <  Il  faut  au 

V.  Z89  un  autre  nominatif  ;  par  conséquent  la   finale  d'expolitam  est 

*ltórée,  et  il  faut  restiiuer  soit  expolita  soit  expolitum,  épiihète  d*un 

nbstantif  dont   esse  est    la   corruption.  >  {Revue  de  philol.  et  d'hist. 

'ìm., XI,  I,  47).   —   Data  occasione  etiam  monco,  ad  explendam  la- 

conam  quam  indicavi  post  Hecyrae  v.  394,  me  hunc  versum    minus 

considerate  lusisse  (ibid.,  p.  475):  Quo  poi  sane  mulieres   mense  pa- 

"«»'  /...  sed  non  prius  ;  cuius  loco,  si  quid  id  refert,  hunc  repositum 

▼olo:  Quo  poi  etiam  mense  mulier  recte  parit,  ai  non  prius. 
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de  certo  quodam  homine  cogiteri  possit  (cf.  Phorm.,  $i: 
quis  me  quaeret  rufus;  277  sqq.  et  similiter  And.^  192)  ».  l 
piane  dicam,  illud  «  si  quis  »  non  est  «  si  aliquis  »  sed  < 
quidam  »  (1).  At  vero  si  Luscius  his  verbis  significatur  isqi 
cum  verbo  <  existumet  »  tum  verbo  «  laesit  »  item  prò  subicci 
est,  nullo  modo  possunt  vv.  6-7  ita  coniungi  ut  sic  fluant  <  qu 
laesit  prior  is  qui  bene  vortendo  ...»,  quasi  subiecti  mutat 
fiat,  sed  eo  pronomine  opus  est,  quo  et  laedentis  audacia  emerg 
et  ad  V.  7  transitus  paretur,  veluti  «  quia  laesit  prior  ipse  q 
bene  vortendo  ...»:  vemaculo  sermone  dicimus:  «  perchè  il  prin 
ad  offendere  fu  appunto  lui,  il  deturpatore  degli  esempla 
greci!  »  Eundem  sentcntiarum  conexum  habes  Ad,^  314:  e  Se 
animam  primum  extinguerem  ipsi,  qui  illud  produxit  scelus  : 
cf.  V.  78;  similiter  ilnfl^.,  576^  //ec,  455,  Phorm.,  196,  354,  Em 
770.  Quare  non  dubito  quin  poeta  scripserit: 

sic  existumet 
Responsum,  non  dictum,  ipse  quia  laesit  prior, 
Qui  bene  vortendo  et  q,  s. 

Ubi  cave  post  «  existumet  >  interpungas,  ut  factum  est 
editionibus  omnibus,  quotquot  vidi;  nam  particula  «  sic  »  p; 
adverbio  est  «  inclementius  »  (v.  i)  et  ad  «  responsum  »  atqi 
«  dictum  »  pertinet.  Ad  omissionem  verbi  «  esse  »  quanta 
spectat,  ne  ille  arti  Terentianae  pessime  consuluit,  qui  bis  p 
contiguos  versus  (5-6)  eodem  infinitivo  legentium  aures  on 
ravit  eoque  et  in  eadem  versiculi  sede  posito  et  Terentiai 
consuetudine  minime  excusato.  Nam  in  loco  piane  gemei 
Heaut,,  prol.,30:  «  ne  ille  prò  se  dictum  existumet»  infinitiv 
tacetur  itemque  Ad.,  proL,  11  sq.:  «  pernoscite  Furtumnc  factu 


(i)Dziatzkonis  exemplis  hoc  etiam  fonasse  addendum,  Phan 
643  sq.:  <  postulat,  —  sì  quis  daret,  Talentum  magnum,  »  ubi  te< 
significatur  Demipho.  Etiam  in  Phormionis  prologo,  v.  12  sqq.: 

Nunc  si  quis  est,  qui  hoc  dicat  aut  sic  cogitai  : 

Vetus  si  po^ta  non  lacessisset  prior, 

Nullum  invanire  prologuro  posset  novos,  q,  s, 

vide  sibine  haec  poèta  ut  eventura  fìnxerit  an  potius  ad  certum  quc 
dam  Luscianae  comoediae  prologum  respexerit  eiusque  adeo  ver 
rettulcrit. 
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[    cxistumetis   an   locum    Reprensum,   qui   practeritus    neclegen- 
tiast  »  (i). 

Eun.,  Ili,  5,  12  (560)  : 

I       A.  Quid  taces>  CH.  o  festus  dies  hominis  amice,  salve. 

Versus  claudicai  et  numeris  et  sensu.  Praecedunt  octonarii 
trochaici,  iambici  septenarii  subsecuntur.  Bentleius  prò  «  Quid 
:,  laccs?  »  scripsit  «  Quid  diccs>  »  idque  eruit  ex  hoc  Donati 
F  scholio:  €  Quid  me  adspectas,  quid  taces?  bis  duabus  interro- 
t  gatiunculis  descripsit  vultum  dicturi  »;  et  iambicum  septena- 
t     rium  effecit  hunc  : 

A.  Quid  dices>  CH.  O  fcstùs  dies!  o  méus  amicus!  salve. 

Ribbeckius,  ceteroquin  Bentleium  secutus,  manu  scriptae  lec- 

tioni  pressius    adhaerens    ex  «  hominis  »  scite  enucleavit  «  o 

nimis  »  et  «  amice  >  servavit  (2).  At  quorsum  spectct  interro- 

;    gatio  illa  «  quid  dices>  »  non  adsequor  ncque  ita  legisse  puto 

Donatum.  Cuius  quidem  perpetuus  mos  est  ex  contrariis  con- 


r 

ì 


(i)  Alia,  praeter  haec,  verbi  e  existumo  >  cum  part.  praet.  cqniuncti 
aempla  nulla  extant  ap.  Ter.  Eadem  condicione  verbum  e  puto  > 
ifi  ondecim  exemplis,  quorum  in  tribus  cum  part.  fut.  act.  <  puto  » 
coniungitur,  bis  {Heaut.,  843,  Eun,,  966)  vel  ter  (nam  P/i.,  prol.,  21, 
iocerta  est  lectio)  non  omittit  e  esse  >  (Heaut.^  990,  cum  vox  <  ira- 
tom  >  vim  habeat  adiectivi,  huc  non  facit).  «  Censeo  >  in  sex  exem- 
plìs,  quorum  unum  huius  verbi  cum  part.  fut.  act.  (Heaut.,  462), 
reliqua  eiusdem  cum  pan.  fut.  pass.  (Eun.,  720,  1072,  Ph.^  457,  Hec, 
716,  il^.,  194)  coni unctionem  exhibent,  «  esse  »  omittit  usquequaque. 
<  Arbitror  »  semel  apparet  et  sine  «  esse  »  curo  part.  fut.  act.  con- 
iooctum,  Hec.y  299,  «autumo»  cum  part.  fut.  act.,  Heaut,^  19,  prol., 
parìterque  «  reor  >,  JBec.,  819.  «  Credo  >  in  quinque  vel  sex  exem- 
plis(nam  de  HeCj  281,  ambigitur)  «esse»  admittit,  in  decem  respuit. 
«Dico  >  (a=:  puto)  scmcl  recipit  «  esse  »,  Ad,^  210,  respuit  ter,  Eun.^ 
4^0, PA.,  493,  627.  «  Spero  »  (=  puto)  et  «duco»  enuntiato  «esse» 
i^el  comparent,  Heaut,^  746,  836.  E  quibus  exemplis  apparet  fugam 
infinitivi  multo  latius  patere  quam  eiusdem  usum  in  hac  talium  ver- 
ini cum  participiis  coniunctione  :  cum  participiis  inquam,  nam 
*lMe  formae  aliter  se  habent. 

W  Mus,  Rhen.,  XLV,  p.  314. 


l 
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traria  inferro  (i):  cum  igitur  Chaerca  ad  voccm  amici  se  con- 
verterit  eumquc  adspectct  mutus  repentino  gaudio  et  admira- 
tione  factus,  hariolatur  scholiasta  ex  vultu  ipso  tacentis  apparere 
verba  statim  consecutura.  Cuius  generis  argutiis  cave  tantum 
tribuas  ut  bis  fretus  in  librorum  memoria  grassere.  Recte  ergo, 
opinor, mensuram  trochaicam  servavit  Steubingius,  1.  K  sent, 
conlr,;  idem  vero  temptavit  infelicissimo  conatu  : 

A.  Quid  taces?  CH.  o  féstus  dies  huius  hóminis,  o  amice,  salve. 

In  Ribbeckiana  emendatione  hoc  maxime  offendit,  quod  voca- 
tivus  «  amice  »  prò  substantivo  simul  et  adiectivo  est,  vixque 
ferri  potest  prò  «  o  homo  nimis  amice  >.  Cum  autem  illud 
«  festus  dies  »  nihil  aliud  esse  possit  quam  blanda  appellatio, 
itidem  ut  «  mea  amoenitas  »  PI.,  Cas.,  229:  «Uxor  mea  meaque 
amoenitas,  quid  tu  agis  ?  »  (cf.  PI.,  Sttch.,  737:  <  Mea  suavis, 
amabilis,  amoena  Stephanium  »),  equidem  suspicor  «  amoene  > 
ante  «  amice  »  propter  utriusque  vocis  similitudinem  excidisse. 
Quod  si  ita  esse  censeas,  hunc  trochaicum  habes  octonarium 
omnibus  absolutum  numeris  : 

A.  Quid  taces>  CH.  o  festus  dies,  o  nimis  amoene  amice,  salve. 


//ec,  IV,  3,  1-4  (607-610): 

LA.  Quem  cum  istoc  sermonem  hàbueris,  procul  hinc  stans  ac- 

[cepi,   ùxor. 

Istùc  est  sapere,  qui  ubi  quomque  opus  sit  ànimum  possis  fléc- 

[tere. 
Quod  faciendum  sit  post  fortasse,  idem  hoc  nunc  si  feceris. 
SO.  Fórs  fuat  poi.  LA.  àbi  rus  ergo  hinc  et  q.  s. 

Huius  cantici  exordium  Bentleius  ad  trochaicam  mensuram 
redegit,  «  astans  »  reponendo  in  versu  primo,  et  v.  3  ita  sar- 
ciendo  : 


(i)  Hoc  exemplum  ad  fera  m  :  ad  Phorm.,  289  sq.:  «  lam  dudum  te 
omnis  nos  accusare  audio  Inmerito  »  in  verborum  simplicitaie  ma- 
litiam  subsentit  Donatus:  .Vide  quam  in  his  verbis  etiam  vultus 
quidam  servi  contumacis  appareat  et  versute  mali*. 
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Quód  sit  faciundùm  fortasse  post,  idem  hoc  nunc  si  féceris, 

pcrperam  correpto  pronomine  «  hoc  »  in  thesi  quinti  pedis  (i). 
-At  nihil  causae  est  cur  numeri  immutentur  atque  ex  metrica 
incerta  adhuc  et  involuta  canticorum  compositione  argumenta 
petantur  ad  manu  scriptam  lectionem  sollicitandam.  Quocirca 
repudiandam  etiam  censeo  Dziatzkonis  inversionem  in  v.  2 
«  istuc  sapere  est ,  »  cui  Terentiana  consuetudo  Tepugnat  : 
Eun,,  782  €  lUùc  est  sapere»  (cf.  791),  Ad.,  386  «  Istuc  est  sa- 
pere »  (2).  Versum  3  damnarunt  Fleckeisenus  Wagner  Dziatzko. 
Sed  vereor ,  hunc  versum  si  eieceris ,  ut  verba  Sostratae 
«  Fors  fuat  poi  »  (3)  habeant  quo  referantur  ;  quibus  verbis  mu- 
lìerem  Consilio  viri  concedendi  rus  adsentiri  apparet  ex  inse- 
quentibus  «  abi  rus  ergo  hinc  ».  Nam  v.  2  nihil  aliud  continet 
quam  laudem  mulieris,  cui  hanc  adsentiri  absonum  sit.  Emen- 
dandi  viae  plurimae  patent.  Conlato  Heaut,^  v.  785  :  «  Scite 
poterat  fieri  »,  itemque  729,  764,  210,  Phorm.,  821,  equidem 
coniecerim  : 

Quod  fàciundum  sit  post  fortasse,  idem  hòc  nunc  sette  féceris. 


(i)  Cf.  Klotz,  Grund^,  altróm,  Metrik,  Lpzg.,  1890,  p.  56,  58 sq. 

[2)  Nec  tamen  iarobicorum  numerorum  ad  trochaicos  transitus 
V.  4  prorsus  est  sine  excusatione.  Etenim  si  non  in  verbis,  at  certe 
in  rerum  statu  concitatio  est  quam  maxima.  Agitur  enim  ut  et  Laches 
obsequio  ac  facilitate  prompcae  ad  discessum  uxoris  commoveatur  et 
Sostrata  aegritudinem  suam  pectore  premat  seque  a  fìlio  non  invita 
videatur  segregare.  Hunc  animorum  statum  paene  tragicum  modi 
musici  profecto  efficacius  reddiderunt  :  sensitque  adeo  Donatus,  qui 
ad  verba  «abi  rus  —  me  feres>  adnotavit  :  <  Ipsa  pronuntiatio  que- 
relam  continet  de  fìliis  et  senectute  >.  Accedit  quod  consimilis  ^€- 
TaPoXfi  ex  iamb.  octonario  ad  sept.  trochaicum  in  multo  etiam  seda- 
tiore  oratione  apparet,  i47i(i.,  178  et  182  (ubi  male  lif  inseruit  Fleck.). 
Cf.  Klotz,  o.  e,  p.  528. 

(3)  Donatus  interpretatur,  ad  h.  1.:  e  Fortuna  faveat  >,  sive 
«  Bona  dicito  potius  >  (ibid.  paulo  infra},  «  quasi  ti|i  €Ò(pimia|Liib  >  in- 
quit  «  adversus  triste  dictum  usa  est.  Nam  fors  bona  fortuna  est,  et 
fuat  sit  sìgnifìcat  :  dixerat  enim  ille  quod  faciundùm  sit  post  fortasse  > . 
Haec  verba  ìgitur  delere  non  licet;  neque  enim  quidquam  causae 
est,  cur  mulier  his  verbis  laudem  suam  respuisse  putetur.  Donati 
scholio  nescio  quis  addidit  :  «  an  Bona  fortuna  sit  per  PoUucem?  », 
quae  non  totius  dicti,  sed  singulorum  verborum  ìnterpretatio  est. 


Addph.,  Ili,  3,  91-92  (445-46): 

Quam  gaùdeo  :  ubi  etiam  hùius  generis  réliquias 
Restare  video,  vivere  etiam  nùnc  libct. 

Libri  omnes  ante  «  vivere  »  habent  <  vah  »,  reluctante 
metro:  quam  particulam  Guyetum  et  Bentleium  secuti  editores 
omnes  sustulerunt.  At  fortassc  non  «  vah  »  sed  «  ah  »  scripsit 
poèta  idque  recuperandum  censeo.  Nam  huius  modi  exciama- 
tioni,  qua  gaudium  vivendi  et  spirandi  apte  exprimitur,  hic 
locus  est  apprime  accommodatus.  Tum  illud  <  ubi  »  non  mihi 
videtur  adverbium  loci,  quale  Bentleio  visum  est,  quasi  senex 
dicat  «  inter  tales  etiam  diutius  vivere  iuvat  »,  sed  temporìs, 
ut  idem  fateatur  se  gaudere,  quoties  Hegiones  videat,  sibique 
tum  vel  seni  {etiam  nunc)  dulce  videri  vivere.  Quam  ob  rem 
vide  an  melius  sic  oratio  distinguatur  : 

Quam  gaudeo,  ubi  etiam  huius  generis  réliquias 
Restare  video!  ah,  vivere  etiam  nunc  libet. 

Flaminius  Nencini. 


"BIB  LIOG%AFIA 


I.  Inscriptiones  Latinae  selectae  edidit  Hermannus  Dessau.  Vol.l. 
Berolini,  Weidmann,   1892;  8<*  pagg.  vi-580. 

Nel  1828  Giovanni  Gaspare  Creili  ebbe  la  felice  idea  di  rac- 
cogliere in  due  volumi  le  epigrafi  Ialine  più  importanti  per  lo 
studio,  di  dividerle  in  classi,  d'illustrarle  con  note,  di  accom- 
pagnarle con  indici  copiosi  (1).  In  quel   tempo  le  raccolte  ge- 


li) Inscriptionum  Latinarum  selectarum   amplissime,    coUectio,  Tu- 
rici, i8«8. 
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ncrali  delle  iscrizioni  romàne  erano  quelle  imperfette  del  Gruter, 
del  Gudius,  del  Reinesius,  del  Muratori,  del  Donati,  nelle  quali, 
come  in  molti  altri  libri  contenenti  testi  lapidarii,  con  Tinfedeltà 
delie  lezioni  si  accoppiava  la  mancanza  di  critica  nel  respingere 
le  epigrafi  inventate   dai    moderni  falsarii.    Nel  1856  la  silloge 
orelliana  fu  aumentata  di  un  volume  di  correzioni  e  di  aggiunte 
per  opera  di  Guglielmo  Henzen,  che  allora  cominciava  ad   ot- 
tener nome  in  quegli  studii,  di  cui  divenne  poi  splendida  gloria. 
Quest'opera,  sopra    tutto  dopo  la  stampa   di    questo  terzo  vo- 
lume, riuscì  di  grandissimo  vantaggio  non  solo  a  coloro,  che 
volevano  iniziarsi    alla   conoscenza  deirepigrafìa,  ma  anche  ai 
dotti    richiedenti  alle  iscrizioni    latine  quei  larghi  soccorsi,  che 
esse    forniscono  all'erudizione. 

Allorché,  per  cura  dell'Accademia  delle   scienze   di   Berlino, 

era     ^à   cominciata   la   pubblicazione  dell'immenso  Corpus  in- 

scriptionum  Lattnarum,  e  ferveva  il  lavoro  per  adunare  i  docu- 

mcati  epigrafici  sparsi  per  Torbe  romano,  un  giovane  erudito, 

che    poi  collaborò    a   questa   grande  impresa   con    la   raccolta 

delle  iscrizioni  dell'Africa,  Gustavo  Wilmanns,  diede  alla  luce 

nel    1873  ^^^  scelta  d'iscrizioni  sul  modello  di  quella  dell'Orelli 

e  deirHenzen,  più  piccola,  perchè   destinata    specialmente  alle 

scuole,  ma  con  un  vantaggio   sulla  precedente   per    l'esattezza 

dei  testi,  in    buon    numero    ricavati  dai  volumi  del  Corpus  di- 

^"ulg^ati  o  in  preparazione  (i). 

Una  raccolta  più  vasta  di  quella  del  Wilmanns  era  tuttavia 
desiderata,  ora  specialmente  che  il  Corpus  sta  volgendo  al  suo 
termine  (2).  Erasi  accinto  a  tal  lavoro  THenzen;  ma  la  morte 
lo  Sorprese  nel  principio  deir87.  Pensò  allora  di  riprenderlo  il 
prof.  Dessau,  che  ora  ha  pubblicato  il  volume,  che  annun- 
ciamo, a  cui  seguiranno  un  secondo  di  epigrafi  ed  un  terzo  di 
indici. 


(>}  Exempla  inscriptionum  Latinarum  in  usum  praecipue  acade- 
nj'cum,  Berolini,  187?,  2  voli. 

(2)  Mancano  soltanto  le  iscrizioni  delle  provincie  della  Gallia  Lug- 
°^nese.  Aquitanica  e  Belgica  e  della  Germania  inferiore  e  superiore 
l'ol.  un),  quelle  dell'Umbria  (voi.  XI,  2»  parte)  e  parte  di  quelle  di 
Ronja  (a  compimento  del  voi.  VI).  Si  stanno  pure  preparando  sup- 
P|^Q)enti  ai  volumi  pubblicati  ;  parecchi  di  questi   supplementi  sono 

S^  usciti,  ma,  scoprendosi   sempre   nuove  epigrafi,  specialmente  in 

^^  paesi,  altri  ne  occorreranno. 
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L* autore  si  propose  di  trarre  dal  grandissimo  numero  delle 
iscrizioni  romane  quelle  particolarmente  degne  di  nota  per  il 
loro  contenuto  e  talvolta  anche  per  la  lingua,  non  per  le  forme 
paleografiche.  Di  queste  iscrizioni  è  riprodotto  il  testo  di  se- 
guito, indicando  però  la  separazione  delle  linee  e  mantenendo 
le  sigle  e  le  abbreviazioni.  Così  avevano  fatto  pure  TOrelli  ed 
il  Wilmanns,  salvo  che,  mentre  costoro  adoperarono  lettere 
maiuscole  (ed  il  Wilmanns  anche  certi  nessi),  il  Dessau  pre- 
ferì i  caratteri  ordinarii,  il  che  ha  il  vantaggio  di  rendere 
meno  voluminosa  Topera  ;  ma  ha,  crediamo,  qualche  inconve* 
niente  per  gli  esordienti.  Ci  sembra  che  il  loro  occhio  stenterà 
a  riconoscere  immediatamente  sui  marmi  o  sulle  riproduzioni 
quelle  lettere  singolari,  quelle  parole  abbreviate,  che  si  è  av- 
vezzato a  veder  rappresentate  con  altri  tipi.  Del  resto  questi 
inconveniente,  seppur  esiste,  è  piccolissimo;  inoltre  sebbene  i~— 
Dessau  ci  dica  l'opera  sua  destinata  tanto  ai  novizii  nelKepi-^ 
grafìa,  quanto  ai  dotti,  che  studiano  Tantichità  romana,  ed  s 
cui  non  sempre  è  dato  di  poter  adoperare  i  volumi  del  Corpus^s 
noi  crediamo  che  la  nuova  opera  meglio  giovi  a  questo  s^^ 
condo  fine;  dacché  quelli,  che  muovono  i  primi  loro  passi  n^^ 
campo  dell'epigrafia,  possono  trovare  più  semplice  aiuto  in  re^=: 
centi  manuali. 

In    questo    primo   volume   sono    contenute   2956  epigrafi  dàé"- 
vise  in  monumenti  storici  dell'età  repubblicana,  iscrizioni  dcg**/ 
imperatori  e  delle  loro  famiglie,  dei  re  e  dei  principi  straniera 
delle  persone   dell'ordine    senatorio,    delle   persone    deirordinc 
equestre,  dei    procuratori   e    ministri    della    casa   imperiale   di 
condizione  libertina  e  servile,  degli  apparitori  e  servi  pubblici, 
alcuni  testi   illustranti  il  diritto  di  cittadinanza,  i   titoli  militari 
e  quelli    di    persone  chiare    nelle    lettere.    1    supplementi  certi 
alle  epigrafi  guaste    sono    dati  nel  testo,    ma  in   carattere  di- 
verso. Ad    ogni    epigrafe  è  indicato  il  luogo  d'origine  e  la  ci- 
tazione del  Corpus  ;  sono  apposte  note,  anch'esse  spesso  suflB- 
cienti  solo  a  coloro,  che  hanno  già  qualche  coltura  antiquaria. 
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II.  Sylloge  epigraphica  orbis  Romani  cura  et  studio  Hectoris 
De  Ruggiero  edita.  Volumen  II,  inscriptiones  Italiae  con- 
tincns,  edidit  Dantes  Vaglieri.  Romac,  Fr.  M.  Pasanisi, 
1892.  Fase.  r-4°. 

Il  medesimo  scopo  del  Dessau,  di  riunire  una  scelta  colle- 
zione di  epigrafi  latine,  è  pur  quello,  che  si  propose  il  prof.  De 
Ruggiero  nel  dar  principio,  in  mezzo  alle  gravi  fatiche  del  suo 
Dizionario  epigrafico,  alla  pubblicazione  di  questa  silloge  epi- 
grafica, di  cui  quattro  quaderni  hanno  già  veduto  la  luce.  Se 
identico  è  lo  scopo  dei  due  autori,  diversa  è  la  via  scelta  per  rag- 
giungerlo. Il  Dessau,  come  si  è  veduto  dal  nostro  cenno,  seguì 
il  metodo  deirOrelH-Henzen  e  del  Wilmanns,  e  distribuì  le  iscri- 
zioni in  classi  secondo  il  loro  soggetto.  Il  De  Ruggiero  ha  in 
animo  di  dare,  se  così  possiamo  dire,  un  editio  minor  del  Corpus^ 
condensando  in  quattro  volumi  le  iscrizioni  di  qualche  momento» 
seguendo  l'ordine  geografico.  Però  mentre  nel  Corpus  le  iscri- 
zioni sono  distribuite,  in  ogni  regione  per  Tltalia,  o  provincia 
per  i  paesi  di  fuori,  giusta  un  ordine  topografico,  possibilmente 
secondo  quello  dei  territorii  municipali,  ed  in  ognuna  di  queste 
suddivisioni  precedono  i  titoli  sacri,  seguono  quelli  degfimpe- 
ratori,  dei  magistrati,  ecc.,  nella  silloge  del  De  Ruggiero  queste 
ripartizioni  sono  adottate  immediatamente  per  ogni  divisione 
regionale  o  provinciale. 

Anche  in  quest'opera  le  iscrizioni  sono  date  in  tipi  ordinarii, 
con  l'indicazione  della  divisione  delle  linee.  Oltre  ai  supple- 
menti certi,  in  corsivo  e  fra  uncini,  sono  sciolte  le  abbreviazioni 
nel  testo  stesso,  e  le  epigrafi  sono  accompagnate  da  sobrie  ed 
utili  annotazioni.  La  pubblicazione  principiò  col  secondo  vo- 
lume destinato  all'Italia,  le  cui  regioni  augustee  si  seguiranno 
nell'ordine  dei  numeri,  e,  quindi,  partendo  dal  Lazio  (regione  I), 
le  cui  epigrafi  formano  il  volume  XIV  del  Corpus  (edito  nel 
1887  dal  Dessau),  al  quale  sono  da  aggiungere  nuove  lapidi 
riunite  ntW Ephemeris  epigraphica  (voi.  VII,  p.  355-383)  ed  altre 
pubblicate  nelle  Notizie  degli  scavi. 

Questo  volume  delle  Sylloge  è  preparato  da  un  giovane  e 
valente  collaboratore  del  Dizionario  del  De  Ruggiero,  il  dott. 
Dante  Vaglieri.  Ermanno  Ferrerò. 
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Portràtkóp/e  auf  rdmtschen  Mùnzen  der  Republik  und  der  Kai- 
serzeit  fiir  dcn  Schulgebrauch  herausgegeben  von  Dr.  F. 
Imhoof-Blumer.  Zweite  verbesscrte  Ausgabc.  Leipzig, 
Teubner,  1892  ;  4**,  pagg.  16  e  4  tav. 

Il  chiaro  numismatico  dott.  Irnhoof-Blumer  ha  ripubblicato 
quest^operetta  destinata  ad  agevolare  ai  giovani  studenti  la  co- 
noscenza dei  ritratti  de*  personaggi  romani  conservatici  dalle 
antiche  medaglie  (i).  In  quattro  belle  tavole  fototipiche  è  rap- 
presentata una  serie  di  diritti  di  monete  romane  (oltre  a  quaU 
cuna  greca  per  imagini  mancanti  nella  numismatica  romana, 
come  Giulia  di  Augusto,  Messalina,  Antinoo)  dal  cadere  della 
repubblica  al  tempo  di  Costantino,  dopo  il  quale  non  si  può 
più  dire  che  le  effìgie  impresse  sulle  monete  siano  secondo 
verità,  salvo  per  Giuliano,  la  cui  barba  lo  distingue.  Oltre  a 
quella  di  Giuliano  sono  ancora  date  le  figure  monetarie  di  Teo- 
dosio, Onorio  e  Romolo  Augustolo. 

Di  tutti  gl'imperatori  e  di  quasi  tutte  le  imperatrici  è  dato 
un  ritratto  ;  degli  altri  personaggi  delle  famiglie  imperiali  sono 
stati  scelti  i  più  noti.  Fra  gli  esclusi  qualcuno  ci  sembra  possa 
essere  desiderato  a  preferenza  di  altri  ammessi  :  p.  es.  Agrip- 
pina giuniore  e  Britannico,  ben  più  noti  nelle  scuole  che  il 
padre  di  Vitellio.  Le  figure  sono  riprodotte,  in  generale,  se- 
condo ottimi  esemplari  ;  forse,  a  costo  di  avere  una  tavola  di 
più  o  qualche  figura  di  meno,  si  potrebbe  desiderare  che  in 
certi  casi  a  monete  d'oro  o  di  argento  si  fossero  preferiti  grandi 
o  mezzani  bronzi,  ove  i  ritratti  sono  meglio  apparenti. 

Un  elenco  degl'imperatori  e  delle  persone  delle  loro  famiglie, 
con  alcune  note  o  dichiarazioni  delle  monete  e  specialmente 
dei  titoli,  che  occorrono  nelle  leggende,  forma  il  testo  di  questo 
elegante  libretto,  che  crediamo  possa  anche  servire  a  coloro, 
che  cominciano  a  raccogliere  monete  romane  imperiali,  e  quindi 
hanno  d*uopo  di  rendersene  familiare  l'iconografia. 

Ermanno  Ferrerò. 

(i!  Lo  stesso  autore  pubblicò  i  PortràtkÓp/e  auf  aniiken  MUn^en 
hellenischer  und  hellenisierter  VÓlker^  Leipzig,  i885;  4*,  pagg.  95  e 
tav.  8. 
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J.  E.  Sandys,  'ApicTTOT^Xou^  'Aerivaiujv  iToXiT€(a,  Art- 
stotles  constttution  of  Athens^  a  revised  text  with  an  intro- 
duciion  criticai  and  explanatory  notes,  testimonia  and  indices. 
London,  Macmillan  and  Co.  1893;  P*  Lxxx-302. 

Dobbiamo  vivamente  rallegrarci  coirillustre  autore,  poiché 
l'opera  sua  era  desiderata  vivamente  e  corrisponde  ai  desideri 
degli  eruditi.  11  bel  volume,  accompagnato  da  una  tavola  ove 
si  riproducono  mvdKiov  biKacTTiKÓv,  KXf^poi  vo^oOctujv,  (TÙ|iPoXa 
biKaartKà,  i|ifiq)oq  T€Tpi|i^évii  e  i|ifiq)oq  TrXripiiq  (figure  utili  allMn- 
.  telligenza  del  testo)  ed  illustrato    nel    frontispizio  da  un  tetra- 

I  dramma  di  Atene  (VI  sec.  a.  Ch.),  comprende,  dopo  la  prefa- 

zione:  !•  un'ampia  introduzione  riferentesi  a  questioni  letterarie, 
critiche,  archeologiche   e   paleografiche    intorno  all'  *A0TivaiuJV 
iToXtT€Ìa  ;  2°  una  bibliografia  in  cui  sono  comprese  le  pubblica- 
zioni   sull'argomento    anteriori  alla  famosa    scoperta,  e  quelle, 
più    numerose,  che    le    seguirono,   cioè  io  edizioni,    14  tradu- 
zioni,   135  articoli  di  Riviste,   14  monografie  staccate;  3»  viene 
poi  il  testo,  con  i  commenti;  4*  ed  il  volume    finisce    coW epi- 
tome di  Eraclide,  coi  frammenti,  con  un  ricchissimo  indice  greco, 
e  con  un  indice  inglese. 

L'introduzione  si  occupa  dei  seguenti  argomenti  :  i*»  la  lette- 
''atura    politica   della  Grecia   prima   del   tempo    di    Aristotele; 
^**   opere  politiche  ascritte  ad  Aristotele  ;    3**  sull'evidenza  delle 
a^ritiche   citazioni   circa   l'autore  delle  TToXiTeTai  ;   4°  sulla  lette- 
'"^^tura  posteriore   delle   TToXiTcTai  ;    5°  frammenti    berlinesi  del- 
l'     *A6TivaiuJV   noXixeia  ;    6<»  il    papiro    del    Museo    Britannico  ; 
y^  ticmpo   e   autore   dell'  *AOiiva(uJv   noXiTeia  ;   8"  autori  seguiti 
n^ir 'AeT]va(u)V  TroXiT€ia;  9°  contenuto  dell' 'AOrivaiuiv  iroXiTcCa; 
'  ^>**'  bibliografia  delle   opere   moderne  suU'  'AGrivaiujv  noXiTcia  ; 
*  *  *^  abbreviazioni;  12°  spiegazione  delle  illustrazioni.  Tutti  i  sin- 
&c>li  capitoli  sono  condotti  con  grande  chiarezza  ed  erudizione, 
^F>^cialmente  quelli  che  si  occupano  di  questioni  più  importanti 
(a ci   es.  3,  7  e  8),  e  sono  utili   non    soltanto  per  chi  poco  aifl- 
^^•^tro  nella  filologia  si  accinga  a  leggere    quest'opera  arìsto- 
^^*i<a,  ma  anche  agli  eruditi  di  professione,  i  quali  nel  lavoro 
^^1     Sandys    troveranno,  oltre    ad    utile    raccolta    di  materiali, 
^^^^he  molto    da    meditare    e    da   apprendere.    L'esiguità  dello 
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spazio  mi  impedisce  di  esporre  con  sufficiente  larghezza  le  ve- 
dute deirerudito  inglese  ;  tanto  meno  potrei  discutere.  Ram- 
mento che  ritiene  T  'AOrivaiujv  TtoXiTeia  sia  stata  scritta  un  anno 
posteriore  al  336  (il  libro  menziona  la  morte  di  Filippo,  e  questo 
è  il  fatto  più  recente  che  in  esso  leggiamo)  —  e  circa  la  que- 
stione se  Topera  sia  o  non  d'Aristotele,  esclude  la  possibilità 
che  essa  possa  venire  ascritta  a  Dicearco  o  Demetrio  Falereo, 
e  dopo  un  confronto  con  la  Polìtica  ed  un  esame  stilistico  della 
lingua  usata  nell*  'AOiivaiuJV  TroXlTe(a,  seguito  da  citazioni  di 
antichi  autori,  conclude,  con  larga  discussione,  che  Topera  è 
aristotelica.  Interessante,  per  quanto  breve,  lo  studio  delle  fonti 
seguite  da  Aristotele.  Ben  è  vero  che  non  ogni  questione  è 
interamente  esaurita,  non  ogni  ricerca  completa  ;  ma  non  tutte 
le  questioni  sono  stabilite,  almeno  sinora,  e  molte  ricerche  si 
debbono  ancora  istituire.  Dati  gli  studi  finora  compiuti,  il  Sandys 
non  solo  è  all'altezza  loro,  ma  aggiunge  non  poco  di  suo,  de- 
ducendolo dalla  erudizione  e  dalla  finezza  della  sua  critica. 

Ai  filologi  sarà  gratissimo  il  commentario  del  Sandys:  esso 
è  d'assai  superiore  a  quello  di  K.  Hude  (Lipsia,  Teubner).  II 
commento  dello  Hude  non  comprende  tutta  Topera,  ma  sol- 
tanto la  parte  storica  di  essa,  ed  ha  uno  scopo  interamente 
scolastico.  Quello  del  Sandys  non  sarebbe  certamente  adatto 
a  scuole  secondarie  ;  ma  raggiunge  completamente  lo  scopo  di 
essere  utilissimo  agli  eruditi  che  siano  anche  addentro  alle  que- 
stioni, molte  e  molteplici,  riguardanti  V  *A0Tivaiujv  iroXiTcicL 
11  commento  ha  meriti  grandi  ed  incontestabili,  e  sopratutto 
la  parte  giuridica  (che  per  la  natura  sua  e  generalmente  meno 
nota)  e  degna  de'  massimi  encomii. 

Fra  il  testo,  condotto  criticamente  tenuto  conto  dei  manoscritto 
e  delle  proposte  numerosissime,  ed  il  commento  sono  frapposti 
i  testimonia,  utile  sussidio  a  più  specie  di  ricerche.  11  commento 
stesso  attinge  largamente  agli  autori  greci,  alle  epigrafi  (e  qui 
con  larga  e  sicura  conoscenza),  alle  ricerche  dei  moderni.  Ab- 
biamo alle  volte  vere  e  proprie  dissertazioni,  sebbene  comprese 
in  poco  spazio.  E  qui  voglio  rammentare,  per  quanto  non  faccia 
meraviglia  nel  Sandys,  che  non  sono  citati  unicamente  gli  scrit- 
tori più  usuali  e  più  noti  ;  ma  anche  testi  poco  letti,  e  poco 
noti  ed  anche  difficilmente  accessibili  —  grande  è  la  conoscenza 
dei  lessici  greci  pervenutici.  Parimenti  circa  gli  studi  dei  mo- 
derni l'A.  cita  sia  le  opere  più  diffuse,  sia  le  monografie  più 
rare. 
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Quello  del  Sandys  è  un  commento  modello  :  si  dovrà  con 
uno  studio  attento,  minuzioso,  compiuto  da  molti  e  in  lungo 
tempo,  modificare  o  correggere  taluna  sua  spiegazione;  ma  TA. 
ha  fatto  opera  altamente  benemerita,  e  tanto  più  quando  si 
pensi  che  questo  è  il  primo  commento  erudito,  sistematico, 
completo  all'importantissima  opera  aristotelica.  Pochi  certa- 
mente fra  i  più  eminenti  filologi  avrebbero  potuto  pareggiare 
il  Sandys. 

Si  annunciano  altre  edizioni  dell*  'AOiivaiujv  noXiTcia  e  taluna 
con  commenti  :  a  queste  ultime  il  compito  è  d* assai  facilitato 
dairinsigne  lavoro  del  Sandys,  che  sarà  anche  sprone  ed  ansa 
agli  altri  eruditi. 

Torino,  maggio  1893. 

C.    O.    ZURETTI. 


HiERONYMUS  Bertolotto,  De  argutnento  in   LMciani  <  ludicium 
vocalium  »  subditttto.  Genova,  tip.  Sordomuti,   1893. 

Da  parecchio  tempo  il  Bertolotto  attende  con  singolare  amore, 
pur  producendo  in  altri  campi  di  varia  erudizione,  agli  studi 
lucianei,  di  cui  più  d*un  notevole  saggio  fii  già  dato  fuori  nelle 
pagine  di  questa  Rivista  (vedi  anno  XIII,  9;  XIV,  4-6;  XV,  12). 
Ora,  mentre  promette  altri  lavori  speciali  sul  Samosatense  e 
sugli  scolii  agli  scritti  di  lui,  ha  preso  in  esame  la  breve  ónó- 
6€<yi(  o  argumenturìty  che  va  innanzi  a  queirarguto  dialoghetto 
del  4i  Giudizio  delle  vocali  t^  {e.  i);  e  ne  discute  la  paternità  tra- 
dizionale. Sino  ad  oggi  si  è  creduto  che  quel  §  i  fosse  dello 
stesso  autore  del  dialogo.  Il  B.,  avendo  avuto  più  volte  occa- 
sione di  compulsare  codici  lucianei,  avviato  a  codeste  ricerche 
dal  suo  ottimo  maestro  G.  Vitelli,  dovette  già  da  tempo  ac- 
corgersi, che  quelle  poche  linee  di  proemio  mancano  in  taluni 
mss.;  altri  le  riportano  in  margine,  a  mo*  di  lemma  o  scolio  ; 
e  non  è  sempre  della  stessa  mano  la  scrittura  dell'argomento 
e  del  dialogo.  Vuol  dire,  che  esse  mancavano  affatto  nei  più 
antichi  codd.  di  Luciano.  È  inoltre  degno  di  nota,  che  fra  tanti 
scritti  lucianei  (84)  questo  solo  verrebbe  ad  avere  quel  singo- 
lare proemio  :  che  gli  altri  due  che  si  trovano  in  egual  caso, 
furono   dimostrati   spurii    dal   Croiset  e  dall'autore    di   questo 
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cenno.  Tutto  insomma  induce  in  un  ragionevole  sospetto  e 
Vtpotesi  sia  autentica. 

A  queste  che  diremo  prove  esterne,  TA.  aggiunge  altre 
cavate  daii^esame  critico  del  testo.  Egli  incomincia  col  rintri 
ciarvi  un  glossema,  che  impaccia  e  oscura  la  lezione  ^Finco 
veniente,  peraltro,  si  potrebbe  levar  di  mezzo  senza  pregiudiz 
della  causa  !);  poi  non  so  chi  sia  quell'Aristarco  Falereo,  sot 
il  cui  arcontado  avviene  Timmaginarìo  piato  (o  non  potrebt 
quell'arconte  essere  così,  lepidamente,  fantasticato  dall*auto] 
stesso  del  dialogo,  o  sia  questi  Luciano,  o  chicchessia  altri? 
in  fine  rileva  alcune  incongruenze  o  discrepanze  notabili  ira 
senso  o  testo  delFuna  e  delFaltra  parte,  e  queste  lo  inducoc 
ad  affermare,  che  l'argomento  €  aliena  e xar atum  fu tss 
m  a  n  u  »  (p.  6). 

Trattasi,  come  si  vede,  di  cosa  di  piccolo  momento.  Ad  og 
modo  chi  legge  deve  consentire  nella  sentenza  del  critico  fil 
logo,  e  riconoscere  la  diligenza  e  la  sagacia  di  quella  diin< 
strazione. 

Pisa,  giugno  1893. 

G.  Setti. 


I.  Index  Demosthemcus  composuit  Siegmundus  Preuss.  Lipsia 
in  aedibus  B.  G.  Teubneri,  1892. 

Dopo  Y Index  Thucydideus  (ex  Bekkeri  editione  stereotypa  co 
fectus  a  M.  H.  N.  von  Essen.  Berolini,  apud  Weidmannos,  188* 
dopo  Y Index  Homericus  (composuit  A.  Gehring,  Lipsiae,  Tei] 
ner,  1891),  abbiamo  ora  anche  Y Index  Demosthenicus^  com] 
lato  dal  Preuss,  sulla  quarta  edizione  demostenica  del  Bla 
(1888),  dove  si  presenta  quasi  tutto  il  materiale  lessicale  e 
grande  oratore  ordinato  nella  varietà  e  moltiplicità  di  forme 
ogni  singolo  vocabolo.  Infatti  sono  registrate  paene  (e  n* 
poeney  errore  tipografico  >),  tutte  le  parole  che  si  trovano  ne 
orazioni,  nei  proemii,  e  nelle  epistole,  tanto  cioè  quelle  dcj 
scritti  veramente  di  Demostene ,  quanto  quelle  degli  seri 
pseudodemostenici,  che  il  Preuss  indica  con  [Demosth]. 

Grandissima  diligenza  appare  laddove  furono  disposte  le  pi 
ticelle  àXXà,  fiv  T<ip»  T€,  brj,  ^,  3ti,  fiiroj^,  oOre,  t€,  djq,  liore  e< 
Incohata  lasciò  il  Preuss  pochissime    voci,  contrassegnate  a 
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ponto  da  una  parentesi  rotonda,  e  cioè  ifiii,  €Ì^{,  f||iuìv  (ójttuiv), 
crÌTuiv,  Kducefvo^  t{^,  xpiq,  xpiàKOVia,  Tpioxóaioi.  Oltre  i  nomi 
proprii,  e  gli  aggettivi  numerali,  omise  affatto  di  registrare  gli 
esempi  di  aÙTÓ^,  bé  {tf\b\  èxcfvoq*  f\ixtìq,  xal,  6  f|  tó,  6^,  o5- 
Toq,  aù  (ó^etq):  ma  qui  il  Preuss  fa  questa  curiosa  dichiara- 
zione: sed  praetermtttere  kaec  vocahula^  illa  relinquere  imperfecta 
iKviTUM  me  eoe  gii  qui  redemit  hunc  Itbrum.  A  me  non  sono 
note  le  ragioni  che  indussero  Teditoré  a  questa  nuova  specie 
di  demtnutio  capitis  letteraria:  ma,  qualunque  esse  siano,  è 
certo  strana  cosa,  che  un  lavoro,  che  è  di  carattere  eminente- 
mente statistico,  e  il  cui  merito  principale  dev'essere  la  fedele 
e  completa  registrazione  di  tutti  i  vocaboli  e  delle  loro  com- 
binazioni, rimanga  invece  manchevole  di  qualche  parte,  fosse 
pure  di  piccola  importanza.  Oggi  anche  in  letteratura,  come  in 
qualunque  ramo  dello  scibile  umano,  si  procede  scientifica- 
mente :  tutto  si  smembra,  si  contano  le  parole,  le  figure,  si 
notano  le  forme,  le  somiglianze,  le  differenze  :  siamo  insomma 
nel  regno  della  dissezione  —  o,  come  alcuni  dicono  maligna- 
mente, della  micrologia  —  comunque  sia,  dal  momento  che 
ciascuno  deve  portare  il  suo  contributo,  piccolo  o  grande  esso 
sia,  alla  massa  comune,  si  doveva  permettere  anche  al  Preuss 
che  completasse  la  sua  statistica  demostenica  —  cosa  del  resto 
ne  piccola  né  inutile  —  a  vantaggio  della  storia,  della  morfo- 
logia e  della  sintassi  greca.  Ma  senza  dubbio  il  Preuss  avrà 
conservata  e  terrà  pronta  quella  parte  del  materiale,  che  fu 
bandita  dall'opera  intiera  —  giacché  é  sperabile  che  quella  in 
una  seconda  edizione  dcWIndex  avrà  finalmente  la  consolazione 
di  raggiungere  il  tronco  principale,  donde  venne  mutilata. 

L'opera  conta  ben  328  pagine  d'indice:  a  pag.  329-30  hai  gli 
^derida  e  a  mala  pena  in  tanta  e  così  fitta  selva  di  parole, 
troveresti  di  fare  un  appunto  tipografico  :  gli  é  che  qui  l'opera 
tipografica  é  all'altezza  della  pazienza  del  compilatore. 


1.  Senofonte,  LEconomico  riveduto  sopra  due  manoscritti  Am- 
brosiani inesplorati  e  commentati  da  Ermenegildo  Bolla, 
Torino,  Loescher,   1893. 

W  prof.  Bolla  ci  ha  dato  una  nuova  edizione  dtW Economico 
^'  Senofonte  :  nuova  per  sé  stessa,  in  quanto  che  dal  lato  pa- 

'Kti^iffa  di  filologia  ecc.,  XXII.  8 


-  130  — 

leografìco  abbiamo  il  contributo  di  due  codici  ambrosiani  p< 
la  prima  volta  collazionati,  nuova  per  Tltalia,  giacché  fino 
oggi,  airinfuorì  di  brani  scelti  e  contenuti  nelle  antologie,  w 
si  era  veduto  ancora  fra  noi  un*edizione  di  questo  opuscol 
Senofonteo.  Dopo  un'affettuosa  dedica  air  «  infaticabile  »  Din 
tore  della  Collezione  Loescker,  segue  una  prefazione,  nella  qua  "-  /( 
il  commentatore  espone  i  criterii,  che  lo  hanno  guidato  per  Je 
note  e  pel  testo:  tutto  è  assai  commendevole  e  detto  bene,  -^re 
si  eccettua  l'affermazione,  che  mi  pare  troppo  assoluta  e  recisn 
che  €  tra  i  prosatori  attici  non  havvi  alcuno  che  meglio  di  Se- 
nofonte soddisfi  ai  bisogni  dei  principianti  ».  L'esperienza  della 
scuola  mi  ha  provato  quanto  vi  sia  di  vero  neirarticolo  che 
Francesco  D'Ovidio  pubblicò  nell'anno  IH  (1875)  di  questa /&- 
vista  di  Filologia  sotto  il  titolo  «  Troppo  Senofonte  e  troppo 
poco  greco  »,  e  come  certe  orazioncelle  di  Lisia  possano  (specie 
nella  prima  liceale)  essere  lette  con  maggior  interesse,  e  pre- 
sentino un  numero  assai  minore  di  difficoltà  sintattiche  che  non 
le  opere  della  così  detta  ape  attica,  esclusa,  ben  inteso,  rAito- 
basi.  —  Alla  prefazione  segue  un'estesa  introduzione,  che  può 
essere  divisa  in  due  parti:  dalla  p.  1-32  l'autore  discute  la  fat- 
tura, la  cronologia,  nonché  la  questione  dell'indipendenza  del- 
l'Economico ;  nella  seconda  parte,  che  é  assai  breve  (p.  33-36), 
tratta  dei  codici  e  della  condizione  del  testo.  Il  risultato  prìnr 
cipale  della  prima  parte  dtìV Introduzione  è  che  non  devesi  con- 
siderare VEèonomico  parte  delle  Memorie  e  neppure  credere  che 
in  esso  si  tratti  dell'Economia  come  parte  essenziale  della  dot- 
trina Socratica  :  il  Bolla  opina  che  questo  solo  si  possa  ragio- 
nevolmente affermare  :  «  che  Senofonte  applicò  alla  domestica 
amministrazione  i  precetti  dell'etica  Socratica,  del  che  vi  sono 
nell'Economico  moltissime  prove...».  Sulla  questione  cronolo- 
gica il  Bolla  crede  che  1*  Economico  sia  stato  scrìtto  entro  i 
limiti  del  soggiorno  di  Senofonte  nell'Elide  (387  —  371),  e  solo 
dopo  le  Memorie,  inclinando  a  supporre  che  allora  Senofonte 
fosse  a  Scillunte,  «  dove,  vivendo  tranquillo  con  la  moglie  ed 
i  figli,  divideva  il  suo  tempo  tra  le  faccende  domestiche  e  ru- 
rali, i  divertimenti  della  caccia,  e  lo  scrivere  ».  È  questa  in 
sostanza  l'opinione  anche  dell'Hartmann,  col  quale  il  nostro 
commentatore  condivide  parecchie  opinioni.  Il  tutto  é  discusso 
con  somma  chiarezza  e  con  molto  ordine,  e  sicura  prova  della 
dottrina  del  lavoro  é  che  non  venne  lasciata  senza  discussione 
o  un  cenno  qualsiasi  nessuna  opinione  dei  critici  stranieri,  specie 
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adeschi.  Pel  testo,  il  Bolla  ai  molti  codici  studiati  dallo  Schenkl, 
aggiunse  la  collazione  di  due  codici  conservati  nella  biblioteca 
xibrosiana  di  Milano;  ambedue,  già  noti  al  Sauppe,  non  erano 
ati  da  nessuno  consultati  a  dovere  ;  sono  però  di  recente  data 

non  contengono  per  vero  nulla  di  notevole,  che  già  non  fosse 

rato  osservato  in  altri  codici  di  miglior  nota  :  non  vedo  dunque 

Liale  grande  vantaggio  ne  sia  ridondato  al  testo  Senofonteo  : 

Ei  sempre  però  a  lode  del  Bolla,  che  egli  con  questa  edizione 

colla  sua  lettura  al  R.  Istituto  Lombardo  di  Scienze  e  lettere 

Manoscritti  Ambrosiani  dell* Economico  di  Seno/onte,  Milano, 
392)  abbia  cercato  di  approfittare  in  una  certa  misura  del 
.eco  fondo  greco  che  possiede  la  famosa  biblioteca  milanese, 
lolto  frequentata  dai  filologi  forestieri,  ma  dai  nostrani  a  torto 
"ascurata  (cfr.  l'Appendice  critica  del  nostro  commento  all'ora- 
ionc  demostenica  Per  la  Pace  [Torino,  Loescher,  1892],  dove 
bbiamo  collazionato  set  codici  demostenici  della  Biblioteca 
i-Xfibrosiana,  fino  ad  ora  inesplorati).  — >  Nel  costituire  il  testo 
Bell'Economico^  il  Bolla  dà  prova  di  acume,  pervenendo  non 
U  rado  a  lezioni  probabilissime,  oppure  accogliendo  Temen- 
ciazioni  «  assennate  e  prudenti  »  del  Cobet,  dello  Schenkl,  del 
^n  Herwerden,  ecc.  Temo  tuttavia  che  nuoccia  alla  bontà  del 
Jibro  l'avere  fuso  la  parte  critica  col  commento  grammaticale 
^  esegetico  :  si  ricordi  che  il  Bolla  opina  che  Y Economico 
IH)S8a  essere  letto  anche  nell'ultima  classe  dei  nostri  ginnasi 
(cfr.  p.  VI  della  Prefazione)  ed  allora  non  vedo  che  opportunità 
vi  sia  nello  mischiare  alle  citazioni  dei  §§  delle  grammatiche 
dei  Curtius  e  dell' Inama,  le  discussioni  delle  vedute  crìtiche 
jel  Reisig,  dello  Schneider,  del  Kerst,  del  Graux,  ecc.;  aggiun- 
l^asi  che  non  pochi  di  questi  nomi  —  alcuni  dei  quali  affatto 
>ercgrìni  e  che  reputo  ignoti  a  chi  non  abbia  fatto  uno  studio 
pedale  sulla  questione  —  sono  citati  senza  Tindicazione  della 
agina  e  talvolta  anche  senza  il  titolo  delKopera  stessa.  Se  si 
ccettua  qualche  citazione  di  autore  troppo  alieno  dall'uso  sco- 
istico,  come  i  tragici,  e  qualche  ineguaglianza  nel  metodo  te- 
uto  nel  riportare  i  passi  latini  (ora  in  corsivo,  per  es.  p.  149 
n  passo  di  Vergilio,  ecc.  —  ora  in  stampatello,  pag.  150  un 
crso  di  Vergilio,  pag.  151  e  137  un  passo   di    Plinio,  p.  144 

133  un  passo  di  Cicerone,  ecc.),  se  si  eccettua  ancora  Tinop- 
ortunità  di  riferire  certi  autori  greci  secondo  vecchie  edizioni 
lorì  d*uso  (p.  es.  a  pag.  169  Lisia,  contro  Diog.,  p.  905,  ed. 
Leisk.,  ecc.)  in  luogo  dell'edizione  Teubner,  o  anche  di  quelle 
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della    Collezione  Loescker  (per  es.  pel  Protagora   di    Platone 
pag.   125  o  pel  Fedone  a  pag.   119),  il  commento   è    fatto  cd^ 
somma    chiarezza  e  cura:  ricco    di  spiegazioni  grammaticali 
sintattiche,  senza  pompa  di  singolare  dottrina,  illustra  quai^  * 
abbisogna    ali'allievo    per    comprendere   le  parole  e  i  pensi^ 
del  suo  autore.  Chiude  il  volume  un  utile  indice  delle  cose 
notevoli  contenute  nelle  osservazioni.  Noi  desideriamo  che 
V Agesilao   del   Levi  (Loescher,  1893)  e  a  questo  volume, 
cedano  presto  altri  commenti  agli  Scripta  minora  di  Senofor^i< 
perchè  anche  le  nostre    scuole  possano  avere,  sia  pure  per- 
prima  volta  in  Italia,  importanti   ed   ottimi  commenti  di  ti^ti 
le  opere  Senofontee. 


III.  Wort-und  Gedankenspiele  in  den  Oden  des  Horaz  von  Palt' 
Cauer,  Kiel  und  Leipzig.  Verlag  von  Lipsius  und  Tischc^ 
1892,  p.   1-60. 

E  un  opuscolo  di  sessanta  pagine   accuratamente  stampato  ^ 
L'autore  vuol  essere  di  compimento  alla  memoria,  che  il  WólP' 
flin  ha  pubblicato  nelfSy  col  titolo:  «  das  Wortspiel  im  Latei-^ 
nischen  »  ed  inserita  a  pag.   187-209  delle  Sitzungsber,   der  kmr 
bayer.  Akademie,  philol.  und  kistor,  CI.  11  Juni,  1887.  Ora  se  il 
Wòlfflin   ha    studiato  l'argomento  con  esempi  di    molti  autori 
classici,    non    ha    però    compreso  fra  questi   Orazio,  dal  quale 
invece  dovremmo  aspettarci  una  larga  messe  di  materiali  :  un 
poeta,  che,  come  Orazio  (osserva  a  ragione  il  Cauer),  ha  data 
regole  così  precise  sulla  scelta  deirespressioni,  sulla  retta  elo- 
cuzione, e  che  in  special  modo  ha  raccomandato  Tarte  di  dare 
aspetto  nuovo    ad    una   parola  già  conosciuta  mediante  un'ac- 
corta combinazione,  la  callida  iunctura   dell'epistola  ai  PÌ80iii« 
non  avrà    per    certo  trascurato    di    approfittare   egli  stesso  di 
questo  espediente.  Aggiungasi  che  la  natura  di  Orazio  era  fine 
ed  arguta  tanto    da   poter  sembrare  qualche   volta    ironica  ;  ^ 
non  solo  ne  informava  i  Sermones^  ma  spesso  con  felice  ardi- 
mento anche  le  poesie  liriche  :  ora  tale  vena  d^humor,  per  cosL 
dire,  veniva  talvolta  determinata  non  solo  dalla  natura  dei  pen- 
sieri espressi,  ma  anche  da  certe  formazioni  di  suoni  e  da  ogni 
maniera  di  giuochi  di  parola  e  bisticci.  Simili  figure  di  parole? 
nella  retorica  greca  si   comprendono  sotto  il  nome  di  irapovo- 
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Itacria,  e  in  quella  latina  sotto  i  nomi  di  adnominatto,  adfictioj 
supparile.  Cicerone,  Orai,,  84,  come  al  solito,  e  come  pure  per 
definire  la  rima  e  l'alliterazione,  ricorre    ad  una  perifrasi  :  im- 
tnutattone    litterae  {aut   plurtum    aggiunge    Comuficìo)  quaesitae 
venustates.  Cfr.  anche  de  Orat.,  II,  §  256.  Inquanto  ad  Orazio, 
giìk  molto  del  materiale  era  stato  esaminato  e  discusso  dalFin- 
^lese  Baxter,  poi  dal  Buttmann  e  finalmente,  con  quel  fine  in- 
tendimento, che   è    proprio  di  questi    due   critici  tedeschi,  dal 
Bùcheler  e  dal  Kiessling.  Con  tutto  ciò  il  Cauer  crede  che  non 
si  è  posto  ancora  mente  ad   una  serie  di  passi,  i  quali,  come 
egli  stesso  si  esprime,  fino  ad  ora,  pel  fatto  che  vi  si  ricercava 
solo  il  senso  comune  o  il  più  semplice,  offrirono  continue  dif- 
ficoltà alla  critica,  alla  ermeneutica.  Il  Cauer  apre  il  suo  opu- 
scolo (pag.  1-5)  con  alcune    osservazioni  d'indole  generale  sui 
giuochi    di    parola  presso  i  Romani,  sulla    loro    importanza  e 
frequenza  :  —  insiste    poi    sul    vantaggio    che    dallo  studio   di 
<)uelli  può  derivare  alla  buona  intelligenza  degli  autori.  1   Ro- 
nfani sentirono  pei  giuochi  di  parola  maggior  diletto  di  quello 
<^he  per  avventura  potrebbe    parer   conveniente  ad  un  popolo, 
la  cui  letteratura  s'impone  per  certa  grandiosità  sia  di  pensiero 
^^a  di  forma  ;  e  chi  volesse  fare  solo    una    piccola  ricerca,  ne 
Coverebbe  esempi    in   quantità,  in  tutti  i  rami    letterarii    e    in 
^^tte  le  manifestazioni  dello  spirito.  Che  poi  il  cosidetto  pub- 
Wico  avesse  fatto  Torecchio  ai  giuochi,  ai  bisticci  di  parola,  e 
^he  anche  nel  mezzo  di  una   esposizione  di  carattere  grave  lo 
Spirito  romano  fosse  pronto  a  mettersi  per  una  via  tutt' affatto 
<Jifferente,  lo  provano  non    solo    le   commedie  e  le  satire,  ma 
%M  scritti  più  serii  di  Cicerone,  ad  esempio  le  Verrine  (p.  es. 
biella  Divin.  in  Q.  Caecilium^  §48:  si  tu  eris  actor  constituius,,. 
't  ACTORiBUS    Graecis  ;  §  49:  ex  ilio  grege  moratorum...  Alie- 

''CS...    [50J.    Ex   ^U>é?t#5  ALIENISSIMIS...). 

Colla  pag.  5  fino  all'i  i  il   Cauer   dà   una   piccola    scelta   di 

esempi  dalle  satire  e  dalle  epistole,  delie  quali,  com'egli  dice, 

nessuno  contesta  la  grande  quantità  dei  giuochi  di  parola  ;  la 

^era  trattazione    si    estende    dalla   pag.   12  alla  59,  dove   sono 

esaminate  le  odi.  Qui  il  Cauer  si  è  sforzato  di  non  tralasciare 

nulla  di  ciò  che  gli  potesse  sembrare  un  bisticcio  di  parola,  e 

*'€gistrò  e  discusse  anche  quei  passi,  dove  non  solo  un'idea  è 

^*Qggetto  della   figura   retorica,  ma  bensì  intieri  pensieri  com- 

THatamente  sviluppati>  sia  che  derivino  dal  doppio  senso  o  va- 

•^rc  che  ha  in  origine  la  parola  stessa,  sia  che  si  manifesti  a 


ì. 
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priori  che  il  poeta  dia  al  suo  verso  due  sensi,  cioè  quello  L^ 
terale  e  quello  metaforico.  Qui  Topera  del  Cauer  si  dimori 
diligente,  acuta,  ma  il  suo  spirito  piuttosto  ipercritico  Io  indv: 
talvolta  a  ritenere  per  cosa  riflessa  o  voluta  ciò  che  forse  r^ 
è  che  frutto  di  mero  caso. 

Chiude  rinteressante  opuscolo  (pag.  60)  un  indice  assai  u  t 
dei  luoghi  trattati  e  discussi.  Così  ora  rimane  a  desiderare,  e 
TAutore  possa  estendere  le  sue  ricerche  anche  sopra  altra  < 
che  non  sia  quella  di  Augusto  o  almeno  sopra  altre  questi  < 
che  suscita  la  poesia  oraziana. 


IV.  Q.  Orazio  Fiacco^  Le  Odi,  con  note  di  Giacomo  Corte: 
Volume  I  (Vita  e  scritti,  Metrica,  Commento  ai  libri  I  e  J 
Torino,  Loescher,   1892. 

Con  questo  nuovo  libro  il  Cortese  riempie  in  modo  soddi 
facente  una  lacuna,  che  da  lungo  tempo  si  lamentava  ntl 
varie  Collezioni  italiane  di  classici  latini  :  in  effetto  si  deve  al^ 
se  ora  abbiamo  anche  noi  un'edizione  scolastica  di  Orazio  ^ 
corrente  della  scienza  e  non  inferiore  alle  migliori  tedesche 
inglesi.  L*edizioni  oraziane  del  Bindi  (Prato,  1880)  e  del  Sai 
vioni  (Milano,  1881),  oltre  all'essere  ormai  troppo  antiquate  pe 
testo  e  non  di  rado  inesatte  per  l'ermeneutica,  sono  anchi 
monche  ed  espurgate,  omettendo  talvolta  delle  odi  «  le  quali 
artisticamente  parlando,  sono  tra  le  più  belle  »;  quella  de 
Trezza  in  fine,  più  che  ai  bisogni  della  scuola,  vuol  essere  sol 
un'opera  di  scienza  :  nel  commentatore  più  che  il  professore 
il  dotto,  hai  il  filosofo  positivista,  che  si  occupa  esclusivament 
della  comparazione  dei  miti,  dei  costrutti  sintattici  o  di  ceri 
fenomeni  glottologici  comuni  ai  varii  linguaggi  indoeuropei. 
Cortese  all'incontro,  pur  attendendo  a  rendere  Tinterpretazion 
completa  e  generale  al  possibile,  e  in  qualche  punto  seguend 
le  orme  del  suo  €  venerato  maestro  >,  penetra  il  senso  ver 
del  testo  coll'aiuto  d'un  commento  sopratutto  grammaticale 
storico,  e  con  una  grande  quantità  di  notizie  di  ogni  8peci< 
che,  brevemente  date,  non  sono  per  questo  superficiali. 

Il  testo   è  in  generale  piuttosto    conservativo,  ma  il  (Cortes 
non  ha,  secondo  il  commodo  sistema    dell'  indifferenza,  riprc 
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dotto  qualche  altra  edizione  senza  controlio  ;  se  qua  e  là  ha 
se^ìto  Tindirizzo  del  Keller  o  deirOrelli,  non  io  ha  fatto  senza 
conoscenza  di  causa;  giacché  se  un  esame  imparziale  non  lo 
convince  che  la  sua  guida  ha  ragione,  allora  l'abbandona  (per 
es.:  I,  38,  6;  26;  33,  5  ecc.).  Nella  prefazione  sono  esaminate 
molte  congetture  e  nuove  e  vecchie,  e  il  Cortese  stesso  ne  ha 
proposta  qualcuna  ;  però  di  rado  ha  dato  loro  luogo  nel  testo, 
B  quasi  neppure  nelle  note  ;  e  di  ciò  va  altamente  lodato,  come 
segruace  del  metodo  che  meglio  si  addice  ai  bisogni  della 
scuola.  Dopo  ciò,  non  si  diminuisce  per  nulla  il  valore  del- 
l'opera, se  si  potrà  qui  contestare  un'interpretazione,  là  desi- 
derarne una  che  manca,  di  quando  in  quando  trovare  una  nota 
troppo  lunga  o  piuttosto  un'altra  troppo  breve  :  questo  avviene 
in  tutte  Tedizioni  :  è  piuttosto  l'assieme  che  conviene  giudicare. 
Così,  ad  esempio,  il  commento  di  alcune  odi  è  meno  copioso, 
è  meno  minuto  che  non  quello  di  altri;  se  ti  può  parere  un 
difetto  la  scarsezza  di  certe  osservazioni,  se  non  necessarie, 
per  lo  meno  opportune,  nell'ode  XIV  o  XV,  XXIII  0  XXXVII 
del  lib.  I,  e  in  parecchie  altre  del  lib.  II,  hai  in  compenso  un 
anipio  studio  nelle  odi  I,  II,  III,  IV  ecc.  del  lib.  I.  Cosi  parrà 
futile  o  elementare  la  nota  al  v.  31  dell'ode  35,  lib.  I  «  eois 
^  orientali  >  o  l'altra  al  v.  9  dell'ode  32,  lib.  I  «  Uberum  = 
oacco  »,  o  l'altra  al  v.  io  dell'ode  28,  lib.  I  «  Tartara  = 
Orco  >  ecc.,  mentre  potrebbesi  aspettare  al  v.  4  dell'ode  37, 
Kb.I,  un'osservazione  pel  tempo  cambiato  «  nunc  est  bibendum.,. 
^nipus  erat  »,  oppure  un'altra  che  più  ampiamente  dichiarasse 
il  non  alto  rege  al  v.  7  dell'ode  36,  lib.  I;  del  pari  rimane  senza 
r^ota  al  v.  io  dell'ode  28,  lib.  I,  la  voce  Orco,  che  è  uno  di  quei 
dativi,  che  indicando  il  passaggio  del  senso  finale  a  quello  locale, 
stanno  in  luogo  di  morti,  nect\  leto,  appunto  come  nel  verso 
V'crgiliano,  £"«.,  2,  398,  multos  Danautn  demittitnus  Orco  —  verso 
cHe  senza  dubbio  Orazio  ebbe  presente  ;  è  pure  un  dativo  lo- 
cale il  ponto  del  v.  31,  I,  12,  ponto  Unda  recumbit,  dove  si  po- 
teva ricordare  Verg.  Georg.,  I,  401,  nebulae  campo  recumbit. 
Alcuni  ricordi  mitologici,  per  quello  che  li  illustra  il  Cortese, 
sono  già  noti  all'allievo  fin  dal  ginnasio  inferiore,  come  ad  es. 
Orpheo,  1,  24,  13;  Thyesten,  16,  17;  Grattae,  4,  6  ecc.,  mentre 
non  sarebbe  stato  inopportuno  se,  come  il  suo  illustre  maestro 
Trezza,  avesse  rappresentato  in  compendio  i  fenomeni  atmo* 
sbrici  0  le  vicende  storiche,  che  formano  il  substrato  di  alcuni 
^*ti  delle  razze  indo-europee  (cfr.  nel  commento  del  Trezza  la 
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nota  17  a  p.  100,  o  la  3  a  pag.  107  ecc.).  Domanderebbe  p 
una  nota  Tepiteto  alma  del  v.  42,  1,  a,  epitoto  che  applican< 
airacqua,  alla  terra,  al  piacere,  alla  nutrice  (come  in  Lucrea 
alle  divinità,  non  solo  doveva  essere  famigliare  ai  poeti, 
anche  al  linguaggio  popolare  ;  così  trovasi  sulla  base  Ca( 
lina,  reg.  XII  almae  Veneris  vtcus,  in  Plauto,  Rudens  674,  Vi 
alma  ecc.  Anche  l'aggettivo  dissociabìlts  del  v.  22,  I,  3,  merii 
un  cenno  speciale  pel  suo  valore  attivo  qui  dissociai,  e  an 
un  confronto  col  vergiliano  penetrabile  telutn  e  /rigus,  coli' 
diano  penetrabile  fulmen,  e  resonabilis  =  qui  resonat  ecc. 
sacrae  del  v.  23  (I,  i)  la  citazione  di  Seneca  non  basta,  per 
il  giovine  comprenda  il  profondo  e  misterioso  sentimento 
gli  antichi  annettevano  alle  sorgenti  d* acqua.  Qualche  noi 
incompiuta,  come  quella  al  v.  9  dell* ode  22,  lib.  1:  Silva  in 
bina,  a  meno  che  non  si  voglia  intenderla  come  una  cos 
zione,  ed  allora  sarebbe  affatto  inutile;  lo  stesso  si  dic< 
quella  al  v.  43  (I,  i)  «  Maiae  =  una  delle  Pleiadi  ».  Il  da 
rebus  al  v.  25  (I,  i)  piuttosto  che  un  dativo  di  commod( 
dativo  finale  èva  dichiarato  =  rebus  sustentandis  (cfr.  Wòlf] 
Archiv.,  ecc.,  pag.  57,  1892);  al  v.  11  (I,  24)  si  wnìscc  frusir 
poscit,  seguendo  Tuso  dei  prosatori;  ma  i  poeti,  come  Ov 
Met.,  5,  152;  91;  Verg.,  Eneid.,  2,  770;  4,  415;  io,  605  ec< 
cosi  anche  Orazio,  preferivano  riferire  gli  avverbi  frustra, 
quiquam  ecc.  agli  aggettivi  o  alle  parole  usate  come  tali, 
v.  II  (I,  2)  il  Cortese  è  incerto  se  davanti  a  supericelo  si  de 
sottintendere  terris  (opinione  del  Mùller)  oppur  montibus 
ulmo  (opinione  del  Kiessling).  Ora  T  unico  senso  possibil 
giusto,  a  mio  vedere,  è  di  sottintendere  damnis,  considera; 
superiecio  aequore  un  ablat.  assoluto  anziché  un  abl.  locale 
daini  furono  costretti  a  nuotare  allorché  l'acqua  irruppe  an 
sopra  loro  »).  Al  v.  7  (I,  7)  è  lasciato  senza  commento  il 
lore  del  verbo  praeponere  o  del  dativo  fronti  :  ora  si  deve 
tendere  forse  qui  la  frons  Palladis,  o  quella  del  poeta  (seco 
il  Kiesshng),  o,  secondo  la  recentissima  opinione  di  F 
Schòll,  la  frons  libelli,  giusto  il  passo  ovidiano,  TrisL,  I,  7, 
hos  quoque  sex  versus  in  prima  fronte  libelli  Si  praeponer 
esse  putabis  habeì  La  nota  fatta  al  nome  Haediliae{y,  9,  I, 
se  concerne  l'etimologia,  d'altra  parte  non  dichiara  di  qi 
località  si  tratti,  e  il  curioso  e  che  non  è  registrato  ne 
Dizionario  latino  dello  stesso  Cortese,  e  né  anche  neir  In 
nominum   et  rerum   dell'edizione  mùlleriana  (Teubner).  Che 
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forse  dipenda  dal  fatto  che  alcune  vecchie  edizioni  avevano 
sostituito,  secondo  il  Bentley,  al  nome  proprio  il  nome  comune 
hacduleae  1  Qua  e  là  si  potrebbe  desiderare  maggior  correttezza 
tipografica  :  a  pag.  3  abbiamo  arcis  per  areis  ;  irìples  per  iriplex 
p.  io;  urguei  per  urgei  p.  15;  devie  per  deviae  p.  33;  oppone 
per  appone  p.  ai;  unciio  per  uncti  p.  76;  cohibebo  per  cohibebor 
p.  Q2;  equitat  per  equitet  p.  19-20  ecc.;  se  in  latino  esistono  le 
due  forme  Anion-is  e  Amen-is  non  credo  che  fra  noi  si  possa 
dire  Anione  per  Amene  (pag.  18);  come  pure  lucomone  per  Iw 
cumone  (pag.  i),  inoltre  è  per  certo  preferibile  l' ortografia 
Etruria  usata  dal  commentatore  a  pag.  7  in  luogo  dell'altra 
forna  Hetruriam  pag.  i .  Mi  ha  fatto  poi  specie  vedere  ripetuto 
nel  testo  e  nelle  note  l'ortografia  Virgilius  per  VergiUus  ed  io 
credo  che  il  Cortese  lo  avrà  fatto  più  per  rispetto  alla  tradì- 
^onc  italiana,  che  non  per  ragioni  puramente  scientifiche.  Ma 
^lora  come  spiegare  Tardità  nota  al  v.  i,  I,  io,  per  l'accen- 
tazione (e  non  accentazione,  pag.  22)  Mercuri,  ardita  non  solo 
Perchè  deve  riuscire  nuova  e  forse  paradossale  a  molti  dei  nostri 
insegnanti,  ma  anche  perchè  nei  termini  con  cui  la  enuncia 
"  Cortese,  non  ha  Tapprovazione  di  eminenti  linguisti?  (cfr. 
Schwcizer-Sidler,  Grammaiik  der  Lat.  Sprache^  1888,  pag.  9,  e 
^^{glio  ancora  nella  Rivista  di  filologia  ed  istruzione  classica, 
*nno  XV,  fase.  9-10  l'importante  Rassegna  critica  di  filologia 
^   linguistica  del  Cocchia). 

Passando  ora  3IY introduzione,  lo  studio  sulla  vita  e  sulle  opere 

4ì  Orazio,  mi    parve    meno    soddisfacente;  si  era  in    diritto  di 

aspettarcelo    più    sviluppato    e    sopratutto  più  personale   dalla 

parte  di  un  dotto  come  il  Cortese  :  in  luogo  di  passare  in  ri- 

Wsta  tutte  le  opere  del  poeta,  dal    momento  che  la  Collezione 

Loescher  ha  già  commentato  tutte  le  altre  opere  del  Venosino, 

facendo  precedere  ad    ogni  volume  diffuse  ed  ottime   introdu- 

doni,  avrei  preferito  che  il  Cortese  si  fosse  limitato  alle  Odi, 

e  ci  avesse  dato  uno  studio  profondo  di  queste.  È  inutile  che 

dica  che  la  bibliografia    è    pressoché  completa,  sia  quella  che 

nguarda  le  opere    straniere,  come  le  nostrane,  e  piace  vedere 

che  un  competente  critico  italiano  accanto  ai  lavori  del  Karsten, 

del  Walckenaer  ecc.,  ha  consultato  gli  sludi  del  Mazzoleni,  del 

l-^3^a,  del    Giussani  ecc.   Laddove    però    egli    parla    dtìVArte 

poetica^  oltre  ai  nomi  del  Cima  e  del  Bonino,  doveva  ricordare 

S^i  ampi  studi  del  Giri  sulla  «  poetica  »  (Clausen,  Torino,  1890), 

^  "5  luogo  dell'edizione  del  Keller   del    1864-69,  era   più    utile 
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sia  per  la  metrica,  come  per   le  imitazioni    greche,  conosca  ^  xe 
la  seconda  edizione  (Lipsia,   1892),  fatta   assieme   al  Hàssri^r. 
Per  finire,    osserverò  ancora  che   i  cenni   metrici   dati    da.Jia 
pag.  XLV-Lii,    sono    nella    loro    brevità  chiari,  esatti  e  privi       di' 
certi  termini   difficili,  che  si  trovano  purtroppo  anche  in  alcL^  ni 
manuali  scolastici;  lodevole  è  anche  la  decisione  di  non  ad^ii^t- 
tare  la  legge   del    Meineke   che  divide  in  quartine  di  quatC:^^ 
versi  tutte  le  odi   oraziane  (eccettuati    gli  epodi)  ;    ma   qui       ^ 
Cortese    si   trova  in  buona  compagnia;  giacché  quella   leg^'C* 
anche    in    Germania ,  dove    sorse    per    la  prima   volta ,  è  2u  "^" 
versata    dal   Keller,  dall'Holder,  dal   Ritter,  dal   Dillenburg^  ^ 
dallo  Schùtz  ecc.  Avrei  voluto  però  che,  dove  enuncia  il  prinr'*^ 
metro  archilochio  (p.  xlv),  come  ha  scritto    trimetro   dattilic:^^ 
catalettico   in  syilabam,  così  pure,  per  amore  del  contrapposi 
avesse  detto  esametro  dattilico  catalettico  in  disylabum;  2l^. 
è  forse  un  semplice  errore  tipografico  l'aver  dato  solo  a  m( 
lo  schema   del  quarto  verso  della  quarta  strofa  asclepiadea;        ^ 
pag.  LI,  spiegando  la  grande  strofa  saffica  (avrei  preferito  Taltr"    ^ 
denominazione   {metro  saffico  maggiore)  nomina  a  ragione  coxe^  ^ 
primo  verso  il  <  primo  ferecrazio  »  (è  meglio  «  ferecrazio  primo  »  ^'' 
però  per  maggior  chiarezza  e  per  evitare  confusioni  neiralliev^    ^ 
che  adoperasse   il  testo  di  metrica  dello  Stampini  (della  Coli» 
zt'one  Loescher...,  Torino,  1885),  avrei   usato  anche  Paltra  d< 
nominazione  di  artstofanio,  11  sistema  metrico  delKode  XXXVI 
del  lib.  1  è  la  strofa  safffica,  come  il  carme  2,   io,  la  del  m( 
desimo  libro  :     tuttavia    la    disposizione    tipografica  dei  versi       ^ 
data  come  se  fosse  la  terza  strofa  asclepiadea,  p.  e.  Tode  5  d^^^ 
lib.  I. 

Tali  sono  adunque  le  principali  osservazioni   che  mi  si  pr^^"* 
sentarono  usando  in  iscuola  questa  nuova  e  bella  edizione  or^^* 
ziana;  nulla  di  più  facile  di  farne  altre,  donde  solo  risulterebhr:^^ 
che  non  si  e  del  parere  dell'illustre  commentatore.  Il  suo  conc    *" 
mento,  lo  ripeto,  è  neirassieme    ben    concepito  e  ben  fatto,         ^ 
però  auguriamoci  che  presto  l'opera  sia  completa  colla  pubb^^*' 
cazione    del  commento  agli  altri  due  libri  di  odi,  agli  epodi  ^ 

al  Carmen  saeculare;  sarebbe  poi  assai  desiderabile  che  Tedito       ^' 
riunisse  il  tutto  in  un  solo  volume. 

Ascoli  Piceno. 

Adolfo  Cinquini. 
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I.  Q.  Morati  Flacci  Opera.  Recognovit  praefatus  est  adnoiationes 
criiicas  addidit  H.  Stampini,  Mutinae,  sumpt.  E.  Sarasino^ 
WDCCCXCII;  pp.  Lxi-469. 


Ettore  Stampini,  del  quale  ho  esaminato  con  molte  e  sincere 
lodi  qui,  Tanno  passato,  Timportantissima  edizione  commentata 
degli  Adelphoe  di  Terenzio,  ha  ora  di  nuovo  ben  meritato  degli 
studi  di  filologia  latina  con  un'altra  poderosa  opera  sua,  quaTè 
la  presente  restituzione  crìtica  del  testo  di  Orazio,  condotta  e 
fermata  scrupolosamente  alla  stregua  della  lezion  de*  codici  più 
autorevoli.  Né  io  saprei  abbastanza  encomiare  siffatto  criterio 
di  critica  filologica,  tanto  più  quando  si  tratti  del  testo  d'uno 
scrittore  come  Orazio,  il  quale  è  noto  a  ognuno  fino  a  che 
se^o  sia  stato  straziato  e  malconcio  dagli  ardimenti,  a  volte 
<^^prìcciosi,  a  volte  sin  petulanti,  improvvidi  ed  esiziali  presso 
che  sempre,  della  critica  congetturale  (i).  Lo  Stampini  invece, 
P^'ofondamente  persuaso,  e  anche  in  ciò  si  dovrà  riconoscere 
^b^egli  ha  piena  ragione,  «  non  tantum  Homerum  sed  etiam 
••^oratium  aliquando  dormitasse  »  (pref.,  p.  x),  non  ha  voluto 
P^ai  «  codicum  testimonium  aspernare  novasque  lectiones  con- 
cretando assequi  »  se  non  in  quei  casi,  pure  rarissimi,  dove 
^U  sembrasse  positivamente  «  nullam  ex  libris  scriptis  satis 
Probabilem  sententiam  erui  posse  >  (ib.,  p.  xi).  Per  questo  ri- 
torno airautorità  dei  codici,  posta  come  essenzial  fondamento 
della  ricostruzione  del  testo  Oraziano,  l'edizione  dello  Stampini 
t^a  dunque  un  grandissimo  valore  non  meno  critico  che  storico, 
più  largamente  e  compiutamente  rappresentando  il  principio 
cii  quella  reazione  all'indirizzo  congetturale,  la  quale  fu  iniziata 
&ià,  benché  in  misura  non  sempre  sufficiente,  principalmente 
nell'edizioni  del  Keller  e  delfHolder  [1861-70,  ed  editto  minor ^ 
"878].  Ma  in  misura,  dissi,  non  sempre  sufficiente,  molti  passi 
essendovi,  dove  cotesti  editori,  e  ancora  il  Keller  negli  Epile- 
gomena  [1879-80]  e  nella  più  recente  edizione  del  1888,  si  sono 
scostati  dalla  lezione    dei    manoscritti,  e  hanno  preferito  acco- 


(i)  Una  critica  spassionata,  ma  incalzante  e  stringente  di  somiglianti 
^berrazioni  ha  fatto  di  recente  A.  Campaux,  De  la  critique  du  texte 
^'^or.  au  XIX*  siede,  Paris  et  Nancy,  1889. 
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gliere  nel  testo  emendazioni  congetturali  lor  proprie  od  altJ 
Perciò  la  recensione  dello  Stampini,  pur  paragonata  con  qu* 
del  Keller  e  deirilolder,  attesta  una  più  rigorosa  e  perfetta 
plicazione  del  principio  critico  che  altri  chiama  conservate 
ed  ha  quindi,  rispetto  a  siffatto  principio,  assai  maggiore  i 
portanza  che  Taltre  precedenti  non  abbiano. 

Avvertito  ciò  riguardo  ai  criterì  cui  la  presente  edizione  « 
tica  d'Orazio  sUnforma,  a  pena  occorre  notare  che  Tattuazi* 
loro  v*è  piena  e  perfetta  anzitutto,  e  condotta  con  quella  d 
gonza  e  dottrina,  qual  ci  si  poteva  attendere  naturalmente  ds 
Stampini.  Precede  il  testo  una  succosa  prefazione,  nella  qu 
il  chiarissimo  autore  rende  brevemente  ragione  delFopera  8 
e  per  sommi  capi  accenna  e  descrive  i  principali  manoscri 
secondo  la  cui  lezione  il  testo  d'Orazio  è  stato  restituito  da  i 
Né  la  preparazione  crìtica  deiredizione  comprende  soltant 
codici  altrimenti  noti  ed  esaminati  da'  precedenti  editori, 
che  lor  s'aggiunge  la  collazione  del  famoso  Laurenziano  PI 
XXXIV,  I  appartenuto  già  al  Petrarca,  e  annotato  sembra, 
mano  sua  propria.  La  collazione  fu  fatta  da  Pietro  Rasi,  < 
allo  spoglio  delle  varianti  manda  innanzi  parecchie  notizie 
torno  al  codice  e  principalmente  intorno  alla  sua  cronolog 
su  la  quale  le  opinioni  sono  state  sin  qui  molto  discordi.  I 
Catalogo  del  Bandini  invero  il  manoscritto  si  trova  assegn 
al  secolo  XII,  mentre  THauthal  che  dopo  il  Bandini  se  ne 
cupo  per  primo  nella  sua  edizione  di  Acrone  e  Porfirione 
Add,  et  corr.,  p.  in]  lo  assegna  al  secolo  XI,  e  del  X  lo  cr< 
invece  lo  Chatelain  [Paléogr,  des  Class,  Lat.,  fase.  6^  p.  i 
Ora  il  Rasi  reca  innanzi  l'autorevole  testimonianza  di  Ces 
Paoh,  a  giudizio  del  quale  il  codice  apparterrebbe  verosin 
mente  al  secolo  X,  pur  non  escludendosi,  «  poiché  le  tradizi 
di  un'arte  e  i  caratteri  di  una  scuola  durano  oltre  l'epoca 
cui  primamente  si  palesano  »  [prcf,  pag.  xxxvj,  ch'esso  pò 
essere  stato  scritto  eziandio  nella  prima  metà  del  secolo 
Le  notizie  e  la  collazione  del  Laurenziano  son  pubblicate  di 
Stampini  in  appendice  alla  sua  prefazione. 

Quanto  all'apparato  critico,  esso  abbraccia  in  compendio 
principali  varianti  cosi  dei  codici  come  congetturali.  Le  ragi 
della  scelta,  cui  all'autore  bisognò  restringersi  per  non  ingros 
troppo  la  mole  del  volume,  sono  esplicitamente  accennata 
p.  XIII  sg.  della  prefazione  :  «  Ne  longa  nominum  serie  »,  avve 
lo  Stampini,  «  nimium    crescerent  adnotationes  meae,  alias 
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Carminibus,  alias    in    Sermonibus,    alias    in    Epistulis  et  Aite 
poetica  illustrandis,  paucos  ubique  citavi  auctorcs.  Verum  in  ea 
re  omni  cura  elaboravi,  ut  quae  lectiones    Bentteii    studiis  de- 
berentur,  sive  probandae   essent    sive   improbandae,  in  medio 
poncrcntur.  Quod  cum  in  priore  operis  mei    parte    ita   factum 
esse  animadvertissem ,  ut    multa    quidem    desiderarentur,  quae 
omDino  omittenda    non  essent,  multasque  adnotationes    vidis- 
Sem  suscepto  Consilio  parum  respondere  neque  cum  adnotatio- 
num  ratione  congruere,  quae  Sermonibus,  Epistulis,  Arti  poé- 
ùcae  subditae  essent,  omnia    quae  in  illis    praetermiseram,  in 
eitrema  voluminis  parte  exposai  ».  Gli  Addenda  adnotah'omhus 
critids  ad  Carminum  libros  formano  infatti  una  copiosa  appen- 
dice di  circa  50  pagine  in  calce  al  volume  [pp.  419-69].  Natu- 
ralmente però,  e  conforme  al  criterio  fondamentale  dell'A.,  che 
la  base  delFedizione  sua  dovesse  essere  Tautorità    dei    codici, 
son  registrate    sempre    costantemente  le  varianti  di  questi  ul- 
timi; sicché  anche  per  siffatto  rispetto  Topera    dello   Stampini 
sarà  per  riuscire  di  giovamento  non  piccolo  agli  studi  Oraziani. 
Esaminare  qui  più  partitamente   il    testo   qual   risulta    costì* 
tuito  dalla  nuova  recensione  non  sarebbe  possibile,  poi  che  vi 
si  richiederebbe  spazio  soverchio:  mi  starò  pago  dunque  a  re- 
gistrare per  saggio  pur  le  lezioni  che  vi  sono  accolte  ne*  luoghi 
per  discrepanza    di    manoscritti  o  per  copia  di  congetture  più 
controversi  del  primo  libro  de'  Carmina  e  del  primo  delle  Epi- 
^Mae:  Carm,,\y  2,  39  Mauri;  3,  ig  tur bidum  ;  20  Acroceraunia  ; 
35  Pinnis;  37  ardui  est;  4,  8  urit;  15  inchoare;  7,  8  honorem; 
9  dicet  :    27  auspice  Teucro;    12,   3  recinet;    15  terras  ;    31  quod 
«e  voluere;  41  incomptis;   13,  2  sg.  cerea.,,  bracchia;  15,  2  //e- 
^^nen;    17  Cnosii;    20  Crines;    36  Iliacas;    16,  8  Sic  geminant  ; 
*7,  9  Haediliae;   18,  7  Ac  nequis;  40,  3  Condìtum  levi;  5  Care; 
'O  Tu  bibes;  21,   5  coma;  8  Gragi;    22,  2  Mauris ;  23,   i    Vitas 
**tuleo;    5  «g.  veris,..  adventus;    24,    io   Vergili;  25,  20  Hebro  ; 
^6,  gPiplea;   ig  Prosunt  honores;  27,  i-^voluntas;   ig  laborabas  ; 
^S,  21  rapidus;  31  Forset  ;    31,  9  C  a  lena;    io  et  aureis  ;  11  cu- 
^uilis;    18  a/,  precor;    34,   5  relictos;    35,   17  saeva;  37,   5  Ante' 
*«c;  24  reparavit;  38,  6  Sedutus,  curo,  —  Epist,,  I,  i,  6  exoret  ; 
*9  subiungere;  2S  ocu lo  ;  ^oGlyconis;  -^2  quadam;  ^^  Prodocet; 
78  Crustis:  94  curatus;  2,    i  Maxime;  5  distinet;  9,  11   causam, 
Quid  paris  ?  Ut  salvus  regnet  vivatque  beatus,  Cogi  posse  negai; 
*7  Rursus;    18  Ulixem;     28  Penelopae    nebulones  ;    31  cessaium 
ducere  curam;    41    Vivendi  qui  recte;    46  contigity  nil    amplius  ; 
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52  podagram  ;  65  qua  monstrei;  3,  4  turris  :  30  sit  tibi;  33  Seu,., 
seu;  4,  9  Qui  sapere;  11  E/  mtMtt/iis  viicltts;  ló  vo/es«  Eptcuri; 
II  Aes/rvam;  la  fartunam;  2%  adsttmam;  6,  5-7  fnié  omhk 
mnnera  terrae^  quid  maris  extremos  Arabas  ditantis  et  Indas^ 
Ludicra  quid,  plausus;  11  exterret  uirumque  ;  i"^  peìusve;  24  pr€h 
feret;  31  putas  ;  35  quadrai;  39  Mancipits;  50  laevuvn;  59  ^o- 
pulumque;  63  Ulixei  ;  68  Aw  u^ere;  7,  2  il/^ui;  7,  5  calarque  ; 
25  notes;  29  vulpecula;  40  Ulixei;  41  Ithace;  58  certo;  9650- 
f?ie/;  8,  5  oleamque ;  io,  3  a/  celerà;  5-6  Adnuimus  pariter : 
velali  nolique  columbi^  Tu;  g/ertis;  2$  fastidia;  37  vic/or  vfio 
/ens;  40  vehel;  11,  3  Zmyrna;  minorave:  12,  i  Agrippae  ;  29 
de/undit ,  13,  2  Vinni;  14  Pyrria;  18-19  mVere  porro,  Vade; 
14,  9  amai;  43  fcos  piger;  15,  4  perluor;  7  Sulpura;  9  Clusims; 
27-28  haberi  Scurra,  vagus^  non  qui;  32  donabal;  37  urendos 
correclus  Beslius.  Idem;   16,  3  an pralis  ;  5-8  Continui  montes  si 

dissocientur vaporel,  Temperiem  laudes;  15  eliam,  si  credis; 

17,  2  tandem;  21  verum;  4"^  suo;  4g  Et  mihi.  Dividuo;  18,  15*16 
il//er  rixalur  de  latta  saepe  caprina,  PKOpugnat  magis  armatus; 
scilicel;  18  elatrem,;  ig  Docilis;  36  Thraex;  37  illius;  46  A e- 
/o/is;  81  fidenlem  ;  87  metuit;  91  [Po/ores..*  Fa/erwi];  11 1  (/noe 
ponil;  19,  13  iextore;  20,  j  ubi  quis;  24  solibus  apium;  2S  duxit. 
Una  parola  di  lode  anche  spetta  al  solerte  editore  Sarasino 
e  alla  tipografia  Vigo  di  Livorno  per  la  nitidezza  della  stampa 
e  l'eleganza  squisita  del  volume:  ben  degne  entrambe  deirim- 
portantissimo  lavoro  dello  Stampini. 


II.  M.  Annaei  Lucani,  De  6e//o  ciViVi  /jòri  decem  G.  Steinhartt 
aliorumque  copiis  usus  edidit  Carolus  Hosius,  Lipsiae . 
Teubner,  MDCCCXCII  [Bibliotkeca  scriptorum  Graecorum  e 
Romanorum  Teubneriana];  pp.xxxii-374. 

La  storia  della  tradizion  manoscritta   del   testo  di  Lucano 
stata  negli  ultimi  decenni  rintracciata  e  ricostruita  su  nuove  piì 
salde  basi  grazie  agli    studi   diligenti   di   parecchi  filologi,  de 
Detlefsen,  deirUsener,  dello  Steinhart  principalissimamente, 
quale  anzi  risale  buona  parte  del  materiale  critico  messo  a  pr 
fitto  nella  presente    edizione    Teubneriana  delPH.  Fu  assodai 
dunque  che  i  numerosissimi  codici  superstiti  del  poema  di 
cano,  oltre  i  frammenti  palimpsesti  di  Vienna,  Napoli  e  Rem 
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(N  e  P  dcU'H.),  formano  due  famiglie  risolutamente  distinte  fra 
loro,  mancando  in  una  serie,  per  quei  libri  che  non  furono  ori- 
ginariamente pubblicati    da   Lucano,  buon  numero    di  versi,  i 
quali  procedono,  in  parte  almeno,  da  posteriori  falsificazioni,  e 
si  trovano  invece  costantemente  neiraltra  serie  di  codici.  I  ma- 
noscritti  della   prima   famiglia   derivano    dalla   redazione  cosi 
detta  Paolina,  ossia  dal  testo  emendato  di  mano  di  quel  Paolo 
Costantinopolitano,  che   TUsener  {Rh,  Mus.,  XXIII,  497),  s'av- 
visò dimostrare  vissuto  circa  la  seconda  metà  del  secolo  VI.  Il 
0ome  compare,  con  le  parole  Paulus  Constantinopolitanus  emen- 
ci  avi  mea  manu  solus^  nella  sottoscritta  ai  libri  II,  VII  e  X  del 
oodice  Vossiano  XIX  f.  63  o  Vossiano  II  [U],    del   Montepes- 
sialano  H  113  [M],  e   di   qualche  altro,  in  cui  tuttavia  Torigi- 
rxBiìdi  lezione  è  men  genuinamente  rappresentata.  Così  a  parec- 
cliie  infiltrazioni  della  seconda  famiglia  pur  soggiacque  il  testo 
qual  ci  si  ofiEre  nel  Vossiano  II,  mentre  alla  redazione  Paolina 
ancora  s'accostano  due  manoscritti  Bernesi  del  secolo  X  [B  e 
C],  il  secondo  de*  quali    non    contiene   veramente   se  non  gli 
scoli,  ma  per  via  de*  lemmi  può  riuscir  giovevole  eziandio  alla 
critica  del  testo.  Quanto  all'altra  famiglia  di  codici,  essa   non 
si  può  riconoscere  autentica  se  non  nel  solo  Vossiano  I  (XIX 
q.  51  [V]),  nitidissimo   membranaceo  del  secolo  X,  poi   che  i 
rimanenti   manoscritti,  da  quelli   in   fuori  della  precedente  fa- 
miglia, sono  tutti  più  o  meno  immediate  derivazioni  di  entrambe 
le  classi.  In  breve,  la  filiazion  dei  codici  di  Lucano  è  grafica- 
niente  rappresentata   dal   seguente  schema,  dove  le  lettere  a, 
^  ecc.  designano  a  punto  questi  ultimi  manoscritti    secondari, 
di  lezione  mista  : 


Testo  Paolino 
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Or  mentre,  dietro  V  esempio  e  l'autorità  dell^Heins  anzitutto, 
e  pur  con  più  o  meno  copiose  varianti,  il  testo  tradizionale 
delle  ultime  edizioni  di  Lucano  è  stato  fermato  essenzialmente 
su  la  lezione  del  codice  Vossiano  I  [VJ,  alla  redazione  direm 
così  Paolina  fu  ricondotta  invece  la  sua  base  fondamentale  dagli 
studi  dello  Stcinhart,  e  di  qui  nella  presente  edizione  dell'  H. 
Il  quale  si  è  valso,  a  restituire  il  testo  Paolino,  de'  tre  codici 
che  più  correttamente  lo  rappresentano,  ossia  dei  due  Bernesi 
e  del  Montepessulano  di  sopra  menzionati,  pur  accordando  la 
preferenza  a  quest*ultimo  nei  casi  di  maggior  dubbio  e  discre- 
panza tra  esso  e  gli  altri  apografi  della  stessa  famiglia. 

Il  fondamento  diplomatico  della  nuova  edizione  delKH.  è 
dunque  assai  diverso  da  quello  prevalso  costantemente  nelle 
edizioni  crìtiche  anteriori,  e  il  testo  anche  se  ne  discosta  per 
non  poche  e  non  lievi  varianti.  Poiché  alla  sua  base  l'H.  s'è 
attenuto  rigorosamente  sempre,  non  mai  abbandonandosi,  per 
proposito,  alle  seduzioni  e  ai  fallaci  ardimenti  della  critica  con- 
getturale, cui  non  si  dovrebbe  ricorrere,  e  pur  qui  con  moha 
cautela,  se  non  nei  casi  estremi,  in  quei  passi  che  manifesta- 
mente appaiono  disperati  e  impossibili  da  restituire  in  nitrr 
modo  col  solo  sussidio  della  tradizione  manoscritta.  Ciò  8*ìib 
tende  detto,  naturalmente,  riguardo  alla  sostanza  stessa  de 
testo,  non  quanto  alle  singole  accidentalità  esteriori  della  forma 
dove  non  sempre  è  possibile  seguire  scrupolosamente  la  lezion* 
dei  codici,  ne  il  criterio  storico  paleogrrafico  è  da  solo  mezc 
sufficiente  a  una  ricostituzione  del  testo  scientifica  e  definitive 
Il  perchè  non  saprei  risolvermi  ad  approvare  il  procedimene 
seguito  dairn.  rispetto  alla  quistione,  pur  non  senza  impo3 
tanza,  deirortografia,  la  quale,  incerta  e  oscillante  oltre  mod  < 
come  anche,  nel  codice  posto  dall'editore  a  fondamento  deLl 
sua  recensione,  fu  da  lui  fermata  accogliendo  in  ogni  caso  «  ear 
normam,  quae  plurimis  locis  defendebatur  »  (pref.,  p.  xxv).  Q 
chi  consideri  la  varietà  stessa  ch*è  nella  scrittura  del  codice,  ove 
si  offrono  promiscuamente  forme  come  vultus  e  voltus^  subolest 
soboles,  monimenta  e  monumenta,  pinna  t  penna,  quottes  e  quotiens^ 
coniux  e  coniunx,  urgere  e  urguere,  conpellare  e  compellare,  tnmir 
nere  e  imminere,  e  altrettali  esempi  senza  fine  ;  chi  ciò  consi- 
deri, dico,  intenderà  di  leggieri  che  il  criterio  dal  quale  Teditore 
è  mosso  Tha  dovuto  trarre  necessariamente  a  un  sistema  d'or^ 
tografìa  appczzata,  che  somiglia  un  pò*  troppo  alla  veste  d'Ap 
lecchino,  né  per  nessun  verso  è  compatibile  col  purismo  meti- 
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coloso  dello  scrivere  degli  antichi,  massime  degli  antichi  del 
tempo  cui  Lucano  appartiene.  Gli  è  anzi  rispetto  alFortografia 
soprattutto,  che  bisognerà  la  critica  dei  testi  s'induca  una  buona 
Tolta  ad  accompagnare  il  criterio  puramente  paleografico  e  di- 
plomatico ad  un  più  saldo  e  razionale  criterio  storico-gramma- 
ticale, qual  si  ricava  dalla  storia  stessa  detrortogrrafia  latina  ne* 
singoli  momenti  della  sua  evoluzione,  e  da  certe  condizioni 
letterarie,  Tazion  delle  quali  s*è  esercitata  qui  non  meno  che 
neUa  morfologia,  nella  sintassi,  nel  lessico  e  nell'altre  forme 
tutte  della  latinità.  Voglio  dire  cioè,  stando  ali*  ortografia  par- 
ticolarmente, che  questa  non  sarà  da  fermare  già  alla  stregua 
della  lezione  de'  codici,  per  quanto  antica  ed  autorevole  sembri, 
ma  bensì  tenendo  conto  dell'età  dello  scrittore  in  primo  luogo, 
delle  tendenze  e  scuole  letterarie  che  per  avventura  ebbero  a 
prevalere  in  quell'età,  della  tendenza  e  scuola  specialissimamente, 
alla  quale  si  può  determinare  che  lo  scrittore  sia  appartenuto  (i). 
E  quando  si  tratti  d'uno  scrittore,  come  Lucano,  del  I  secolo 
dell'e.  V.,  e,  come  Lucano  ancora,  della  scuola  che  si  chiamò 
«nuova  »  in  opposizione  all'arte  vecchia  preaugustea,  occorrerà 
dar  di  bando  risolutamente  a  tutti  gli  arcaismi  ortografici,  la 
cui  intromissione  nel  testo  è  stata  opera  inconsciente  forse  di 
più  tardi  grammatici  o  di  rozzi  amanuensi  medievali,  al  modo 
stesso  che  sarà  necessario  conformare  invece  al  tipo  arcaico 
rortografia  d'uno  scrittore  del  VI  secolo  di  Roma  o  della  prima 
metà  del  VII,  scartando  sistematicamente  tutti  i  «  modernismi  », 
che  ci  si  possono  offrire  nella  tradizione  manoscritta,  ma  sarebbe 
assurdo  riprodurre  nel  testo  d'un  poeta  o  d*un  prosatore  ar- 
caico. Il  che  fu  avvertito  egregiamente  e  con  molta  cura  pro- 
cacciato di  fare  dallo  Stampini  in  quella  sua  capitalissima  edi- 
aonc  degli  Adelphoe  di  Terenzio,  che  indubbiamente  è  una 
delle  più  felici  e  illustri  recensioni  di  testo  che  sien  venute  alla 
hce  in  questi  ultimi  anni  (2).  E  per  tornare  airH.  e  al  suo 
testo  di  Lucano,  una  norma  ortografica  rigorosamente  metodica 
era  qui  tanto  più  indispensabile,  in  quanto  del  copista  cui  si 
deve  il  codice  di  Montpellier,  ch'è  il  fondamento  critico  del- 
l'edizione, TH.  stesso  avverte  che  <  primòT,.  obtutu  elucet  bo- 


li) V.  in  proposito  le  considerazioni  svolte  nella  mia  prolusione 
^toflogi?  in  Bibliot.  delle  scuole  itaL,  voi.  Ili,  n*.  8  e  9,  anche 
pubblicata  in  estratto  a  parte  [Verona,   1891]. 

(2)  Cfr.  Riv.yVOÌ,  XXI,  pag.  168  sgg. 

'Rfyista  di  filologia  ecc.,  XXII  10 


—  146  - 

minem  summa  neglegentia  ac  scientia  linguae  latioac  ] 
nulla  librarli  vicem  functum  esse:  tot  verba  foede  disc 
sunt,  tot  monstra  vocabulonim  exsistunt,  tot  menda  oscit< 
summae  debita  occumint,  ut  vix  codicem  invenias  peius 
tum  »  (pref.,  p.  viii).  E  gli  esempi  recati  dall'H.  nella  pre£a 
e  in  calce  al  testo  neU*apparato  critico  lo  provano  più  ci 
bondantemente  :  come  dunque  era  ragionevole  fondar  su  : 
gliante  base  un  sistema  ortograGco  qualsisia> 

Resta  che  diciamo  poche  parole  ancora  del  titolo  e  de( 
cessoli  vari  della  presente  edizione  di  Lucano.  Il  titol 
poema  suona  non  Pharsaiia  secondo  la  tradizione  volgar 
bensì  De  bello  civili  libri  .V.  Gli  argomenti  in  favore  de! 
lamento  sembra  all'editore  sieno  il  consenso  dei  mano: 
della  famiglia  Paolina,  mantenuto  anche  nei  più  antichi 
i*altra^  le  testimonianze  antiche,  e  il  primo  verso  del  p 
stesso  :  Bella  fer  Emathios  plus  quam  dvilia  campos  ecc. 
testimonianze  antiche  si  riducono  a  uno  scolio  e  alla  bio 
del  poeta,  d'incerto  autore  :  e  quanto  alla  perifrasi  del  ] 
verso,  non  vale  essa  a  provare  che  il  vero  titolo  del  p 
sia  stato  De  hello  civili  più  che  non  valga  la  Pharsaiia  i 
nel  v.  495  ^^^  ^  libro  a  mostrare  che  il  buono  è  per  e 
il  titolo  tradizionale.  Nella  stessa  guisa  si  potrebbe  coi 
dere.  ad  esempio,  che  .irmj  virumque  o  qualcosa  di  sim 
da  essere  stato  il  titolo  del  poema  Virgiliano.  Ben  altro 
ha  invece  l'accordo  dei  codici,  che  in  siffatta  materia 
assai  più  e  assai  meglio  di  qualsivoglia  argomento  intrì 
o  esteriore  lesàmonianza.  allorquando  sieno  testimoniai 
argomenti  alla  maniera  di  quelli  che  ci  vengono  innan 
caso  speciale  di  Lucano.  In  grazia  dunque  principalmente 
ra^oce  paleografica  si  dovrà  tenere  per  buono  il  titolo  a< 
per  la  sua  edizione  dail'H.:  l'opera  del  quale  del  resto.  ] 
rata  da  diligenn  e  profonde  investigazioni  anteriori,  è  ri 
pror.:cevole  non  poco  per  ii  icsio  d*an  poema,  che  da  pai 
anrù  attendeva  una  revisione  critica  meglio  conforme  eh 
fossero  '.e  ar.teced;:r.;:  a:  risultati  degli  uldmi  sradi.  Aggiuni 
che  di  tisto  s'ac: impagliar.?  le  testinsozianze  antiche  e  e 
vali  sir..^  al  secolo  IX  corr.pres.\  e  ur.  succinto  apparato  e 
ii  culle  comrre::de  anche  le  correcirai  ccagetturali  tentai 
1*H.  >:e>>?  e  da  altri  a  :s?I::5s:ni  pas^i  del  poema,  m 
n-ai.   :  cjis:  nai.  :::tr: dette   r.el  te^to.  <  quippc  quae  n 
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già  di  sopra  avvertito.  Seguono  in  appendice  la  biografìa  del 
poeta  premessa  al  commento  che  va  sotto  il  nome  di  Vacca,  e 
un  altra  più  breve,  tratta  dal  codice  Vossiano  II;  poi  il  celebre 
epitafio  Corduba  me  gentut,  rapuit  Nero  ecc.  e  gli  argomenti 
prosastici  de*  singoli  libri  già  pubblicati  in  parte  dall'Usener. 
Chiude  il  volume  infine  un  copiosissimo  indice  analitico  dei 
nomi  e  delle  materie. 


in.  RuDOLPHUS  Helm,  De  P.  Papinii  Slatti  Thebaìde.  Berolini, 
ap.  Mayerum  et  Muellerum,  MDCCCXCII;  pp.  179. 

U  titolo  del  presente  Studio  dell'Helm  dice  un  po'  più  forse 
di  quello  che  lo  studio  mantiene,  o  almen  non  dice  precisa- 
mente qual  sia  la  propria  contenenza  del  libro,  che  in  sostanza 
si  riduce,  da  qualche  parte  in  fuori  che  accenneremo  or  ora, 
a  uo 'indagine  sommaria  di  talune  fonti  di  Stazio,  non  formali, 
laa  attinenti  alla  materia  stessa  della  Tebatde,  L*A.  comincia 
con  ricercare  i  riscontri  che  possono  aver  luogo  tra  il  poema 
di  Stazio  e  quello  di  Antimaco  Colofonio,  in  modo  non  troppo 
chiaro  del  resto,  come  non  troppo  chiara  riesce  la  conclusione 
di  siffatta  ricerca,  che  cioè  sia  da  ammettere  verosimilmente 
«poètam  quas  res  summas  fabula  narrabat,  si  non  omnes,  atta- 
i&en  nonnuUas  ex  Antimacho  hausisse...;  quod  non  impedivit, 
^Qominus  singulas  scaenas  et  cunctum  scribendi  colorem  aliunde 
libi  peteret  »  (p.  11).  Di  poi  segue  la  propria  indagine  delle 
ibnti,  quale  può  essere  storicamente  accertata,  e  naturalmente 
sinizia,  a  love  principium,  coi  poemi  omerici.  I  passi  della  Te- 
Ude,  che  VA.  riconduce  ad  Omero,  sono  i  seguenti:  VII,  243- 
37);  X,  49*69  (l'episodio,  delle  donne  Argive  invocanti  propizia 
Giunone  neirassenza  dei  mariti,  è  anche  in  Virgilio  Aen.,  XI, 
477  sgg.  e  in  Silio  Italico,  VII,  74  sgg.;  ma  THelm  crede  pro- 
ceda direttamente  da  Omero,  <  quia  cum  illis  nihil  commune 
ctt  nisi  summa  narrationis,  cum  hoc  etiam  verba  communia 
cognoscuntur  »  [p.  19]);  IX,  225-525,  dove  la  derivazione  Ome- 
rica (//.y  XXI,  I  sgg.),  come  giustamente  osserva  TH.,  e  a  volte 
iia  letterale  ;  X,  521  sgg.  e  877  sgg.,  cui  fanno  riscontro  ta- 
luni luoghi  del  XII  deWIltade.  A  questi  passi  parecchi  s'aggiun- 
gono, nei  quali  gli  elementi  tratti  da  Omero  si  accompagnano 
^n  altri  ricavati  da  altri  scrittori.  Tali  sono  la  descrizione  del 
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combattimento  notturno  nel  X,  445  sgg.,  il  concilio  degli  Dei 
nel  I,  197  sgg.,  la  lotta  sul  corpo  di  Tideo  morto  nel  IX,  90  sgg., 
la  discesa  airinferno  nel  IV,  406  sgg.  In  quest*ultimo  episodic 
TA.  s*argomenta  di  ravvisare  le  traccie,  oltre  che  di  quella  di 
Omero  e  di  Virgilio,  anche  dell'imitazione  dtlVEdtpo  di  Seneca: 
il  che  lo  conduce  naturalmerte  a  discorrere  gli  elementi  che  a 
suo  giudizio  Stazio  sembra  aver  tratto  da  Seneca,  dalle  Phot- 
ntssae  soprattutto,  con  le  quali  riscontrano  alcuni  passi  dei 
libri  I,  Vili  e  XI  della  Tebaide.  Dopo  Omero  e  Seneca  vien  la 
volta  d'Ovidio,  con  la  cui  rappresentazione  del  drago  sacro  s 
Marte  nel  III  de\\t  Metamorfosi  \y.  32  sgg.],  concorda  in  manife- 
stissima guisa  l'episodio  della  Tebatde.Y,  508 sgg.  Altre  vestigia 
Ovidiane  riconosce  TH.  nel  libro  X,  80  sgg.  e  nell'VIII,  58sggs 
di  Stazio.  Ne  senza  ragione  invero  :  ma  lo  stesso  non  si  pu 
dire  dell'imitazione  di  Lucrezio  che  a  lui  sembra  scorgere  pa 
lese  nell'invocazione  di  Melampo  qual  si  legge  nel  libro  VI^ 
della  Tebaide,  vv.  303  sgg.  Secondo  TH.  il  passo  ricorderebfc 
assai  da  vicino,  per  Tintonazione  e  i  pensieri  e  la  forma  stesss 
la  celebre  invocazione  a  Venere  del  I  libro  del  De  rerum  ncz 
tura.  Sennonché  in  realtà  si  tratta  della  concordanza  a  pena  e: 
qualche  frase  o  membro  di  frase  ;  e  in  volervi  rintracciare  prc 
cisamente  una  fonte  di  Stazio,  parmi  ch'egli  sia  trascorso  uv 
poco  oltre  i  confini  del  vero,  chi  pensi  soprattutto  alle  condì 
zioni  letterarie  dell'età  di  Stazio,  alle  scuole  e  agli  indirizzi  ar- 
tistici che  allora  tenevano  il  campo,  al  fatto  specialmente  che 
Lucrezio  era  del  novero  de'  poeti  arcaici,  né  il  favore,  lo  studia 
e,  ch'é  più,  l'imitazione  sua  tornaron  di  moda  se  non  al  prin- 
cipio del  II  secolo  col  sopravveniente  Frontonianismo. 

Dopo  ciò  l'A.  passa  a  Virgilio,  la  cui  influenza  su  la  Tebaide 
ha  dovuto  necessariamente  essere  massima,  vuoi  perché  lo  at- 
testa lo  stesso  Stazio  in  un  celebre  luogo  del  suo  poema  [XIl^ 
816  sgg.],  vuoi  per  l'azione  óélV Eneide  in  specialissimo  modo 
esercitata  su  tutta  quanta  la  posteriore  tradizione  poetica  latina, 
e  non  su  la  tradizione  poetica  soltanto  (i).  Moltissimi  elementi 
dell'opera  sua  adunque  é  ovvio  che  Stazio  abbia  ricavato  da 
Virgilio:  le  imitazioni  formali  furono  investigate  e  registrate 
già  da  parecchi,  come  il  Lehanneur  anzitutto,  poi  il  Luehr,  il 
Kulla,  il   Deipser  ;  e  qui  l'A.  si  sofferma  esclusivamente  a  ri- 


ti) Cfr.  Riy,,  XVIII,  365  sgg. 
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cercare  le  vere  e  proprie  fonti,  ossia  gli  elementi  non  di  forma, 
ma  di  sostanza  e  materia  che  Tun  poeta  ha  derivato  dall'altro. 
Noi  non  possiamo  esporre  ora  per   ordine    i    moltissimi  passi 
<he  TH.,  accompagnando  a  mano  a  mano  lo  sviluppo  della  Te- 
òcàde,  ricapita  a  Virgilio  e  particolarmente  alVEnetde,  poi   che 
a  farlo  bisognerebbe  troppo  spazio  :   solo    avvertiamo  che  non 
tutti  i  riscontri  Virgiliani  raccolti  dall'H.  sono  fonti  del  conte- 
nuto, ma  taluni  puramente  consistono    in   imitazioni  o  remini- 
scenze di  frasi  e  locuzioni,  cioè  sono  imitazioni  e  reminiscenze 
esclusivamente  formali.    Il    discorso    delFimitazion    di    Virgilio 
-anche  porge  airH.  opportunità  di  toccare  la  quistione  dei  versi 
^udicati  spuri  e  perciò  espunti  dai  più  recenti  editori  di  Stazio, 
ma  senza  ragione  a  parer  suo,  occorrendo  a  pena  qualche  più 
o  men  lieve  correzione  (i  noti  vv.  227-33  ^^^  libro  VI  propone 
<ii  trasporli    ed    inserirli  tra  i  vv.  ?  19-20)  a  coonestarli  piena- 
mente. Questo  almeno  è  l'avviso  dell'A.,  certo  ingegnosamente 
sviluppato,  ma  non  persuasivo  per  ogni  parte,  massime  quanto 
al  principio,    eh* egli   afferma    conchiudendo  a  p.   149,  <  neque 
Puteaneum  neque  alios  libros  quibus  Thebais  traditur  ex  eorum 
genere  esse,  quibus  utique  fidem  habeas  ». 

Compie  r  H.  la  sua  rassegna    delle  fonti  coi  poeti  epici  del 
I  secolo,  Lucano,  Valerio    Fiacco  e  Silio    Italico:  tra  i  quali  i 
due  primi  essendo  morti  avanti  che  la  Tebaide  fosse  pubblicata 
0  cominciata,  possono  benissimo  averle  pòrto  <  exemplum  non 
contemnendum  »  (p.   150).  A  Lucano  dunque  TA.  ricapita  due 
distinti    passi    della    Tebaide,  ossia  i  vv.  24  sgg.  del  I  libro  e 
333  sgg.  del  II,  ch*egli  paragona  rispettivamente  con  il  I,  45  sgg. 
«col  li,  601  sgg.  del  De  hello   civili:  a  Valerio    Fiacco    l'epi- 
sodio delle    donne  di    Lcmno    {Arg.,  II,  95  sgg.  e  Theb.,  V, 
50  ^%^)'  Resta  Silio  Italico,  del  quale  più  luoghi  registra  TH. 
che  concordano  assai  bene  con   altri  corrispondenti  di  Stazio: 
•cnnonchè  riesce  difficilissimo  risolvere,  se  Stazio  abbia  attinto 
da  Silio,  o  non  invece  Silio  da  Stazio.  Perciò  l'A.  tratta  bre- 
vemente la  quistione  del  tempo    che  fu  pubblicata  la  Tebaide, 
t  crede,  col  Nohl,  che  sia  stato  circa  Tanno  92,  non  già  verso 
Testate  del  95,  secondo  s'è  argomentato  di  provare  ultimamente 
il  KerckhofT.  Di  qui  la  probabilità  maggiore,  a  giudizio  dell'H., 
che  Stazio  sia  stato  la  fonte  di  Silio,  piuttosto    che  questo  di 
quello  ;  ma,  oltre  che   i  riscontri  tra  i    due    poeti   potrebbero 
anche  risalire  a  una  fonte  comune,  cioè  a  Virgilio,  la  quistione 
poi  si  complica  ancora  con  l'altra  della  pubblicazione  delle  Pu- 
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nkkés  che  non  tutti  ammettono  sia  avvenuta  prima  deiranno  96 
E,  di  più,  sarebbe  sempre  aperta  la  via  al  sospetto  che,  assa 
tempo  avanti  la  pubblicazione  compiuta,  qualche  porzione  cos 
deirun  poema  come  dell'altro  abbia  potuto  essere  nota,  pei 
letture,  o  altrimenti  per  edizioni  parziali,  scambievolmente  i 
entrambi  i  poeti. 

Con  qualche  considerazione  infine  sull'arte  di  Stazio  nelh 
composizione  delle  singole  parti  del  suo  poema  si  chiude  i' 
presente  studio  deirHelm  ;  al  quale  certo  non  mancano  rafiront 
sagaci  e  osservazioni  e  illustrazioni  acute  e  ingegnose,  benché 
non  in  tutti  i  suoi  giudizi  si  vorrà  da  ciascuno  convenire  rìse 
latamente  con  lui.  Parecchi  luoghi  ho  notato  qua  e  là  a  ui& 
prima  lettura  del  libro,  che  potrebbero  dar  luogo  a  una  lung 
discussione,  e  qualche  affermazione  anche  vi  s*incontra,  cti 
non  sembrerà  interamente  conforme  al  vero.  Come  ammette  x 
tra  Taltro  (io  ricordo  un  esempio  solo)  che  proprio  «  omnc 
aequales  et  homines  medii  aevi  eum  »,  cioè  Stazio,  <  maxim 
aestimaverunt  Vergilioque  non  semel  aequarunt  »  (p.  5),  se  1 
noncuranza  di  Stazio  nel  medio  evo  è  stata  assai  più  ristrett 
che  quella,  non  dico  di  Virgilio,  ma  di  Lucano  e  di  Orazio  < 
di  Ovidio  e  forse  di  qualche  altro  scrittore  latino  (i),  e  se, 
quanto  ai  contemporanei,  son  più  che  noti  gli  altezzosi  disdegni 
che  gli  toccò  patire  per  parte  di  taluni,  di  Marziale  sopra^ 
tutto  (2)  > 

Torino,  aprile  1893. 

Luigi  Valmaggi. 


(0  V.  il  mio  studio  su  Sta:iio  nella  tradizione  letteraria  latina  € 
bassoìatina  in  Riv.,  XXI,  fase.  7*-9<*  e  io*- 12*.  L*ultima  parte  di  sif- 
fatto studio,  che  a  punto  riguarda  la  nominanza  di  Stazio  nel  Medio 
evo,  era  venuta  in  luce  già  fìn  dal  18S9  nella  Biblioteca  delle  scuola 
italiane  (voi.  11)  e  in  estratto  a  parte. 

(2)  V.  anche  in  proposito  il  recente  libro  di  G.  G.  Curcio,  Sf«i'^ 
su  C.  Papinio  Stadio,  Catania,  1893,  massime  le  pp.  91  sgg. 
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RASSEGNA  DI  PUBBLICAZIONI  SCOLASTICHE 


F.  Gabotto,  Manuale  di  storta  antica  ad  uso  delle  scuole  e  delle 
persone  colte  :  voi.  I  Oriente  classico,  Verona,  Tedeschi,  1892; 
pp.  128  ;  voi.  II  Grecia,  ib.,  1893  5  PP*  ^44^  voi.  Ili  Roma  e 
Uialia,  ib.,  1893;  pp.  296.  —  M.  TuLLii  Ciceronis,  De  im- 
perio Cn.  Pompei  (Pro  lege  Manilio),  Recensione  e  note  del 
prof.  V.  TuRRi,  Torino,  Paravia,  1892;  pp.  46.  —  M.  Tullii 
CiCERONis,  In  L.  Catilinam  oraUo  prima.  Recensione  e  note  del 
prof,  V.  TuRRi,  Torino,  Paravia,  1892;  pp.  21. 

Tra  le  pubblicazioni  scolastiche  degli  ultimi  mesi  merita  di 
tssere  con  molto  encomio  segnalato  il  Manuale  di  storia  antica 
tó  dottor  Ferdinando  Gabotto.  Il  quale,  pur  riconoscendo  che 
*  di  libri  scolastici  sulla  storia  antica  sembrerebbe  esservi  do- 
vizia in  Italia  »,  ha  nondimeno  voluto  comporre  un  manuale 
nicglio  conforme  di  più  altri  ai  continui  progressi  scientifici  dei 
di  nostri,  in  cui  trovassero,  gli  scolari,  €  diffusione  bastante 
id  impedire  uno  studio  papagallesco  alla  lettera  >,  e  i  profes- 
sori €  indicazioni  sobrie  per  allargare  le  proprie  conoscenze 
attingendo  alle  fonti  più  pure  ».  Nel  primo  volume  (Oriente 
classico),  a  parte  qualche  esuberanza,  massime  onomastica,  sif- 
titto  disegno  è  colorito  con  molta  erudizione  e  larghezza  di 
▼cdute  :  di  che  va  data  all'A.  lode  non  misurata.  Precede'  una 
buona  introduzione  sulle  generalità  della  storia  e  della  preistoria, 
che  riescirà  di  assai  giovamento  alla  coltura  dei  giovani  disce- 
poli: poi  abbiam  la  storia  di  quello  che  al  Gabotto  è  piaciuto 
di  chiamare,  non  inopportunamente,  Oriente  classico,  divisa  in 
>ci  capitoli  a  questo  modo.  Il  primo  tratta  dei  Fonti  della  storia 
MlOriente  classico,  con  sobrie  notizie  su  le  conoscenze  antiche 
^  le  scoperte  moderne  ;  il  secondo  del  Mondo  prima  della  con- 
?ttM/a  egizia  (secoli  L-XVII  a.  e.  v.);  della  Conquista  egizia  e 
Wla  Riscossa  delle  nazionalità  il  terzo  (secoli  XVII-IX  a.  e.  v.), 
e  il  quarto  della  Preponderanza  Assira  (885-626  a.  e.  v.).  Final- 
mente il  quinto  comprende  V Avvenimento  degli  Ani  (626-562  a. 
*•  V.)  e  il  sesto  V Unificatione  del  mondo  orientale  (562-508  a. 
e-  V.)  sino  alla  conquista  Persiana  dell'India. 


—  152  — 

Meno  originale,  pur  comprensiva  e  vantaggiosa  del  pari,  è 
nel  secondo  volume  la  distribuzione  della  storia  greca  in  sei 
capitoli  :  un  primo  sui  Fonti  della  storta  greca  (dov'è  notevole, 
con  altre  cose,  la  breve  ma  lucida  notizia  circa  le  recenti 
scoperte  di  testi  antichi);  il  secondo  su  La  Grecia  prima  della 
guerra  Persiana  (Xlll  sec.  508  av.  C);  il  terzo  su  La  difesa  na- 
zionale e  Vetà  panellenica  (508-435  a.  C);  il  quarto  su  Le  guerre 
anteriori  ed  il  protettorato  persiano  (435-362  a.  C);  il  quinto  su 
La  conquista  Macedonica  (362-333  a.  C);  il  sesto  su  i  succes- 
sori, o,  come  il  Gabotto  dice,  V eredità  d^ Alessandro  (323-217 
a,  C.)*  Buona  copia  di  dottrina,  forma  nitida,  svelta,  elegante 
anche,  e  segnatamente  in  molte  parti  novità  e  acutezza  di  giu« 
dizi  (si  veda,  tra  mille  esempi,  quel  ch'è  asserito  di  Socrate  a 
p.  151  sg.)  raccomandano  non  men  questo  che  il  precedente 
volume  del  Gabotto,  e  non  men  che  il  primo  e  il  secondo  rac- 
comandano allo  stesso  modo  il  terzo,  ultimamente  venuto  in 
luce,  che  col  titolo  di  Roma  e  l'Italia  contiene  la  storia  di  Roma 
e  deiritalia,  dai  tempi  più  antichi  sino  alla  fine  della  repubblica, 
divisa  in  sei  capitoli,  su  le  Fonti  della  storia  di  Roma^  su 
L'Italia  prima  della  dominazione  romana  (sec.  XV-367  a.  C),  su 
la  Prima  unificazione  d'Italia  (367-265  a.  C.),  su  la  Lotta  per 
resistenza,  ossia  sulle  guerre  puniche  (265-201  a.  C.),  su  VAs' 
soggettamento  del  mondo  antico  (201-101  a.  C.),  e  infine  su  // 
decadimento  civile  e  le  origini  dell'  Impero  (101-30  a.  C.).  No- 
tevoli i  vari  paragrafi  del  primo  capitolo,  e  nel  terzo  quelli  su 
Tordinamento  politico  amministrativo  d'Italia  e  sul  diritto  e  la 
vita  privata  dei  Romani.  Osserviamo  ancora  che  per  Tampiezza 
della  trattazione,  per  la  copia  delle  notizie,  per  le  molte  indi- 
cazioni bibliografiche  i  presenti  volumi  del  G.  si  raccomandano 
eziandio  alle  persone  colte,  e  in  ispecial  modo,  come  avverti- 
vamo da  principio,  ai  professori  delle  nostre  scuole  secondarie. 

Le  medesime  lodi  siamo  dolenti  di  non  poter  fare  dei  com- 
menti scolastici  del  professor  Vittorio  Turri  a  due  oraùoni  di 
Cicerone,  ciò  è  dire  il  discorso  De  imperio  Cn.  Pompei  e  la 
prima  Catilinaria  (i).  Siffatti  commenti  invero,  come  troppo 
spesso  quelli  della  «  Biblioteca  scolastica  »  di  cui  fanno  parte 


(i)  M.  Tullii  Ciceroni s,  De  imperio  Cn,  Pompei  fpro  lege 
Manilia).  Recensione  e  note  del  prof .  V.  Turri,  Torino,  Paravia, 
1892;  pp.  40.  —  M.  Tullii  Ciceronis,  In  L,  Catilinam  oratio 
prima.  Recensione  e  note  del  prof.  V.  Turri,  ih.,  id.,  id.;  pp.  21. 
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benché  pomposamente  essa  s'annunzi  annotata  dai  migliori  coni' 
mentaiori  (!),  lasciano  parecchio  a  desiderare  per  varie  ragioni. 
In  entrambe  le  operette  il  T,,  e  lo  dice  con  le  stesse  parole  in 
due  righe  d'avvertenza  preposte  a  ciascuna  edizione,  ha  avuto 
in  animo  di  «  rendere  più  pronta  e  più  facile  la  lettura  ai  nostri 
giovani  »,  con  «  mostrar  loro,  tratto  tratto,  con  quali  parole 
più  esatte  e  più  proprie  si  possa  ridurre  in  italiano  la  forma 
latina  »,  e  €  offerir  rapidamente  le  notizie  storiche,  che  servano 
a  rendere  più  chiare  le  cose  dette  dall'oratore  romano  »;  sen- 
nonché il  mostrare  «  tratto  tratto  »  il  modo  più  esatto  e  pro- 
prio di  tradurre  l'espressione  latina  si  riduce  presso  che  sempre 
ad  ammannire  allo  scolare  la  pappa  bell'e  fatta,  e  che  pappa! 
come  può  vedersi  dai  seguenti  esempi,  ch'io  cito  ad  apertura 
di  libro  :  CaU,  I,  i  nos  eludei  :  si  farà  beffa  di  noi  ;  ib.  Vigiliae  : 
guardie;  3,  i  mentem:  disegno,  proposito;  3,  2  autem  diem XII 
Kal.  Nov.:  il  21  ottobre,  e  appresso  ante  diem  VI  Kal.  Nov.: 
il  37  d'ottobre;  io,  2  per/ruere :  per/rueris  (e  di  note  dello  stesso 
genere  ve  n'ha  infinite!),  godrai;  ib.  ad  facinus  obeundum:  per 
commettere  un  delitto;  4  potius  templare  quam  vexare:  assalire 
piuttosto  che  agitare;  13,  4  muro  discernantur  a  nobis  :  un  muro 
separi  noi  da  loro;  De  imp.  Cn.  Pomp,,  4,  2  alterius  partis pe- 
riculum:  Tun  pericolo,  il  pericolo  che  derivava  da  una  delle 
due  parti;  5,  3  Quid:  e  che>  ma  come>  7,  4  nervosi  il  nerbo, 
la  forza;  12,  4  an  vero  ignoralis:  v'é  forse  ignorato?  E  ci  pare 
non  occorra  altro.  Quanto  alle  notizie  storiche  poi,  che  do- 
vrebbero giovare  a  rendere  più  chiare  le  cose  dette  dall'oratore 
romano,  o  non  ve  n'é  punto  anche  in  luoghi  dove  pur  sareb- 
bero indispensabili,  o  altrimenti  sono  affatto  insignificanti.  Ri- 
spetto al  testo  finalmente  l'A.  afferma  bensì  d'avervi  posto  ogni 
cura,  «  seguendo  le  più  accurate  edizioni,  uscite  in  Germania 
e  in  Italia»;  ma  non  dice  poi  a  quali  di  siffatte  edizioni  egli  siasi 
più  precisamente  attenuto,  il  che  importava  a  punto  sapere, 
poi  che  le  «  più  accurate  »  edizioni  moderne  di  Cicerone  di- 
versificano assai  quanto  al  testo  le  une  dalle  altre.  A  tagliar 
corto  insomma  le  presenti  del  T.  son  due  pubblicazioni  scola- 
stiche concinnate  sul  solito  gusto  dell'empirismo  tradizionale, 
quantunque  rammodernato  e,  lo  riconosciam  volentieri,  ammi- 
gliorato  in  qualche  parte.  Ma,  é  proprio  cotesto  il  meglio  che 
ci  resti  da  fare  per  il  maggiore  incremento  degli  studi  classici 
nelle  scuole  secondarie?  Francamente,  non  lo  crediamo. 

L.  V. 


L'Antigone  di  Sofocle  con  note  per  le  scuole^  di  Domenico  Bassi 
Milano,  Domenico  Briola,  1893. 

Il  prof.  Domenico  Bassi  è  uno  dei  nostri  più  valorosi  inse- 
gnanti liceali  ed  autore  di  pregevolissimi  lavori  didattici  e  scien- 
tifici, giudicati  favorevolmente  anche  dai  più  autorevoli  periodici 
filologici  tedeschi.  Pertanto  un'edizione  dcìV Antigone  di  Sofocle 
con  commento  esegetico  curato  da  lui,  è  già  per  sé  stessa  una 
raccomandazione  e  una  garanzia  di  coscienziosa  diligenza,  giù* 
dizioso  e  sobrio  uso  d'erudizione,  sagace  lavoro  di  adattamente 
dei  risultati  della  critica  filologica  ai  bisogni  della  scuola.  Come 
egli  stesso  ci  dice  nell'avvertenza,  egli  pubblica  quest* edizione 
<  approfittando  della  libertà  concessa  nella  scelta  degli  autoe 
€  dagli  ultimi  programmi  »,  confortatovi  dalla  prova  felice  eh. 
egli  fece  in  un  liceo  delle  provincie  meridionali,  dove  lesse 
«  poco  più  di  trecento  versi  dtìVElettrOj  non  senza  vantagga 
«  dei  giovani,  i  quali,  anzi,  manifestarono  il  desiderio,  rimasta 
€  per  la  strettezza  dell'orario,  insoddisfatto,  d'interpretare  tut^ 
«  la  tragedia  >. 

Il  Bassi  merita  lode  per  la  felice  scelta  della  tragedia,  poick 
quantunque  i  drammi  di  Sofocle  siano  tanti  capolavori,  nessuc: 
supera  la  nostra  Antigone  per  l'alta  e  nello  stesso  tempo  v* 
ramente  umana  idealità  dei  caratteri,  per  la  nobiltà  del  principi 
morale  che  ne  governa  l'azione. 

Nell'introduzione,  con  ordine  e  perspicuità  lodevole  vengon< 
esposte  tutte  le  notizie  storiche  e  le  peculiarità  grammaticali 
richieste  per  l'esatta  intelligenza  della  natura  e  delle  circostanze 
dell'azione,  nonché  per  la  facilitazione  ermeneutica. 

Quanto  ai  criteri  filologici  seguiti  dall'autore  avremmo  desi- 
derato che  non  mancasse  un*  appendice  critica,  la  quale  non 
avrebbe  fatto  perdere  all'opera  il  suo  carattere  elementare.  Im- 
perocché in  un  commento  a  una  tragedia  di  Sofocle  la  parola 
€  elementare  »  ha  un  senso  molto  relativo,  perché  solo  giovani 
di  una  certa  maturità  possono  leggere  con  profitto  nel  testo  un 
dramma  sofocleo.  In  tal  caso,  che  male  vi  sarebbe  che  si  fosse 
discorso  un  po'  anche  delle  condizioni  del  testo,  quando  tal; 
notizie  per  essere  confinate  in  fondo  al  volume  non  avrebberc 
turbato  la  continuità  della  lettura  >  Inoltre  l'edizione  del  Bass 
non  é  detto  che  debba  servire  esclusivamente  per  il  liceo,  noi 
essendo  inopportuna  anche  a  molti  degli  alunni  universitari. 
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Per  la  revisione  del  testo  il  B.è  stato  molto  cauto  neiraccoglicre 
nuove  lezioni,  le  quali  spesso  stanno  più  a  provare  Tacumc  del 
critico  che  la  sicurezza  deli'  emendamento.  Inoltre  destinando 
questa  sua  edizione  alle  scuole,  egli  non  poteva  dimenticare 
che  qualche  concessione  era  pur  da  farsi  alle  esigenze  «didat- 
tiche ;  onde  se  in  qualche  luogo  controverso  ha  accolto  la  le- 
zione più  ovvia  nonostante  che  non  fosse  sempre  la  più  felice, 
non    sapremmo  di  questo  fargli  carico. 

«  Il  commento  —  sono  sue  parole  —  in  gran  parte  esplica- 
«  tivo  e  quindi,  conseguentemente  ai  miei  intendimenti,  gram- 
<  maticale  è  tutto  mio:  allo  estetico  provvedere  Tinsegnanie  ». 
La  prima  asserzione  è  confermata  anche  da  una  rapida  osser- 
vazione delle  note  in  calce  confrontate  con  quelle  di  altre  edi- 
zioni. Mai  uno  sfoggio  intempestivo  d'erudizione,  anche  quando 
gli  si  potrebbe  più  ragionevolmente  perdonare,  mai  inopportune 
divagazioni  che  annebbiano  la  comprensione  dei  concetti  e  del 
loro  nesso.  Si  direbbe  anzi  talvolta  eccessiva  questa  cura  della 
p&rsimonia,  poiché  in  certi  passi  non  sarebbe  stata  male  indi- 
cata un  po'  di  profusione.  Mi   limito    a    qualche  osservazione  : 
8il    V.  8  Creonte  è  designato  come  0TpaTìiTÓ^.  L'alunno  conosce 
<ii    questo  sostantivo    il    significato  di  duce,  capo  militare.    Per 
rendersi  ragione  dell'uso  sofocleo,  non  mi  pare    sarebbe  stato 
ftjor  di  luogo  il  notare  Tincremento  d'autorità  che  ebbe  in  Atene 
<^viesta  carica  militare  nel  quinto  secolo,  specialmente  all'epoca 
della  maggior  potenza  e  dello  splendore  di  Pericle.   In  qualche 
l^ogo  le  note  esegetiche  si  sarebbero  aspettate  un  po'  più  ampie, 
*1    che  non  avrebbe  snaturato  il  carattere  scolastico  dell'edizione; 
P-    e.  a  V.  277-278,  è  notata  solo  l'ellissi  del  verbo  nell'espres- 
sione iir\  TI  Ko\  8€r)XoTOV  ToijpTOV  TÓbc,   mentre    non   sarebbe 
*^^to  inopportuno  osservare  perchè  vada  sottinteso  l'indicativo 
^     non  il  congiuntivo,  e  richiamare  il  v.   1253.  Pei  versi  659-660 

(^l  ràp  bè  (f  èTT€vfi  (pùaci  —  SiKoa^a  Gpéipw,  Kcipia  toù^  Ku) 
t^é'vou^  (scil.  àKÓOixOì)^  Gp^ipui)),  a  me  non  pare  che  il  Opéi|iu) 
^*^  pienamente  illustrato  col  dire  che  sta  nel  senso  di  permei-' 
'^»e,  tollerare.  11  processo  logico  per  cui  dal  significato  origi- 
^^TÌo  si  è  giunti  ad  un  senso  cosi  lontano,  poteva  pure  essere 
^^cvemente  dichiarato.  Nell'Introduzione  è  omessa  Tosservazione 
bell'uso  esclusivamente  sofocleo  della  forma  ossitona  con  vocale 

"^ale  breve  fm(v  in  luogo  della  perispomena. 

Ma  come  è  facile  vedere,  questi  piccolissimi  nei  che  sono  in 

B^an  parte  effetto  dell'applicazione  troppo  rigorosa  di  un  criterio 
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pedagogico  giusto,  sono  inezie    trascurabili  in  un  lavoro  tanto 
ricco  di  pregi.    Se    si  considera  inoltre  che  di  nessun    libro  è 
scopo    sopprimere    l'insegnante,   si    comprenderà   agevolmente 
come  alcune  piccole  lacune  possano  opportunamente   colmarsi 
dall'opera  integratrice  del  solerte  e  intelligente  maestro.  L'au- 
tore non  ha  speso  parole  pel  commento  estetico,  come  dice,  e< 
noi   l'abbiamo  rilevato  poc'anzi:  e  ha    fatto    bene,  poiché  noi^ 
credo  si  avvantaggi  molto  l'educazione  del  gusto  con  illustra — 
zioni  ai  classici  a  base  di  punti  esclamativi.  Quel  che  è  nece 
sario,  è  l'intelligenza  piena    e   precisa  del  pensiero   e    del  su« 
atteggiamento  ;  a  questo  riguardo  l'alunno  troverà  sempre  nelL 
note  del  Bassi  un'efficace  e  sicura  guida,  mai  una  cooperazio 
all'inerzia  della  mente,  l'occasione  a  un  risparmio  di  attività  d^e 
pensiero.  Egli  ci  promette  un  editto  tnaior  ócW Antigone.  In  v  ^ 
rità  ben  pochi  in  Italia  potrebbero   con    egual  competenza  d   ^ 
Bassi  illustrare  il  gran  tragico  ateniese  Sofocle;  onde  sperianz^]^ 
nel  pronto  adempimento  della  promessa.  Ma  quel  che  noi  c^( 
sidereremmo  nell'interesse  delle  nostre  scuole  liceali  e  univ^^r 
sitarie  sarebbe  che  all'edizione  scolastica  dtìY Antigone  face&  se 
egli  seguire  quella  delle  altre  tragedie  di  Sofocle. 

Santa  Maria  Capua  Vetere,  25  aprile  1893. 

Vincenzo  Costanzi. 


Dott.  Michele    Lacava,   Topografia    e   Storta   di  Metaponto  — 
Napoli,  tip.  cav.  Antonio  Morano,   1891. 


Questa  monografia,  che  fu  degna  d'essere  premiata  dall'Ac- 
cademia Reale  di  Napoli,  illustra  sotto  tutti  gli  aspetti  la  re- 
gione metapontina  con  particolare  riguardo  alla  sua  capitale, 
ch'ebbe  tanto  splendore  nei  tempi  antichi.  Essa  è  frutto  dei 
lunghi  studi  e  delle  diligenti  ricerche  del  chiaro  autore,  il  quale, 
già  nolo  per  altri  lavori  intorno  alla  Lucania,  non  ha  badato 
a  dispendi  nò  a  dure  fatiche  nei  cinque  anni  di  scavi  da  lui 
praticati  in  Metaponto  sotto  gli  auspicii  del  comm.  Giuseppe 
Fiorelli.  Si  divide  tutta  l'opera  in  cinque  parti,  la  prima  delle 
quali  e  dedicata  alla  idro-orografia  della  regione  studiata  dall'A., 
la  seconda  all'archeologia,  la  terza  alla  storia,  la  quarta  alla 
coltura,  e  la  quinta  ai  documenti  ed  alla  numismatica. 
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I.  Dopo  uno  sguardo  generale  alla  Magna  Grecia,  VA.  segna  i 
limiti  del  territorio  metapontino,  il  quale  stendevasi  dalla  si- 
nistra sponda  dell'Agri  alla  destra  del  Bradano,  e  neirinterno 
giungeva  fino  alla  metà  inferiore  delle  valli  del  Bradano  e  del 
asento,  ed  al  terzo  inferiore  del  corso  dell* Agri,  abbracciando 
tutto  il  corso  della  Salandrella  e  del  Sauro.  —  Metaponto,  an- 
tica sede  d'una  colonia  achea,  era  situata  sul  littorale  ionico 
della  Lucania,  e  propriamente  sorgeva  nella  pianura  che  ora 
chiamasi  Torre  di  Mare(B.gro  di  Pisticci,  circondario  di  Matera)» 
alla  cui  stazione  ferroviaria,  soggiorno  micidiale  per  le  febbri 
palustri  che  rendono  deserti  quei  luoghi  un  giorno  tanto  ricchi 
e  popolati,  venne  dato  il  nome  dell'antica  città. 

Tratta  quindi  con  particolareggiati  dettagli  la  corografia  di 
questa  regione,  fermandosi  a  descrivere  i  corsi  del  Bradano, 
del  Basento,  della  Salandrella  e  dell'Agri,  con  rilevanti  note 
^ologiche  e  con  accenni  storici  e  topografici  delle  valli  e  delle 
intiche  città  —  ora  ridotte  a  rovine  —  attraversate  da  questi 
lumi,  a  ciascuno  dei  quali  è  dedicato  un  capitolo.  In  un  altro, 
|h*è  il  sesto,  si  occupa  dei  monti  che  formano  i  bacini  dei 
lumi  suddetti,  limitandosi,  per  ciò  che  riguarda  l'Agri,  al  suo 
•rincipale  confluente,  ch'è  il  Sauro. 
Mettendo  in  relazione  la  geografia  con  la  stona  e  tenendo 
resente  quanto  influiscono  le  condizioni  del  suolo  sullo  svol- 
•imcnio  delle  vicende  umane,  dal  carattere  montuoso  ed  an- 
rattuoso  della  regione  metapontina  l'A.  rileva  giustamente  come 
n  esse  abbiano  potuto  convivere  svariati  popoli  senza  mai  di- 
struggersi, malgrado  le  lunghe  ed  ostinatissime  guerre  che  si 
ccero  quasi  senza  tregua.  E  tanta  abbondanza  di  popolazione, 
niassime  per  ciò  che  riguarda  Metaponto,  è  di  per  sé  stessa 
una  prova  che  anticamente  non  doveva  dominare  in  quella  con- 
trada la  cattiva  aria,  che  oggi  miete  tante  vittime. 

L'A.  chiude  questa  prima  parte,  nella  quale  corregge  anche 
parecchi  errori  delle  carte  topografiche,  con  alcune  considera- 
zioni intorno  alle  piante  ed  agli  animali  di  questa  regione,  e  fa 
notare,  quanto  alla  vegetazione,  ch'essa  è  più  erbacea  che  ar- 
borea, il  che  dà  a  queste  località  «  un  aspetto  bellissimo  nel- 
linverno  e  nella  primavera,  ed  uno  diametralmente  opposto 
nella  state,  quando  pare  bruciato,  pare  un  deserto  ed  una  landa, 
specialmente  il  luogo  ove  fu  Metaponto  e  la  striscia  di  suolo 
che  percorsa  dalla  ferrata  »  (p.  54).  Segue  un'appendice  in  cui 
^i  dà  notizia  di  alcuni   villaggi  e  castelli    medioevali    distrutti. 

W.  Nella  seconda  parte  l'A.  ricostruisce  la  topografia  dell'antica 
•^ctaponto,  segnando  la  situazione  e  la  direzione  delle  mura 
fj'^e  cingevano  la  città,  la  quale  presenta  la  forma  d'un  esagono, 
•cui  perimetro  nell'insieme  ascende  a  m.  5^28  e  l'area  ad 
'^^'  217.  61.  IO.  —  Prendendo  le  mosse  dall'agora,  ch'era  il 
coltro  della  vita  della  città,  dopo  tracciate  le  vie  antiche,  passa 
descrivere  i  monumenti    —    come  il  tempio  di  Apollo  Licia 
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comunemente  detto  chiesa  di  Sansone,  il  tempio  delle  col 
Paladine  e  la  Necropoli  —  le  iscrizioni  e  gli  oggetti  tr 
nelle  tombe  o  nel  suolo,  aggiungendovi  21  tavole  illustri 
Talora  discute  quello  che  in  proposito  scrissero  il  De  Lu 
il  Lombardi,  il  Ricciardi,  Sante  Simone  ed  altri,  o  mei 
confronto  le  varie  opinioni  e  sceglie  la  migliore,  o  correg 
inesattezze  di  quelli  che  lo  precedettero  in  tale  argoment< 
iù  spesso  aggiunge  nuove  scoperte  in  seguito  agli  sca 
ui  stesso  praticati.  Tra  le  iscrizioni,  di  cui  TA.  arricc 
scienza  archeologica,  notiamo  quella  che  contiene  una  d 
ad  Apollo  Licio  (p.  81  e  p.  no),  che,  secondo  il  Compa 
non  e  più  recente  del  secolo  sesto  a.  C.  (p.  112).  Tra  gì 
getti  —  e  non  sono  pochi,  come  il  basso-rilievo  che  forse 
presenta  un  Polifemo,  molte  teste  d*idoletti,  molte  grec! 
terra  cotta,  parecchie  antelìsse,  molti  dischi  e  molte  e  sv< 
monete  d*una  bellezza  artistica  senza  pari  —  ha  speciali 
portanza  il  vaso  scoperto  dalKA.  nella  necropoli  metapon 
in  esso  vcdesi  dipinto  l'alfabeto  acheo  usato  in  Metapont 
già  illustrato  dal  prof.  Barnabei.  il  quale  potè  concìuden 
quciralfabeto  resto  in  uso  nelle  colonie  achee  dell'Italia  : 
dionale  anche  dopo  la  distruzione  di  Sibari,  la  più  anti 
quelle  colonie.  laddove  il  KirchhofF  dai  monumenti  che 
esaminare  aveva  concluso  che  «  questo  alfabeto  dovè  d 
tino  a  poco  tempo  prima  della  distruzione  di  Sibari  o  p 
meno  dove  essere  anteriore  all'Olimp.  07.  2  (^11  a.  C.)  all< 
Sibari  fu  distrutta  dai  Crotoniati  >  (p.  125). 

111.  Prima  di  venire  a  trattare  dciroriginc  di  Metaponto 
dà  uno  siTuardo  all'età  preistorica,  incominciando  dall'epoca 
pietra,  della  quale,  per  ciò  che  riguarda  la  regione  da  lu 
diala.  nv^:ì  si  posso:io  dare,  com'egli  stesso  dichiara,  che  ] 
cenr.i  :  piiv  a  lungo  invece  egli  si  ferma  sull'epoca  delle  ce 
lioni  ciclopiche.  la  cui  storia  per  la  regione  lucana  è  nai 
per  c.^s:  dire,  dai  nei. ni  di  mura  posti  su  a'.ri  mor.ti  e  scc 
da!r.V..  i*.  quale  ha  fa::o  conoscere  Tesister.za  di  antichi! 
città  :te*.!a  Luca:t:a  per  ntejco  deKe  rovine,  come  quelle  di  : 
de'.*.  Occhia:: .\  Caro  C.rr>:'.ù.  Ten^.pa  Coriaglia.  Croce ìj 
gr.ats^  ed  a.tre.  Venendo  poi  alla  c:::i  da  !u:  i'Justrata.  .'■; 
glie  le  ùvo'..^>e  tracir'.^n:  suiìa  sua  origine  inn?.andate 
Stra'?.^:e  e  da  a'.tri  antichi  scrttori  :  esamina  le  varie  ctimc 

fu  .V,;-:.-,^  0  yf::.zr:.  c.n^e    s.    r.cava  srecialmeaie   dalie 
c*r.:>s:n:e  s,e  monete.   aelLe   qua.:  s:  legge    M6TAB0.   M€T 
MCTAFvXV  parola  di  or;g:  :e  osci,  sec.nd:   il  Mie  ali.   ed 
tra  :  V.-l>::  cu  il  norr.e    rr.rr.o    cu^    ::rìnn:   d:  PriTcm* 

C  Jesta  e  d.i  al.re  rig:,^:-:       aostr:    V    ^'  tndxto  a  nt enere 

'        ■     \  I  •  .  .  ■ 

■*  •  1 

....JL   w.»     N.  .  «  <k .   «    •  .  .ta    . .  >>«    .i..«.jL   m,..    .  a^  .    ^'^«  . .    Sw»  q^.ii 

e-        <'^-»-^-^.  ^  <*"•    ■  •>>■*■        .-— -*  *  ■         "»  .    ,  '^-  ■»        *^-*<*    '.        -  -  »  -   ^       *      -VI 
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della  città  non  si  possono  fare  che  ipotesi  :  il  certo  è  che  verso 
il  principio  del  secolo  sesto  a.  C.  la  città  fu  distrutta  dai  bar- 
bari,  che,  secondo  Tattestazione  di  Antioco  presso  Strabone, 
furono  i  Sanniti;  poco  dopo  gli  abitanti  di  Sibari,  per  avere 
un  baluai'do  contro  Taranto,  invitarono  i  loro  connazionali  dai- 
l'Acaia  a  venire  a  ripopolare  la  città  distrutta  (p.  145  e  219): 
si  deve  quindi  ritenerla  come  una  colonia  achea  (p.   146). 

Dopo  ciò  TA.  narra   la   storia   di    Metaponto  incominciando 
dalla  sua  partecipazione  alla  guerra  mossa  da  Sibari  e  da  Cro- 
tone contro  la  città  di  Siri  per  ispellerne  i  coloni  Ioni,  e  col- 
lega le  sue  vicende   con    quelle  delle  altre  città   della   Magna 
Grecia,  ch*erano  in  lotta  con  le  schiatte  bruzie,  lucane  e  san* 
nite.  Dopo  la  guerra  tarentina  anche  Metaponto,  col  resto  del- 
ritalia  meridionale,  fu  sottomessa  a  Roma,  ma  dal  non  rinve- 
nirsi iscrizioni  o  monumenti  romani  nelle  rovine  della  città,  VA. 
sospetta  che  non  vi  fosse  inviata  alcuna   colonia  (p.  162).  Du- 
rante la  guerra  annibalica,  Metaponto,  come  le  altre  città  italiote, 
tenne  da  prima  le  parti  di  Roma,  ma  dopo  Tatrocità  che  questa 
commise  contro    alcuni   ostaggi   italioti,  abbracciò  la  causa  di 
Annibale  e  gli  rimase  fedele  anche  quando  la  sua  stella  comin- 
ciava a  tramontare  in  Italia.  Ma  dopo  la  cacciata  di  Annibale, 
quantunque    non    si    sappia   di  certo  lo  stato  di  Metaponto,  è 
&cile  arguire  che  la  città  fu  travolta  nel  decadimento  di  tutte 
le  altre  della  Magna  Grecia,  finché  la  feroce  devastazione  a  cui 
Al  sottoposta  da  Spartaco,  durante  la  guerra  ser\'ile,  segnò  forse 
la  sua  ultima  rovina  (p.   169).  Certo  è  che  dopo  questo  tempo 
Metaponto  non  fu  teatro    d'importanti  avvenimenti  storici,  ma 
veniva  ricordata  solo  per  i  suoi  splendidi  edifici.  L'A.  tuttavia, 
dietro  la  gruida  del  Muratori,  del  di  Meo,  del  Tansi,  e  col  mezzo 
ài  alcuni  diplomi   del   grande  Archivio  di  Napoli,  traccia   uno 
schema  de*  principali  fatti  avvenuti  nella  Lucania  durante  Tevo 
^cdio  e  il  moderno,  fatti   nei   quali  «  il  sito  di  Metaponto  (se 
^on  la  città  forse  deserta  di  abitatori),  il  suo  agro,  le  sue  adia- 
cenze e  le  sue  finitime  regioni  furono  senza  dubbio  coinvolte  » 
Cp.  171).    Nel   principio  del  secolo  XII  scomparisce  il  nome  di 
Metaponto  e  succede    quello  di  S.  Trinità,  e  nel  1222  era  già 
Subentrato  quello  di  Torre  di  Mare,  ch*è  il  nome  rimasto  fino 
^  presente. 

IV.  Eccoci  ora  alla  coltura,  alla  religione  ed  al  governo  dei 
Metapontini.  Siccome  la  città  di  Metaponto  fu  uno  dei  centri 
principali  della  scuola  pitagorica,  cosi  1  A.  ha  creduto  bene  di 
esporre  prima  per  sommi  capi  le  dottrine  di  questa  scuola  e 
i^arrare  la  vita  del  grande  filosofo  che  a  Metaponto,  dopo  la 
commossa  demagogica  di  Crotone,  ebbe  cordiale  ospitalità  e 
^ovò  illustri  seguaci,  quali  Eurifamo,  Euriso,  Leone,  Metopo 
ed  Ippaso  |p.  202).  Quanto  alla  religione  «  pare  che  i  Meta- 
Pontini  abbiano  reso  culto  principale  a  Giove,  Giunone,  Apollo 
con  le  Muse,  Minerva,  Cerere    con    Proserpina  e  Bacco,  Mer- 
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curio,  Ercole  e  Diana;  onori  divini  resero   ancora  ad  Acheloo 
ed  Aristeo,  esequie    praticarono  ai  Neleidi,  forse    onori  eroici 
tributarono  a  Metapo  ed  a  Leucippo  »  (p.  207).  Quanto  al  g< 
verno,  non  avendosi  notizie  dirette,  TA.  lo  desume  dall'analogi 

con  le  altre  città  elleniche  ed  italiote,  ed  inferisce  che  dovett  

essere  democratico,  sebbene  abbia   dovuto    subire  varie  modL-^ 
ficazioni.  —   Ci  dà   inoltre  importantissime   notizie    intorno  s^j 
commercio,  ai  costumi,  alla  popolazione  delFantica  Metaponto^ 
facendo  anche,  per  ciò  che  riguarda  gli  usi,  parecchi  confroa^f 
con    certe    costumanze  che  ancora  conservano  gli  abitanti  dei 
paesi  circonvicini,  costumanze    che    sono  un  riflesso   degli  usi 
antichissimi  de*  Greci,  come    appunto  quella  di  accompagnare 
i  cadaveri  colle  prefiche,  che  piangono  e  cantano  le   lodi  del- 
l'estinto (p.  232).  Questa  parte  si  chiude  con  un  sommario  bi« 
bliografico  riguardante  gli    storici  ed  i  geografi  antichi  e  mo- 
derni che  parlarono  di  Metaponto. 

V.  Nell'ultima  paite  trovansi  vari  diplomi  che  riguardano  la 
città  nel  medio  evo;  la  descrizione  che  i  numismatici  hanno  fatto 
delle  sue  monete  antiche  e  Tinventario  degli  oggetti  raccolti  in 
Metaponto.  Segue  un'appendice  in  cui  si  dà  notizia  di  nuove 
scoperte  fatte  in  varie  località  nell'agro  metapontino  e  di  nuove 
indagini  sopra  iscrizioni  ed  oggetti  precedentemente  rinvenuti, 
nonché  sull'età  della  pietra  in  Basilicata  e  sulla  prisca  popo- 
lazione lucana. 

Malgrado  qualche  nota  storica  superflua  —  come  quando,  per 
esempio,  a  p.   159  discorrendo  delle  imprese  di  Pirro  in  Italia 
s'intrattiene  sulla  vita    di    questo    audace   avventuriere  (net.  i) 
ripetendo    le    solite   circostanze,  o  quando   a   p.  163  parlando 
della  battaglia  di  Canne  ci  dice  nella  terza  nota  che  <  Magone, 
spedito  ad  annunziare  a  Cartagine  la  vittoria,  versò  nel  Senato 
Cartaginese  gli    anelli  d'oro  tolti  alle  dita  dei  Romani  uccisi: 
«  dicesi  che  fossero  più  di  tre  moggia  e  mezzo  »  ciò  che  nessuno 
ignora,  o  quando  a  p.   173  (n.  2)  ci  dà  Testensione.  già  cono- 
sciuta, del  ducato  Beneventano  al  tempo  di  Arechi  e  nota  che 
«  mancati  i  re  Longobardi  il  ducato  si  rese  indipendente  e  prese 
il  nome    di    Principato  >  —   quest'opera    e    certamente,  come 
ognun  vede,  di  grande  pregio  ed  onora  il  suo  autore,  il  quale 
ha  portato  non  piccolo  contributo  alla  storia    artistica  e  civile 
della  sua  Lucania. 

Refcrsrio  di  Calabria. 

Leopoldo  Palatini. 


PitTRo  l'ssELLv  9  ^erfnte  respcnséitile. 
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LA  MUSICA  NEL  DRAMA  GRECO 


Va  tutte  le  questioni  che  riguardano  la  composizione  del 
uà  greco,  la  più  difBcile,  io  credo,  e  la  più  ardua,  è 
Ila  di  trovare  la  parte  che  in  esso  ebbe  la  musica  :  e 
principalmente  perchè  fino  ad  ora  non  si  è  potuto  an- 
L  bene  determinare  dagli  studiosi  in  che  consistesse  Tarte 
suoni  presso  quel  popolo  Ellenico,  che,  a  preferenza 
li  altri,  sortì  dalla  natura  più  vivida  la  scintilla  del  genio, 
fervida  la  fiamma  della  vita  e  del  sentimento.  Tutti 
no  che  Tarte  greca  si  manifesta  in  modo  sublime  nella 
;edia,  ove  le  tre  arti  sorelle,  danza,  musica,  poesia,  si 
i^ano  unite.  E  non  senza  una  ragione  ho  enumerato  le 
arti  in  quel  dato  ordine  :  poiché  è  proprio  così  che  na- 
no; anzi,  per  dir  meglio,  Tuna  viene  dai  Greci  creata 
K)  l'altra.  Non  deve  maravigliare  che  delle  tre,  la  danza 
stata  la  prima.  Nel  tempo  della  civiltà  rudimentale, 
ne  poteva  quel  popolo,  ancora  fanciullo,  esprimere  la  sua 
nde  commozione,  se  non  con  movimenti  talora  ritmici 
omposti,  talora  sfrenati,  allo  spettacolo  della  natura,  ai 
omeni  prodotti  da  quelle  forze,  cui  i  Greci  cominciavano 
lare  figura  e  nome  di  divinità  ?  E  ben  diversa  la  danza 
dama  dalla  danza  greca.  S'imagini  un  greco  di  quelPetà, 
ravigliato  dallo  splendore  del  sole,  dell'azzurro  del  cielo, 
la  natura  che  si  desta  al  primo  soffio  dell'aria  primave- 
',  come  poteva  egli  ringraziare  gli  dei,  se  non  traducendo 
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in  un  movimento  ritmico   dei   corpo   quello  non  meno  ri^^ 
mico  del  suo  spirito,  partecipando  cosi  al  grande  movimene 
della  natura?  Intanto   la  mente  e  Tanimo  si  dirozzano; 
trova  un  modo  meno  imperfetto    di    esprimere   il   propr^f^ 
stupore;    si    uniscono   dei    gridi   alla  danza;  infìne,  qu^l/e 
voci  inarticolate  non  bastano  e  si  sposa  la  parola  alla  mu- 
sica e  alla  danza. 

Ed  ecco  già  il  principio  della  grande  arte  greca,  che  ebbe 
incremento  e  sviluppo  nelle  feste  sacre  alla  dea  Cibele,  alla 
gran  madre  di  tutti  gli  dei  e  di  tutti  gli  uomini.    Quando 
poi  i  Greci  cominceranno  a  commoversi  all'udire   le   varie 
gesta  degli  eroi,  narrate  dai  recitatori    epici,  rannodate  in 
un  tutto  organico  dai  rapsodi,  allora  la  poesia  trionferà  sulle 
altre  due  arti.  L'aedo  accompagna  i  suoi  canti  colla  cetra; 
il  rapsodo  prepara  gli  animi  degli  uditori    con    significanti 
preludi.  Ormai  essi  non  danzano  più  :  accompagnano  il  loro 
canto  con  gesti.  Non  è  più  tutto  il  popolo  greco  che  esprime 
il  suo  entusiasmo,  il  suo  intemo  commovimento  ;  è  il  poeta 
che  lo  interpreta  nei  suoi  versi.  Al  popolo   non    resta  che 
ammirare   e   pensare.  Non    è   più  il  popolo  che  si  muov^ 
ritmicamente  :  è  il  concetto  che  danza  nel  verso  del  poeta^ 
e  la  cetra  ne  accompagna  il  movimento  (i). 

Ecco  un  gran  passo  nella  civiltà  ellenica:  prima  era  iK- 
rozzo  popolo,  che  nelle  foreste  si  abbandonava  sfrenata — 
mente  alla  danza,  che  gridava  scotendo  con   sacro   furore 


(i)  È  naturale  che  la  poesia  si  faccia  più  vivace  e  che  abbia  quasS- 
un  procedimento  orchestico  là,  dove  si  descrive  qualche  scena  dS- 
danza,  come  vediamo  in  Omero,  Iliade,  lib.  XIII,  v.  637-731  ;  XIX^ 
590.  Odissea,  I,  iSi;  VI,  65;  XVill,  262,  ecc.  È  probabile  che  com^ 
noi  ci  commoviamo  e  non  possiamo  più  rimanere  fermi  airudìre  mm- 
motivo  allegro  e  vivace,  così  pure  i  Greci  si  commovessero  alla  re^ 
citazione  di  quei  versi.  Il  rapsodo  pare  ne  ottenesse  un  grande  effietto^ 
perchè  spendeva  più  di  un  leggiadro  verso  per  narrare  quelle  graziosa 
scene  di  ballo.  Vedansi  i  versi  citati. 
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rumenti    selvaggi  ed  imperfetti  (KÙ|uipaXa);  ora  è  il  Greco, 
le,  seduto  e  composto,  ascolta  attentamente  i  racconti  del 
psodo,  più  composto  e  più  sereno  di  tutti,  degno  rappre- 
ntante  delle  tre  arti  greche,  fuse   mirabilmente  nel  verso 
;ile,  armonioso,  ispirato.  Danza,  musica,  poesia,  sembrano 
isgiunte;  invece  si  tengono  ancora  strette  insieme. 
Intanto  la  civiltà  viene  correggendo  lo  spirito  greco  :  ma 
lello  stesso  tempo  gli  toglie  la  beatitudine  della  incoscienza. 
jU  animi  si  perfezionano:  ma  perfino  nella  lotta  per  rag- 
giungere  la   perfezione,  il  Greco   incomincia   a   provare  il 
dolore,  questo  sublime  ispiratore   delibane,  e  perde  la  sua 
serenità.  Anche  allora  il  Greco   canta;  ma,  mentre  prima 
era  tutto  un  popolo  che  cantava  coi  versi  del  rapsodo,  ora 
ognuno  sente  il  bisogno  di  manifestare  ciò  che  prova  dentro 
dì  sé,  di  esplicare  il  proprio  soggettivismo.  Ed  ecco  fra  le 
tre  arti  sorelle  predominare    la    musica,  che   è   Tarte  vera 
della  passione  e  del  dolore:  difatti,  se  essa  può  esprimere 
in  modo  efficace  la  gioia,  è  molto  più  potente,  quando  è  lo 
sf(^  di  un  sentimento   doloroso.  L^epiteto    di    lirica  dato 
^la  poesia  di  questa  età,  che  è  forse  la  più  bella  e  quella 
che  noi  moderni  meglio   comprendiamo,  dimostra  come  la 
musica  avesse  fra  le  tre  arti  la  prevalenza.  Ma,  e  la  danza, 
come  trovava  luogo  in  questo   nuovo   genere   di    composi- 
zione? 

É  da  osservare  che,  mentre  la  poesia  e  la  musica,  a  co- 
ininciare  dalla  età  mitologica,  vanno  acquistando  maggiore 
linportanza  e  si  slanciano  a  voli  più  alti,  la  danza  invece 
^^  limitandosi  sempre  più.  Dalforgia  per  gradi  si  riduce  a 
^era  e  propria  mimica;  e  solo  nella  tragedia  questi  due 
stremi  si  contemperano  :  Torchestica  difatti  consta  di  ballo 
^  di  mimica.  Il  poeta  lirico  accompagna  il  suo  canto  con 
g^ti  analoghi,  che  esprimano  la  commozione  e  la  disposi- 
zione  del  suo  animo.  Se  due  poeti   vogliono   esprimere  gli 


f'-^ 
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identici  sentimenti,  adoperano,  se  non  la  stessa,  una  sim/- 
gliante  melodia,  ed  eccoci  a  quei   determinati  vó^oi,  di  cui 
tutti  i  poeti  si  servivano  come  di  patrimonio  comune,  alte- 
randoli a  seconda  delle  esigenze  della  poesia  e  del  vario  moda 
di  sentire  di  chi  li  cantava.  Essi  vó^oi  erano  quasi  melodie 
popolari;  e  come  i  musicisti  si  servirono  e  si  servono  in  certi 
casi  delle  canzoni  del  popolo  (2)  anche  in  opere  serie  e  di 
alto  valore,  così  anche  allora  gli  artisti  si  valevano  dei  mo- 
tivi popolari  per  cantare  le  loro  composizioni,  certo  con  io 
scopo  di  fare  maggiore  impressione  nell'animo  degli  uditori . 
E  indubitato  che  la  lirica  veramente  bella   è  la  poesia  piti 
musicabile  di  tutte.    Quando  noi  leggiamo   delle   strofe  li- 
riche, ci   accorgiamo   che   un    soflBo   musicale  le  ispira,  le 
involge,  le  vivifica  ;  e  quante   volte   anche   un    profano  di 
musica  non  ha  adattato  a  qualche  squarcio  lirico  la  musica 
che  più  lo  ha  commosso,  che  più  gli  ha  parlato  al  cuore  e, 
fors'anche,  quella  che  egli  ha  appreso  fin  da  bambino  dalld 
bocca  della  madre  cara  ?  Or  bene:  se  noi  studiamo  i  fram* 
menti  delle  liriche  di  Saffo  (3),  più  con  occhio  di  musicisti 


(2)  Vedi  la  Sonnambula  del  Bellini,  la  Carmen  del  B  i  z  e  t,  ec^* 
Questi  si  servì  dei  canti  popolari  spagnuoli,  come  nella  canzone  del 
toreador  e  neW habanera  :  quegli  di  un  antico  e  patetico  canto  napo- 
litano. 

(3)  Oltre  le  liriche  di  Saffo,  vedansi  quelle  di  Terpandro,  di  Ale- 
mano,  di  Alceo  e  di  Anacreonte.  —  Come  doveva  essere  musica.  1^ 
quella  di  Saffo,  di  cui  rimane  questo  frammento  (num.  io,  edizio^^ 
Zambaldi  ;  num.  52  ediz.  Bergk): 

AébuKC  juièv  d  aeXdwa 
Kai  TT\Titab€(;,  ixéaax  hi 
vOkt€(;,  irapà  b'  €px€T*  OC^pa 
^TUf  hi  imóva  Karajòiu. 

e  quella  di  Alceo  (framm.  num.  18  Zambaldi,  55  Bergk): 

MónXoK*  dTva  |ui€XXixó)ui€ib€  Zdirqpoi, 

eé\\u  TI  FcCttiiv,  dXXd  |li€  kujXOci  atbuK* 
Peccato  che  queste  liriche  non  ci  siano   pervenute  intere  ;  avremt^^ 
avuto  maggiori  dati  per    stabilire  quale  vómo?  musicale  le  accomf>*' 
gnava. 


—  165  — 

le  di  filologi,  ci  accorgiamo  che  la  musica    era   elemento 
cessano  a  quella  poesia  e  ci  pare  di  udire  la  donna   in-- 
aimorata   che   canta   accompagnandosi  con  la  ^àrabi^  (4), 
le  piange  la  sua  solitudine  e  richiama   il   crudele  amante 
le  Tha  abbandonata.  Il  passaggio  dalla  poesia   lirica  alla 
-agica,  in  cui  le  tre  arti  sono  fuse  mirabilmente,  è  dato  da 
Pindaro,  col  quale  il  lirismo  è  giunto  al  suo  maggiore  svi- 
appo.   Oltre    le   monodie   liriche,    nelle   quali    T  individuo 
esprìme  i  propri  sentimenti,  era  necessario  per  la  tragedia 
il  canto  corale.  Noi  lo  troviamo  in  germe  nelle  sublimi  li- 
riche di  Pindaro.  Quando  il  poeta  celebra  il  vincitore  dei 
giuochi,  noi  abbiamo  già  una  rappresentazione  drammatica, 
uno  spettacolo  teatrale  e  Tinno,  che  sMnnalza  al  greco  coro- 
nato d^alloro,  è  cantato  da  un  popolo  intero,  entusiasta  di 
tutto  ciò  che  è  grande,  nobile,  generoso.  Niente  poi  di  più 
facile  che  il  passaggio  da  una  strofe  ad  un^altra,  che  noi  il 
più  delle  volte  non  comprendiamo,  fosse  fatto  per  intermezzi 
musicali.  Questi    dovevano   essere  di  un  grande  effetto,  se 
avevano  la  forza  di  trasportare  un  intero  uditorio  da  un'idea 
ad  un'altra  e  ben  poteva  dire  Pindaro  della  sua  lira  : 

XpU0éa  (pópiiiTH,  'AttòXXujvo^  Ka\  lo7TXoKd|uiUJV 

^biKov  MoicTfiv  Ktéavov  rfi^  dKoùei  fièv  pdcTi^,  àtXata^  àpxd 

i^ciBoviai  ò*  àoiòoì  (Tà)uia(Ttv, 

'rricTixópujv  ÓTTÓrav  TTpooi^iujV  àfipoXà^  reùxi)?  èXeXiCofiéva. 

^^  TÒv  alxfiÓTav  Kcpauvòv  apevvùei^ 

^vdou  TTvpó^.  €uÒ€i  ò'  àvà  aKàitu\t  Aiòq  al€TÓ<;,  djKeìav  irrépur 

[à)iq)0Tépuj6€v  x<^^<^<xt^, 

rxò^  olujvuùv,  KeXaivujTTiv  ò'  M  ol  vccprtav 

rKuXu)  Kpaxi,  rXeqpdpujV  àòù  KXataTpov  Kar^x^ua?'  6  òè 

[Kvóaaujv 

(4)  Platone,  Repub.j  lib.  3,  p.  399  dice  che  la  jidrabK  e  la  iniKT(<; 
<)o  una  stessa  cosa,  mentre  da  alcuno  erroneamente  si  ritiene  che 
^ella  fosse  stata  inventata  da  Saffo. 


4j. 


^Ypòv  viÙTOv  alujpei,  leaiq 
^maiai  KaxaaxójLicvoq.  — 

Ed  eccoci  finalmente   alla   tragedia,  sorta  dal  coro  dit 
rambico  cantato  in  occasione   delle  feste  sacre  a  Bacco,  ^^/ 
dio  deirentusianìo.  L'uomo  greco  era  divenuto  mercè  il  culaio 
d'Apollo,  troppo  sereno,  troppo  calmo.  I  misteri  Eleusìa  J^ 
il  culto  di  Proserpina  e  quindi  il  culto  di  Dioniso,  lo  resc»-o 
atto  alle  forti  passioni,  ai  forti  eccitamenti  (5).    Quando    j] 
poeta  farà  uscire  dal  coro  ditirambico  uno  che  rappresenti 
il  dio  e  racconti  le  sue  gesta,  la  tragedia  sarà  nata  :  e  questo 
appunto  fece  Tespi.  Che  poteva  essere    la   musica  che  ac- 
compagnava il  coro  ditirambico?  Eschilo  la  descrive   come 
una   musica    spaventosa,  terribile   ad    udirsi,  per  cui  l'aria 
stessa  fremeva.  Cembali  di  rame  scossi  furiosamente,  grida 
di  gioia,  fischi  di  zampogne  stridule,   rumori   sordi  e  spa* 
ventosi,  ecco  l'accompagnamento  adatto  al  coro  ditirambico. 
Poteva  aver  luogo  qui  la  dolce  ed  appassionata  musica  dell^ 
lirica,  il    sobrio   canto  dalle  narrazioni    epiche?    No;  un^ 
musica  quasi  selvaggia  era  adatta  alla  disposizione  d'anim^ 
degli  ispirati  :  di  quei  Greci,  che,  smessa  la  loro  serenità      ^ 
la  loro  serietà,  si  abbandonavano  all'orgia  furibonda  di 
niso,  gridando  : 


(5)  Confrontisi  il  prezioso  libro  di  Friedrich  Nietzsche,  /^^^ 

Gehurt  der  Tragbdie  aus  dem  Geiste  der  Musiky  Leipzig,  1870- 

Egli  parlando  dell'arte  greca,  la  quale  si  divideva  in  due  rami«  ' 
seconda  che  era  stata  ispirata  o  dal  culto  di  Apollo  o  dal  culto  ^^^ 
Dioniso,  dice:  «  An  beiden  Kunstgottheiten,  Apollo  und  Dionysi^ 
knijpft  sich  unsere  Erkenntniss,  dass  in  der  griechìschen  Welt  ein  u 
gehcurer  Gegensatz,  nach  Ursprung  und  Zielen,  zwischen  der  Ku^ 
des  Bildners,  der  Apollinischen,  und  der  unbildlichen  Kunst  der  Must 
als  der  des  Dionysus,  besteht  >  (vedi  cap.  I,  pag.  i).  Questo  graO 
contrasto  fra  le  due  arti  dipendeva  dunque  da  ciò,  che  le  due  di 
nità  erano  Tuna  alFaltra  contrarie,  tanto  che  si  possono  considera 
come  i  due  poli  dell'anima  greca. 
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'Q  q)ào^  n^TicJTOv  f||iTv  culov  paKxeujiaTO^ 

ù)q  è(T€iòov  àa\xévr]  (Te,  |uiovàb'  ixo^(^  lpr\iilav  (6). 

Tre  splendide  figure  di  tragici  ci  si  presentano  :  Eschilo, 
Sofocle  ed  Euripide.  E  probabile  che,  nei   primi   tentativi 
del  drama,  Fattore   cantasse  come  il  coro:  man  mano  poi 
olle  i  tragici  danno  maggiore  importanza  airindividuo  e  mi- 
nore ai  cori,  la  parte  musicale   dell'attore   diventa  sempre 
più  rilevante  :  sicché  in  Eschilo  il  coro  domina  lo  sviluppo 
del  drama  ;  in  Sofocle  vi  ha  perfetto  equilibrio  •,  in  Euripide 
sono  frequenti  le  monodie  dell'attore  ed  il  coro,  acquistando 
carattere  quasi  familiare,  è  molto  meno  musicale.  Ma  fino 
ad  Euripide,  le  tre  arti  sorelle  sono  rimaste  sempre  unite. 


(6)  Nelle  Baccanti  di  Euripide  (epodo  della  strofe  t')  Dioniso 
Wene  descritto: 

/jbù^,  iv  oOp€<nv  frrav 

ìk  6id(7uiv  òpo]Lia{u)v 

ttéoì}  iT€Òóac,  véppibot;  ^uiv 

Icpòv  èvòuTÓv,  dTpcOujv 

alfia  TpaYOKTÓvov,  ib|ióq>aTOv  xdpiv 

ié]Liev(K  €l^  6p€a  <t>pOYiaf  AOÒia. 

^^  dio  poi,  rivolto  alle  Baccanti,  così  le  incita  : 

di  !t€  pdKxai 

(b  tT€  pdKxm 

TjLiUiXou  xptxTopóou  x^ib<it 
|LiéXireT€  TÒv  Aióvuaov 
papuPpojuiévuiv  Ù1TÒ  TUjLiirdvuiv 
cOia  TÒV  €0tov  dfaXXo^évai  Oeóv, 
èv  OpuTtatoi  Poatt;  ivortaìai  t€, 
Xu)TÒ^  ÒTOv  €ÒKéXaòo<;  Ì€pò<;  Ì€pd 
iraiT^aTa  Pp^Mi]  aOvoxa  qpoiTdoiv 
ct^  6po(,  €l(  6po(. 

VUesto  squarcio  poetico  è  molto  musicale.  Appartiene  esso  ad  una 
^Ue  tante  monodie  che  troveremo  in  Euripide  e  specialmente  nelle 
"^^^cctfn/i,  la  tragedia  più  musicale  che  egli  abbia  fatto.  L'accompa- 
^'^amento  orchestrale  doveva  essere  identico  a  quello  del  coro  diti- 
^'^nibico. 
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Dopo  Euripide  si  disgiungono  ed  allora  la  grande  tragedii 
è  morta. 

Dopo  questa  introduzione  necessaria  per  comprender 
come  i  Greci  siano  venuti  alla  sublime  concezione  dell 
unione  delle  tre  arti,  Danza,  Musica  e  Poesia  bisogna  ri 
cercare  quale  potesse  essere  il  carattere  e  la  essenza  dell 
musica  nella  tragedia  greca;  come  la  musica  potesse  aver 
una  parte  importante  nel  drama  ;  quale  parte  vi  avessero  : 
coro  e  gli  attori  principali.  Ricerca  invero  non  facile:  tant 
più  difficile  ora  che  si  discute  se  quelParte,  che  era  sì  stre 
tamente  unita  alla  poesia,  si  possa  veramente  chiamai 
musica  o  non  piuttosto  fosse  una  recitazione  molto  ritmi^ 
e  basata  sopra  una  semplice  nota  fondamentale:  nota, 
cui  intonazione  veniva  raccomandata  al  flauto  e  conservai 
dagli  altri  strumenti  musicali. 

lo,  però,  quando  fino  in  Omero  e  via  via  in  quasi  tuii 
gli  autori  greci,  trovo  lodata    la    melodia,  la  grazia    di    i. 
canto  qualunque  che  aveva  la  potenza    di   commuovere    | 
animi  degli  ascoltatori,  non  posso  fare  a  meno  di  dubitai 
che  questa  melodia  potesse  essere  composta  sopra  una  scr 
plice  e  sola  nota  del  greco  tetracordo  —  allora  non  sarel^l 
melodia  —   e  potesse   eccitare    tanta    emozione    nei  Grc< 
amanti  del  bello  per  eccellenza.  Uno  scoraggiamento  domii 
gli  animi  dei  filologi  che  si  accingono   a   questa    investi^ 
zione,  a    questa   ricerca    del  carattere  e  della  parte  che 
musica  aveva  nel  drama  greco;  alcuni  poi  hanno  già  aff^ 
mato  essere  cosa  impossibile  venire  a  qualche  conclusion 
Ora,  potrò    io   riuscire   a   sapere  di  quale   genere  foss^ 
canto  che  si  sposava  alla  poesia   greca  e  a  quale  forma 
melopea  corrispondente  nel  nostro  sistema  musicale  si  (> 
trebbe  ridurre?  Sarebbe  davvero  troppa  audacia  la  mia» 
lo  promettessi  con  certezza. 
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I.  //  sistema  musicale  greco. 

Chiunque  fa  ricerche  sul  carattere    della   musica  greca  e 
tie  studia  Tessenza  nei  libri  tanto  greci  che  latini,  nelle  te- 
stimonianze lasciateci  da  Platone,  da  Aristotele,  da  Àristos- 
seno,  Euclide,  Aristide,  Eraclide  Pontico,  Plutarco,  Luciano, 
Ateneo,  Polluce,  Clemente  Alessandrino,   da  S.  Agostino, 
da  Magno  Aurelio  Cassiodoro,  da  Anicio  Manlio  Severino 
Boezio,  s^accorge  subito  che  una  musica,  tale   quale   viene 
descritta  da  quelli  autori  —  specialmente  dai  latini,  i  quali 
ci  tramandarono  le  norme  delParte    musicale  greca  già  ri- 
dotta a   scienza  —  non  è  che  una  pura  matematica,  ed  il 
povero  studioso  sta  quasi  per  dar  ragione  a  coloro  che  so- 
stengono   non    essere    esistita  presso   ai   Greci  vera  e  pro- 
pria arte  musicale,  tanta  in    quei  trattati   è   la   confusione 
^ve  parlasi  di  tetracordi,  dei    nomi    delle   corde,  dei   toni, 
^ci   semitoni,  dei  quarti  di  tono,  dei  modi,  ecc.  ecc.  (7).  Io 


(7}  Il  Chappel,  nella  sua  opera  intitolata  The  History  of  Musik 

^  pag.  323,  scrive:  «  Boetius   makes  such  a  confusion  of  terms  bet- 

^een  summa  and  imj,  in  reference  te  hypata  and  wefe,  and  so  turns 

^e  greek  scale  upside  down,  that  I  can  only  transfer  the  passages  to 

*  note  >.  E  appresso:  «  His  treatise  which  has  now  been   regarded 

^  a  great  authority  for  many  ages,  has  really  been  the  prime  cause 

^^ai  the  subject   of  ancient  music  has  been   so   generally  misunder- 

stood  ».   —   Oreste   Tommasini,  nei  suoi  Scritti  di  storia  e 

^>  critica  (Roma,  Loescher,  1891),  pag.  26,  alludendo  al  passo  citato, 

dice:  <  Ma  poteva  egli  la  cosa  andar  diversa,  se,  com'ebbe  a  rilevare 

'I  Chappel,  confondendo  talora  Boezio  il  sommo  e  Timo  nella  scala 

Sreca  rispetto  alle   corde  ipate  e  nete^  ebbe  a  volte  persino  a  ragio- 

'^me  all'inverso,  attribuendo  suoni  più  acuti  a  quelle  corde  che  nella 

*ira  eran  più  lunghe,  e  alle   più   corte  i  più  gravi  ?  D'altronde,  non 

P^r  penetrazione  di  tutto  questo,  ma  pel  sentimento  che  Guido  —  il 

Musicista  d'Arezzo  —  aveva,  che  da  tutta  quell'annebbiata  teoria  del 

^losofo  non  si  poteva  riuscire  a  trar  canto,  accadde  che   egli,  senza 

P^nio  venir  meno  all'ossequio  che  Boezio   universalmente  riscoteva, 
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credo  che  i  Greci,  dotati  di  un  senso  artistico  così  squisite 
imparassero  nelle  scuole  Torganismo  del  sistema  musicale - 
dacché  la  musica,  nel  vero  senso  della  parola,  faceva  part 
dell'educazione,  la  quale  se  era  perfetta,  alla  sua  volta  j 
chiamava  ^cuaiK^i  — ,  ma  che  del  resto  soltanto  adattasse! 
la  musica  ai  varii  modi  corrispondenti  alle  loro  condizioi 
d'animo.  Pur  tuttavìa  bisogna  cercare  di  orizzontarsi  nell 
studio  della  musica  greca  e  sforzarsi  di  (Capirla,  trasportai 
done  i  varii  modi  al  nostro  sistema. 

Il  Blaserna  dice  che  la  prima  lira  doveva  essere  acca 
data  per  quinte  ed  avere  le  note  dfo,  fa,  sol,  do.  Difatti 
fa  è  la  4*  sopra  del  do,  ma  ne  è  anche  la  5*  sotto.  E  pn 
babile  che  questi  intervalli  siano  stati  suggeriti  ai  Gre« 
dalla  semplice  osservazione  dei  cangiamenti  di  tono  che  f 
la  voce  nel  recitare  (8).  Quando,  per  esempio,  si  fa  un'ira 
terrogazione,  di  solito  si  salta  di  4*  (dal  do  al  fa)'^  se  s 


ebbe  il  coraggio  di  discostarsene  talvolta  e  dichiarare  che  il  libro  (S 
quello  poteva  esser  buono  ai  fìlosofì,  ma  non  ai  cantori  :  «  Boetium 
in  hoc  non  sequens,  cuius  liber  non  cantoribus  sed  solis  philosophi 
utilis  est  >  e  di  emancipare  così  col  fatto  suo  l'esercizio  deirart( 
dall'oppressione  di  una  autorità  illudente  >.  E  veramente  nei  libri  d 
Boezio  —  che  esigono  una  grande  pazienza  in  chi  legge  —  c'è  con 
fusione  e  pochissimo  ordine.  Già  consultando  quell'opera,  anch'I 
aveva  notato  l'errore,  accennato  dal  Chappel,  in  cui  l'autore  era  in 
corso.  Anch'io  convengo  col  Tommasini  che  la  teoria  musicale  d 
Boezio  sia  molto  annebbiata  e  serva  solo  pei  fìlosofì;  ma  d'altra  part 
non  si  deve  proprio  credere  che  egli  non  comprendesse  niente  e 
quanto  scriveva.  Per  iscusa  dell'autore  latino,  basti  il  dire,  che  espr 
mere  quelle  teorie  —  in  cui  ammetto  non  fosse  molto  profondo  - 
era  una  cosa  abbastanza  malagevole  e  non  adatta  alle  sue  forze;  eh 
di  più,  quanti  vi  si  provarono  non  fecero  certo  miglior  lavoro  ( 
quello  di  Boezio.  È  poi  molto  ragionevole  che  l'opera  serva  più  ; 
filosofi  che  a'  cantori,  perchè  il  concetto  dell'autore,  come  si  rilev 
da'  suoi  scritti,  era  appunto  quello  di  ricondurre  la  musica  ad  i] 
principio  etico  e  religioso  e  di  riguardarla  più  come  idea  che  con 
arte. 

(8)  Vedi  il  notissimo  libro  del    Blaserna,    La  teoria   del  suoì 
nei  suoi  rapporti  colla  musica,  Milano,   1873,  pag.   108. 
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pa^rla  con  un  certo  calore,  si  sale  anche  alla  5*  ed  alle  volte 
a.xrviene  che,  parlando   in    modo  concitato,  da  un'ottava  si 
passa  alla  superiore  ed  anche  più  aito.  Le  corde  (9)   nella 
lira  erano  messe  al  contrario  di   quello  che  sono  nei   mo- 
derni strumenti.  La  più  grave  corda  —  quando  la  lira  ne 
dbe  sette  —  veniva  detta  órràTTi,  ossia  grave  e  principale; 
TTcpuirdTT),  vicina    alla   principale  ;  Xixavó^,  che  pare  cosi  si 
obiamasse,  perchè  toccata  dal  dito  indice;    jnéarif  dal  posto 
che  occupava;  TpfxT],  perchè,  contando  dalle  corde  acute  alle 
gravi,  era  la  terza ;•  TTapavrJTTi  o  penultima;  vnni  o   ultima. 
Per  Tintonazione  che  si  dava  alla  lira,  i  suoni  erano  come 
i  nostri  :  mi,  fa,  sol,  la,  5/b,  do,  re.  Questa  scala  fu  for- 
inata  con  raggiunta  di  altre  quinte  a  quelle  che  compone- 
vano l'accordatura  della  lira  di  Orfeo,  o,  per  meglio  dire, 
della    lira  primitiva.    Difatti,  la  5*  sotto  del  fa  è  il  si  be- 
niolle,  la  5*  sopra  del  sol  è  il  re.  Ai  Greci  bastavano  dap- 
prima queste  note  ;  ma  poi  Terpandro  di  Antissa  (10)  trovò 
^nche  la  5*  sopra  del  re,  cioè  il  la,  e  la  5*  sopra  del  la  che  è 
>1  wi.  Più  tardi  Pitagora,  lasciato  da  parte  il  si  bemolle,  ag- 


(9]  Non  parlerò  qui  di  quelle  leggende  che  corrono  suirinventore 
^ella  lira.  —  Di  Orfeo  tutti  sanno  abbastanza  ;  ma  non  a  tutti  sarà 
'^oto  Hyagnide  Frigio,  il  quale  dicesi  abbia  inventato  il  tetracordo  — 
•*",  fa,  solf  Utj  secondo  il  nostro  sistema  —  con  cui  era  regolato  il 
^^Uto  (i520  anni  avanti  Cristo).  Si  vuole  che  egli  abbia  aggiunto  la 
^sta  corda  alla  lira,  e  Plutarco  ci  narra  essere  stato  proprio  Hya- 
Bnìclc  il  primo  a  suonare  la  tibia  {De  Musica,  1384,  5i). —  Corebo, 
^6Ho  di  Atida,  re  dei  Lidi,  avrebbe  poi  aggiunto  una  corda  e  formato 

*  esacordo;  Terpandro  di  Lesbo  (65o  anni  a.  C.)  avrebbe  poi  adopc- 
^ato  Tettacordo  ed  entusiasmato  il  popolo  coi  suoi  canti  e  coi  suoi 
^Scompagnamenti.  —  Quindi  perchè  i  Greci  avessero  Tettacordo,  ossia 
*^  lira  con  sette  corde,  dovettero  passare  quasi  nove  secoli.  —  Ciò 
^i  pare  poco  probabile  e  poco  possibile. 

(10)  Terpandro,  nativo  di  Autissa,  città  Lesbia,  apre  un'era  novella 

^^r  la  musica  Greca,  non  allontanandosi  tuttavia  dalle  regole  del- 
l' y-v 

*  ^rte  anteriore  (Vedi  Ustoria  della  letteratura  Greca  di  Carlo  Ot- 
^ofredo  Mtìller,  tradotta  da  Giuseppe  Mliller  ed  Eu- 
genio  Ferrai,  Firenze,  Le  Mounier,  i858,  voi.  I,  pag.  240). 


^■*' 
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giunse  la  5*  del  mi,  che  è  il  si  naturale.  Tutte  le  note  risi 
tanti  si  ridussero,  a  seconda  del  suono,  in  una  scala,  che 
poi  quella  stessa  che  noi  adoperiamo.  LMntervallo  e  la  co 
sonanza  di  quinta,  Tuso  di  essa  in  una  progressione,  sei 
brava  tanto  naturale  e  gradita  ai  Greci  quanto  a  noi  ries 
sgradevole,  non  dando  alcun  senso  di  riposo.  Senonc 
Tardito  e  poderoso  ingegno  di  Arrigo  Boito,  aprendo 
sublime  atto  del  Sabba  classico,  nel  suo  Mefisiofele,  cer 
di  risalire  alFuso  greco  e  di  disporre  in  modo  la  progr< 
sione  delle  quinte  da  temperarne  Tassoluta  durezza  e,  a  • 
vero,  riuscì  in  una  maniera  ammirabile.  La  stessa  armoi 
delle  quinte,  usate  dai  Greci,  fu  richiamata  in  uso  da  L 
baldo,  monaco  di  S.  Amando,  vissuto  fra  la  seconda  nn< 
del  secolo  IX  e  la  prima  del  secolo  X;  essa  veniva  eh 
mata  diafonia  od  organo.  Però,  ritornando  alla  scala  su< 
cennata,  essa  riusciva  composta  dall'unione  di  due  tetracor 
i  quali  si  congiungevano  nella  nota  la,  che  dicevasi  \ki(ji 
che  serviva  di  corda  più  acuta  al  primo  tetracordo  e  i 
grave  al  secondo,  dacché  ogni  tetracordo  doveva  comincia 
con  rintervallo  di  un  semitono.  La  lira  rimase  con  so 
sette  corde  (  1 1  ),  finché  Pitagora  (5oo  anni  a.  C.)  vi  aggiun 
un'altra  corda,  in  ottava  con  la  prima  corda  grave,  creane 
così  Tottacordo  (12).  Dopoché    Pitagora  studiò  la  intensi 


(11)  Da  Euclide,  da  Strabene,  da  Clemente  Alessandrino  racc( 
gliamo  due  versi,  in  cui  Terpandro  dice  di  aver  aggiunto  tre  nuo> 
corde  alla  lira.  Essi  sono  i  seguenti  : 

'H)ui€tc  TOi  TCxpdYTlpwv  àiro<JTépEavT€^  àoibf|v 
'EirraTÓvip  cpópiuiiYTt  v^ou^  K€Xaòf)ao)Li€v  C)uivou^. 

(12)  L'aggiunta  del Tottava  corda  è  da  Plinio  attribuita  a  Simoni* 
invece  che  a  Pitagora.  Boezio  ne  dà  il  merito  a  Lìcaone  Sami* 
avendo  però  Pitagora  fissate  scientificamente  le  proporzioni  deli  *\ 
5*  giusta  e  4*  giusta,  è  ragionevole  ritenere  lui  inventore  delFotl 
cordo. 
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liei  suono  e  la  formazione  di  esso  (iS)^  altri  musicisti  ag- 
giunsero alla  lira  nuove  corde:  tra  questi  Frini  di  Mitilene, 
ìinoteo  Milesio  —  il  quale  aggiunse  la  undecima  corda 
Melanippide,  Filosseno,  Cresso.  Insomma,  il  numero 
delle  corde  fu  portato  a  quìndici:  si  dividevano  in  quattro 
tetracordi  e  vi  era  di  più  una  corda  chiamata  npoaXaiiPa- 
vófAcvov  cioè  soprannumeraria,  la  quale  non  faceva  parte 
dì  alcun  tetracordo,  ma  faceva  che  la  ^écrr]  si  trovasse  nella 
metà  giusta  del  sistema  e  compiva  Tottava  più  grave,  for- 
mando la  doppia  ottava,  chiamata  biànacTov,  con  la  vi\v[) 
ùrrepPóXcov  che  era  la  corda  più  acuta  (14). 

Questo  sistema  era  chiamato  perfetto,  massimo,  immu- 
tabile; veniva  pure  detto  pitagorico  da  Pitagora  che  l'aveva 
completato  e  Diatonico,  perchè,  secondo  le  regole  di  Pitagora, 
che  viene  osservata  anche  nel  nostro  sistema  musicale,  proce- 
deva per  toni  e  semitoni.  Il  sistema  greco  del  resto  non  dovè 
sembrare   perfetto,  massimo,  immutabile  ;  difatti   Timoteo 
di  Mileto,  il  quale   cercava   di  rendere  vario  e  complicato 
il  canto,   inventò  il  genere   cromatico,  così  chiamato   forse 
perchè  i  Greci  notavano  con  differenti  colori  le  alterazioni 
accidentali  che  noi  esprimiamo  coi  diesis  e  coi  bemolli  (i  5). 
Questo  genere  però  differiva  dal  diatonico  in  ciò  che  aveva 
due  semitoni  di  seguito  e  poi  una  3'  minore,  contando  dalla 
penultima  nota,  mentre  il  tetracordo  solito  risultava  da  un 


(i3)  Ved.    il   Cesari,   Storia  della  musica  antica^  ediz.  Ricordi, 
P«g.  19. 

(14)  Vedansi  i  libri  de  Musica  di  Magno   Aurelio   Cassio- 

^Oro   e    di    Severino    Boezio.  — A  dire  il  vero,  piultostochè 

''bri  musicali  sembrano  trattati   di    matematica,  perchè  non  vi  man- 

^no  neppure  le  figure  geometriche.  —  Confrontisi  anche  il  libro  del 

*  s  a  r  i  succitato. 

,05)  Vedi  il  libro  del  Cesari.  Si  consulti  quest'operetta  anche  per 

^^  che  riguarda  tutto   il   sistema  musicale  greco,  di  cui  l'autore  dà 

,  ^^  quadri  chiari  ed  esatti,  ricavati  dai  succitati  libri   dei   trattatisti 
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semitono  e  da  due  toni  (16).  A  complicare  sempre  più  r 
sistema,  si  volle  poi  dividere  anche  il  semitono  in  due  pan 
uguali,  come  il  tono  era  diviso  in  due  semitoni.  Vuoisi  eh. 
l'inventore  del  quarto  di  tono  sia  stato  0//m;?o(  1 7)',  io  cred 
che  egli  abbia  avuto  dall'Olimpo  un  orecchio  più  fine  di  quelL 
di  tutti  gli  altri  Greci  per  intonare  questa  sfumatura  del  suom 
e  non  sono  d'opinione  che  nei  canti,  nelle  monodie  o  n« 
cori  della  tragedia  questa  divisione  fosse  accettata,  perct 
di  difficile  intonazione.  Il  genere  che  ne  risultò  fu  Penar 
monico,  così  detto  probabilmente  dal  biàaxi(T|yia  o  diesa 
enarmonico,  che  si  considerava  come  il  più  piccolo  inter- 
vallo armonico  possibile.  Il  tetracordo  risultante  era  com- 
posto di  due  quarti  di  tono  ed  una  terza  maggiore  (18). 
Però  questa  innovazione  si  basa  sopra  un  principio  scien- 
tìfico. Difatti,  anche  secondo  i  ritrovati  moderni  dells 
scienza  (19),  si  viene  a  stabilire  che  il  si  diesis,  pure  essendc 
la  stessa  nota  del  do  dacché  per  suonare  il  si  diesis  ne 
pianoforte  bisogna  necessariamente  toccare  la  fondamentali 


(16)  Per  spiegare  meglio,  il  tetracordo  così  detto  di  Hyagnide  sa 
rebbe  mi,  /d,  soly  la  :  quello  di  Timoteo  invece,  risulterebbe  dall 
note  siy  do,  do  diesis,  mi.  —  È  facile  comprendere  come  da  quest 
invenzione  il  sistema  musicale  venisse  notevolmente  modificato. 

(17)  Di  questo  Olimpo  si  sa  da  Plutarco  che  non  sì  deve  confon 
dere  con  un  mitico  Olimpo,  discepolo  prediletto  del  frigio  Silen 
Marsia.  Egli  aumentò  i  suoni  del  flauto  e  coltivò  il  genere  cnarmc 
nico.  Dopo  di  lui  Taleta  Cretese  è  il  terzo  che  segna  un'epoca  nell 
storia  della  musica  greca,  giovandosi  molto  della  musica  e  ritmtc 
entusiastica  di  Olimpo.  Altri  maestri,  che  contribuirono  grandement 
allo  sviluppo  deirarte  musicale  seguendo  varii  indirizzi,  sono:  Clon 
di  Tebe,  lerace  d*Argo,  Senodamo  di  Citerà,  Senocrito  dì  Locri,  Pi 
limnesto  di  Colofone  e  Sacada  d*Argo  (Vedi  Carlo  Ottofred 
Mailer,  op.  cit.,  voi.  1,  pagg.  a52,  253,  257,  259,  262). 

(iS)  Sarebbe  il  seguente:  5t,  si  diesis,  io,  mi.  —  I  Greci  appretta 
vano  assai  quei  cantanti  che  facevano  sentire  la  differenza  tra  il  ^ 
diesis  ed  il  do  naturale,  che  noi  moderni  non  sappiamo  certament 
afferrare. 

(19)  Vedi  La  teoria  del  suono  del    Biase  ma,  pag.  i25. 
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della  scala  senza  accidenti  —  ha,  nullameno,  differente  nu- 
mero di  vibrazioni  del  do.  Ed  è  per  questo  che  il  Blaserna 

nrcbbe  che  nei  pianoforti  s'introducessero  altri  tasti,  i 
li  corrispondessero  esattamente  al  si  diesis,  al  re  bemolle 

ferente  dal  do  diesis,  al  mi  bemolle  differente  dal  re  diesis 
^  via  di  seguito.  Dalla  fusione  poi  del  genere  diatonico,  del 
aromatico  e  dell'enarmonico,  risultò  un  altro  tetracordo,  che 
&ervì  a  complicare  maggiormente  il  sistema.  Benché  questo 
nisovo  genere  comprenda  sei  note  e  parrebbe  che  si  dovesse 
chiamare  esacordo  (20),  pure  lo  chiamo  tetracordo  perchè  la 
prima  e  l'ultima  nota  sono  le  stesse  del  genere  diatonico, 
ami  restano  immutabili  in  qualunque  genere  ;  delle  altre 
due  aggiunte,  una  sarebbe  uguale  alla  nota  seguente  —  si 
diesis  ^  do  — ;  l'altra  è  la  nota  di  passaggio  fra  il  do  diesis 
^  il  mi  aggiunto  per  rimediare  il  salto  di  terza  minore  che 
ne  risultava.  Con  la  fusione  dei  tre  generi  di  tetracordo, 
''arte  musicale  greca  fu  notabilmente  perfezionata  e  ne  fan 
fede  Boezio  e  Cassiodoro,  i  quali  conoscevano  egregiamente 
^utto  il  sistema.  Si  aggiunsero  altre  corde  alla  lira  e  alla 
Cetra  ed  altri  suoni  al  flauto,  poiché,  dovendo  servire  questi 
strumenti  ad  accompagnare  il  canto,  era  necessario  che 
^^essero  tutte  le  note  che  potevano  essere  eseguite  dai  can- 
tori. Fino  a  qui,  i  musicisti  greci  avevano  mirato  a  perfe- 
zionare il  sistema  su  basi  scientifiche,  cercando  però  di 
^^Her  conto  che  la  musica  non  è  pura  matematica,  ma  si 
^^nda  essenzialmente  sul  sentimento;  i  loro  seguaci  porta- 
^^no  questo  sistema,  come  al  solito,  alla  esagerazione  ed  i 
vlreci  se  ne  lagnarono  (21),  avvezzi  com'erano  ad  una  mu- 


(oo)  Risulterebbe  così  composto:  siy  si  diesis,  do,  ^0  diesis,  re,  mi, 
C^i)  Gli  innovatori  non  incontrano  mai  buona  accoglienza,  ed  i  la- 
tti dei  Greci  mi  sembrano  quelli  —  a  volte  non  troppo  irragio- 
'^^Voli  —  dei  nostri  vecchi,  che  non  potevano  adattarsi  alle  modifì- 
^^ìoni  introdotte  nel  drama  musicale,  mercè  la  rivoluzione  Wagne- 
^^^na.  —  Anche  in  questo  caso  i  seguaci  dell'illustre  maestro  tedesco, 
^^xino  spinto  il  sistema  all'esagerazione. 


—  176  — 

sica  semplicissima   e   senza  alcuna  difficoltà   d^intonazioi^  ^ 
Furono  bene  accolti  in  Grecia   quei   musicisti  che  tenn^/-^ 
una  via  di  mezzo  e  cercarono  di  contemperare  gli  opposr/ 
sistemi.  Riguardo  alla  difficoltà  e  alla  stranezza  del  genera 
enarmonico,  mi  piace  di  far  notare  che  Zarlino  (22),  teorico 
musicista  del  secolo  XVI,  dice  di  non  aver  mai  potuto  con- 
cepire, nel  genere  enarmonico  (23),  una  melodia,  un  canto, 
non  solo  che  potesse  dare  diletto,  ma  nemmeno  tollerabile^ 
e  credo  che  nessun  moderno  musicista,  per  quanto  valente  9 
pretenda  di  imaginare  della  musica  così  astrusa  e  così  strana  • 

II.  /  modi  0  toni. 

Quanto   ai    modi  o  toni  del  sistema   musicale   greco,  Ls 
questione  non  è  meno  difficile.  Se  si  volesse  arrivare  ad  un 
sicuro,  ad  un  giusto  risultato,  studiando  puramente  la  qucs' 
stione  sui  libri  che  ci  rimangono,  si  studierebbe  per  nulla^ 
ma  pure,  considerata    bene    la    cosa,  dopo  aver  tentato  ^i 
ridurre  quanto  ci  è  rimasto    riguardo    la   tonalità  greca  ^ 
nostro  moderno   sistema,  mi  pare  che  si  possa   approda^"* 
ad  una  qualche  conclusione,  se  non  certa,  almeno  probabil^- 
A  dire  il  vero,  lo  Zambaldi  tratta  in  breve  questa  questior»  ^ 
da  valente  filologo  e  musicista  (24),  ed  io  accetto  le  sue  cor^  " 
clusioni,  perchè,  fatti   gli    opportuni   riscontri,   trovai    no"^ 
contrastare  esse  con    le   testimonianze  lasciateci  sulla  gre^^ 
tonalità    degli    scrittori   greci  e  latini,  che  in  questo  pucc^ 

(22)  Zarlino  nacque  a  Chioggia  il  22  marzo  del  1517:  fu  discepoli 
del  Willaert  e  successore  di  Cipriano  de  Rosa  alia  chiesa  di  S.  Mara^^- 

(23)  F.  Be  Hermann  nel  suo  libro  Le  scale  e  le  note  musiciM^^ 
dei  Greci y  pag.  25,  crede  che  la  enarmonia  fosse  invenzione  di  c»^^*^ 
tanti  poco  valenti,  che  usavano  di  trascinare  la  voce  per  tutti  i  gr9.^' 
posti  di  mezzo  fra  un  suono  e  l*altro. 

(24)  F.  Zambaldi,  Metrica  greca  e  latina,  Torino,  Loesck^^' 
1882,  pag.  665. 


sono  addirittura  enigmatici  e  concordare  pienamente  con  i 
risultati  avuti  dal  Westphal  (25). 

I  modi,  che  si  usarono  prima  degli  altri,  di  cui  i  Greci 
più  si  servivano,  erano   tre,  il  dorico,  il  lidio   e   il   frigio. 
Questa  denominazione  venne  loro  certamente   dal   popolo 
presso  cui  erano  usati  (26).   Oltre  a  questi,  se  ne  usarono 
Altri  due,  Tionio  e  Teolio  ;  in  seguito,  se  ne  aggiunsero  altri 
dieci,  cinque  di  acuti  e  cinque   di  gravi.  I  primi  si  distin- 
guevano dalla  preposizione  dirép,  che  si  aggiungeva  alle  de- 
nominazioni dei  modi  principali  e  i  gravi  dalla  preposizione 
dirò.  In  tutto  sarebbero   stati   quindici    modi,  ciascuno  dei 
quali  avrebbe   avuto   per   fondamentale  una  delle  note  del 
disdiapason  o  doppia  ottava,  secondo  che  spiega  il  Cesari. 
Egli  dice,  per  esempio,  che  il  modo  dorico  era  il  più  grave 
e  corrispondeva  alla  corda  Xixavò^  ònàvi]  ossia  il  re  (27)-,  che 
il  lidio  era  il  più   acuto  e  si   basava   sulla    nota  cromatica 
che  divideva  in  due  semitoni  la  uapuiràTTi  jiéori  e  la  Xixavò^ 
Véot]  ossia  il  fa  diesis.    Il    modo  frigio  poi  si  basava  sulla 
'Jota  che   stava  di  mezzo  fra  il  re  e  il  fa  diesis,  ossia  sul 
w".  Di  tutti  i  modi  riperlidio  era  il  più  acuto  •,  Tiperdorico 
il  più  grave.  Non  mi  pare   poi   neanche  giusto  quello  che 


(z5)  Vedi  il  a»,  3",  4*  capitolo  del  prezioso  lavoro  Harmonik  und 
^^iapóie  der  Griechen  di  Rodolfo  Westphal,  Leipzig,  Teubner, 

(^G)  Non  è  facile  dire  perchè  questi  tre  modi  siano  stati  usati  prima 
^^^li  altri  e  più  comunemente.  —  Il  nome  di  due  di  questi  denota 
elle  furono  importati  dalla  Frigia  e  dalla  Lidia  ;  quindi  i  popoli  deU 
'  Asia  Minore  avrebbero  avuto  un  sistema  musicale  abbastanza  perfe- 
zionato prima  dei*  Greci.  —  Quanto  poi  al  modo  dorico,  si  sa  che  gli 
spartani  davano  molta  importanza  alla  musica,  che  ritenevano  un 
'^ezzo  potente  di  educazione.  —  Il  modo  dorico  era  molto  grave  e 
^vcro,  ed  è  perciò  che  trovò  molto  favore  presso  i  Greci. 

(17}  Avrei  detto  meglio  che  il  modo  dorico  doveva  avere  per  suono 
^*^ndamentale  quello  dato  dalla  corda  Xixovò^  {iirdTri,  perchè,  se  si  dice 
Soltanto  che  corrisponde  ad  una  corda,  sembra  che  tutto  il  modo 
^^    riduca  ad  una  sola  nota. 

divista  di  filologia  ecc.,  XX  JJ  12 
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dice  il  Cesari,  che  cioè  questi  quindici  modi  stavano  a      e: 
stanza  di  un  semitono  Tuno  dalPaltro  ;  sembra  anzi  che    ^ 
frigio  fosse  distante  dal  dorico  e  dal   lidio   di   un  tono  /re- 
terò.   Non    si    deve  poi  credere  a  quello  che  dice  Zarlino^ 
ossia  che  Taccordatura  si  faceva  in  modo  che  le  terze  fos- 
sero in  consonanza   solo    neirultima  parte  della  scala.  Ma. 
come  poteva  avvenire  questo?  Forse  che  i  Greci   adopera- 
vano per  Taccompagnamento  solo    le   ultime  corde  ?  E  pai 
non  è  detto  se  fosse  Tultima  parte  della  scala  in  acuto  o  in 
grave  :  in  questo  caso  forse  si  potrebbe  ammettere  ciò  che 
dice  Zarlino,  benché,  io  credo,  ci  sia  maggiore  difBcoltàdl 
accordare    le   corde    basse  che    le   acute.  Pensiamo  inoltre 
come  doveva  riuscire  bene  accordato  lo  strumento,  se  il  can  — 
tore  voleva  servirsi  del   genere  enarmonico.  Doveva  essere 
qualche  cosa  di  orribile,  addirittura.  Il  Cesari  aggiunge  eh  ^ 
è  impossibile  dare  una  sicura  idea  del  sistema  musicale  d^ 
Greci,  poiché  la  loro  accordatura  veniva   spesse  volte  mo  ' 
difìcata  secondo  le  opinioni  ed  i  capricci  dei  musicisti  ma^ 
tematici  (28).    Ma  allora,  dico  io,  se  ogni  musicista  grec*^ 
cambiava  il  modo  di  accordatura,  a  suo  talento,  che  music= 
ne  risultava?  (29).  A  che  le  regole,  le  norme  musicali, 
ad  esse  pochi  si  attenevano  e  se  potevano  a  piacere  essei 
cambiate?  Quanto  ai  modi,  non  mi  pare  che  il  Cesari  coI| 
nel  segno,  traducendoli  nel  nostro  sistema.  L^usare  la  fra; 
«  il  modo  dorico  era  basato  sulla  corda  Xixavò^  dir&Tii 
secondo  me,  non  può  avere  altro  che   questo  valore  :  ci 
quel  dato  modo  cominciava  con  quella  nota  secondo  cui  ei 
intonata  la  corda;  ma  non  dà  alcuna  idea  della  tonalità 


(28)  Pag.  26  del  lavoro  citato  del   Cesari. 

(29)  L'asserzione  di  2^rHno  cade  addirittura  quando  si  pensa  ad  '• 
assieme  di  istrumenti  a  corda.  Nelle  KiOopMiòCai  doveva  esservi  ' 
unico  modo  di  accordatura;  altrimenti  i  Greci  avrebbero  avuto 
piacere  di  udire  un  seguito  di  stonaxioni.  Ma  che  disaccordi  !... 
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doveva  seguire  neirandamento  della  melodia,   del  canto, 
posto  che    s'incominciasse  con  quel  dato  suono.  Ciascuno, 
a  parer  mio,  poteva  incominciare  da  una  nota  acuta  o  grave 
che  fosse,  a  seconda  della  qualità,  del  timbro  della  sua  voce; 
€  in  questo  modo  io  credo  vada  inteso  il  capriccio  dei  mu- 
sicisti di  cambiare  maniera  di   cominciamento  \  il  cantante 
poi  doveva  seguire  una  data  intonazione,  altrimenti  si  può 
<:redere  proprio  che  la  musica   greca   fosse  simile   ad    uno 
sbadigliare   continuo   senza   gusto  e  senza    senso  artistico, 
come  da  alcuno  si  vorrebbe.  In  tal  genere   di   discussioni 
giova,  molto  più  che  le  testimonianze  degli  antichi  —  alle 
volte  in  aperta  contraddizione  fra  loro  — ,   il    buon    senso 
aiutato  da  qualche  cognizione  musicale. 

Proprio  nel  punto,  in  cui   stavo   scrivendo   ciò   che   dei 
modi  greci   opina  il  Cesari,  mi  venne  tra  mano  un  lavoro 
del    Langhans  (3o).    Egli  distingue  i  tetracordi    in    dorico, 
ft*igio,  lidio,  secondo   la   posizione   del   semitono,  che  con 
^Itri   due   toni   compone  il  tetracordo.  Il  dorico   si    aveva 
<l^sindo  il  semitono  si  trovava  fra  le  due  prime  note  basse  : 
per  es.:  mi,  fa,  sol,  /^  ;  il  frigio,  quando   si    trovava    nel 
Ti^zzo:  per  es.:  re,  mi,  fa,  sol '^  il  Lidio,  quando   si   tro- 
vala fra  le  due  note  acute:  per  es:  do,  re,  mi,  fa.  Dalla 
anione,  dice  il  Langhans,  di  due  tetracordi  dorici,  frigii  o 
'ìclli,  risultava  l'ottava  di  egual  nome  ;  alle  ottave  così  for- 
*^aie  se  ne  aggiunsero   poi    altre  quattro,  che  avevano  per 
fondamentale  uno  dei  rimanenti  gradi  della  scala.  Il  Cesari, 
^1   pari  del  Langhans,  aggiunge  che   non    esiste  indizio  al- 
cuno che  i  Greci  avessero  una  tonalità  simile   alla  nostra, 
poiché  anche  la  pittura  d'allora  contava    minor  numero  di 
Colori  che  non  conti  oggidì.  Io  non  sono  di  questa  opinione: 


i^o)  Vedi  La  Storia  della  musica  in  dodici  conferenze  di  Guglie  mo 
Langhans  pubblicata  nel  Teatro  illustrato,  anno  1888,  ediz.  Son- 
*^«no  (iraduz.  del  dott.  Cesare   Pollini). 


--C.  :  :":-  T.inc^- 1  i.  j'tz.  e-2  la  complicazione  dell'ar- 
".rr.i.  :r.:  -  t:vi:ì  r  -  "-ir-,  assai:  ma  quanto  alì'imc- 
'iz.:zz.  .  —.zTj,:  :  "^"istrhal  e  collo  Zambaldi  che  fosse 
3-.::  5izi:.i  i-.j.  rrsin  ì-ì  ::oc -t! /uso,  almeno  nella  teoria. 
I  rj.::::.  'ìl:  y  :"'ina.  j-tne  noi.  Jcd:ci  toni  corrispon- 
:_.  :  ...^  :.a:c  tlii:.  :ne  ^ijn*:  jccr.rresc  dentro  l'ottava (3 1). 
'lci::r-:    -tir'    ici.a   iiusica    rcce'r.a.  quale  fu  stabilita  e  fìs- 

..d  :j.i  nacsir  :ei  sccoiu  «corsi,  non  vi  sono  che  due 
'-C-.:.;:,      ;::a  ai    nuùo    naugiore  e  l'altra  di  modo  minore  — 

T  !i  .::  fjno,  jomc  aicj  .o  Zambaldi  —  i  Greci  potevanc 
*rL!ce!c  ver  :ioia  :ondamentaIe  ciascuna  delle  sette  delle 
-v.uà   aiaiunca,  e  cosi    per  ciascuna  delle  dodici  note  avc:^ 

uiiu  -Cile  >cuie  j:  lono  di\er5o,  che  anticamente   si   dices 
aii'j    ap.uoviai,  poi    TÓvoi    o    anche    cibi]   tuiv    xaià  ttocTw^* 
\:ichv:  qui,  :o  nun  direi  che  per  ciascuna  delle  dodici  no"^ 
avcuino    >eue    scale  di  tono  diverso;  il  tono  infatti  era 
>icN>o.  diversa  eia  buio  la  nota  da  cui  si  cominciava.  Anc^ 
.   Biascdid    spiega  la  questione   dei    modi  e  toni,  come 
AunlMÌdi  (}•!). 


M     Vedi  l'opera  citata  dello  Zambaldi,  pag.  654  e  655. 

^-     11    L.  a  n  k:  h  a  n  s,  in    una  nota  al  suo   lavoro,  dice  e  che  il 
sxycììo  di  ridurre  le  sette  ottave  a  due  specialmente  caratteristiche 
xviiiiio  III  tutti  i  tempi,  ma  non  venne  soddisfatto  completamente 
\ciM>    Ut    tino   del   secolo  XVII  e  ce  lo  dimostra    il    predominio 
iikkIì>  iiMfc:fc;iore  e  del  minore  nelle  più  antiche  canzoni  popolari». 
i  u>  e  impilo  fc;iusto.  —  Platone   nella  sua  Repubblica^  lib.  Ili,  e.    w^ 
JoNC  iitcrisce  un  dialogo  avvenuto  fra  Socrate  ed  il  musicista  Gl^*'' 
li,»w.  mette  in  bocca  a  quello  una  osservazione  intorno  all' fiOiK  deW^ 
u»ii.iIikV   Eccone  il  testo:  Oùk  olba,  l<pr\y  ^tOj,  tò?  àpMOv(aq,  dXXà  wrrrf- 
\uiK  iKtivriv   T^v  àpMOviav,  f^  «v  t€  iroXcjiiKfl  TipdEa   òvtcx;  dvbpciou  icd 
Cv  »ào\\  ^Uui^jl   ipraoiqt  irpciróvTUh;  fiv  ^ijii^iaaiTO  <pOÓTTOO(;  T€   Kal  irpcH^ 
u;6uK    K«l   dnoTuxóvTOi;,  fl   ck   Tpaù^ara  f\  d(;  eavdTou<;  Ióvt<k  A  * 
nvi»  àv^Mv  Ei»MM>opàv  Tr€aóvTO<;,  iv  vàax  toutok;  irapaTcraTJiévujc;  xal  wp- 
„m.OviUN  itMuvoM^voi)  Ti?|v  xOxnv  Kal  dXXnv  aO  èv  clpnviicfl   t€  koI  |ri| 
Hi  L   iUXWv  <Koua{<j[  irpdE€i  6vto(;,  .fi  xivd  ti  ir€(eovTÓ(;  t€  kqì  bco^évom 
«  .  Jìirt  i»t^v  <ì  bibaxfl   Kol   vooe€Tfia€i  «vepumov,  f\  toùvgvtìov  dUqi  b€<h 
liy,^)s  ^l^duKuvTl  <^  n€Taii€(eovTi  éauTÒv  ÓTiéxovTa  Kal  ìk  toOtuiv  irpd. 
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Quanto  alle  denominazioni  delle  sette  armonie,  nulla  vi 
ha  di  certo  e  di  positivo.  Le  più  comuni,  corrispondenti 
alle  note  di  una  scala  senza  accidenti,  sono  que«^te: 


e         p        ^        §        T        -o 

2         ^  to  P         2  3         ^— 

-i  3  "5  S:  3  2  e 

C5  13.  ^  9-  wO  O  ^ 

Za         5t         e7o        re         mi        fa        sol 

Riporto  ora  la  chiarissima  spiegazione  che   dà    lo    Zam- 
baldi.  In  tutti  i  dodici  toni,  prendendo  come    nota   fonda- 
mentale la  tonica  del  nostro    modo    minore,  si  aveva  Par- 
nionia  eolica;  prendendo  come  fondamentale  il  si,  ne  veniva 
la  mixolidia;  partendo  dalla  terza  minore,  si  aveva  la  lidia 
€  cosi  via  di  seguito.  Per  capire  meglio,  si  suoni  sul  pia- 
noforte una  scala  che  parta  dal  la  e  vada  alTottava  senza 
^icun  accidente;   poi    successivamente  dal  si  al  si,  poi  dal 
^o  al  do  e  via  di  seguito,  sempre   sui    tasti   bianchi.  Par- 
tendo dal  la,  il  semitono  cadrà  fra  la  seconda   e   la    terza 
nota  e  fra  la  quinta  e  la  sesta  ;  partendo  dal  si,  avremo  il 
^ctnitono  fra  la  fondamentale  e  la  seconda  e  fra  la  quarta 
^  la  quinta  nota;  partendo  dal  do,  il  semitono  cadrà  fra  il 
^crzo  e  il  quarto  grado  e  fra  il  settimo  e    l'ottavo  ;  e  così 
^i   seguito,  il  semitono  varierà    di  posizione  a  seconda  che 
^  prende  per  fondamentale  Tuno  o  Taltro  grado  della  scala. 
Q.ueste  sono   le   sette  armonie  risultanti    dalla   scala  senza 
accidenti.  Avremo  parimenti  sette  armonie  per  ciascuna  delle 


T^^vra  Karà  voOv  kqI  \xt\  (iiT€pTiqKÌvui(;  ^x^vra,  àWà  auiqppóvui^  t6  xal 
**^p(ui^  èv  Ttdai  toOtok  TTpdxTOvxd  T€  xal  TÒ  àiroPaivovra  dTaTnlivTa. 
^^<^r<n  bue  àp^oviaq,  pCaiov,  éxcOaiov,  buaruxoùvTiuv,  cùtuxoOvtuiv,  aiu« 
^'^Mvurv,  dvbpeiuiv  otxivct;  <p9ÓTT0u^  )uii^f\aovTai  KdXXiara,  TaÙTa<;  Xmé. 
Platone  fa  poi  parlare  gli  interlocutori  del  dialogo  famoso  sui 
^arii  istrumenti,  sulla  lira,  sulla  tibia,  con  una  grazia  squisitamente 
'attica,  con  quella  eleganza  tutta  propria  di  lui. 


j".- 
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undici  scale  successive,  se  si  prende  come  nota  di  parten    ^^ 
ciascuna  delle  sette    note  e  si  mantengono  i  diesis  e  i  l^^^ 
molli  della  scala  moderna  di  modo    maggiore.    La    spie^^. 
zione  dello  Zambaldi  è  molto  chiara,  almeno  secondo  il  rnio 
modo  di  vedere  :  fondamento  di  questa  teoria  è  Teptacordo 
risultante  dall'unione  di  due  tetracordi. 


III.  //  carattere  dei  modi  e  la  melopea. 

Ciascuna  delle  armonie,  di  cui  fino  ad  ora  trattai,  si  di  — 
stingueva  per  un  carattere  tutto  proprio.  Nella  nostra  mix-" 
sica  si  nota  pure  una  grande  differenza  fra  il  modo  ma^  ^ 
giore  e  il  modo  minore;  nella  musica  greca,  con  cinqa^^ 
armonie,  si  potevano  esprimere  le  varie  sfumature  dell 
forza  e  della  passione,  che  venivano  significate  la  prim 
con  il  modo  dorico,  la  seconda  con  il  modo  lidio.  Le  tr 
armonie  greche,  che  prendono  il  nome  da  tre  popoli 
razza  ellenica,  risentivano  dei  caratteri  proprii  alle  tre  siirpr 
L'armonia  dorica  (33)  era  grave,  forte,  severa  e  si  credeva 
atta  a  frenare  le  passioni.  La  frigia  era  l'armonia  con  e 
si  esprimeva  comunemente  l'entusiasmo,  la  passione  sfrc 
nata  (  èvGoucTtaaTtKÒv  Kai  paxxiKÓv,  òpTictcTnKÒv  xal  rraOiiTiKóy 
trovava  quindi  la  sua  applicazione  nei  canti  orgiastici. 
focle  la  introdusse  per  primo  nel  drama;  Euripide  se  n^ 
servì  largamente  nelle  Baccanti,  che  io  chiamerei  la  tri 
gedia  dell'entusiasmo.  L'armonia  eolica,  dice  Plutarco,  si 
gnifìcava  quel  fare  aristocratico,  un  po'  tracotante  ed  !m 
tuoso,  ma  insieme  ospitale  e  magnifico,  della  nobiltà  tessal 


(33]  Vedi  il  libro  III  della  Repubblica  di  Platone,  pag.  398  ; 
libro  Vili  dei  Politici  d*  A  r  1  s  i  o  te  1  e;  il  libro  XIV  di  E  r  acl  i 
Pontico  in  Ateneo. 


-iss- 
ata di  cavalli  e  d'amori  (34).  Questo,  che  narra  Plutarco, 
LÌ  pare  un  po'  esagerato.  Che  la  musica  esprima  il  dolore, 
L  passione,  la  gaiezza,  acconsento;  ma  essa  non  può  mai 
cendere  ad  esprimere  particolari  così  intimi,  come  il  fare 
ristocratico  ed  insieme  ospitale  dei  Tessali.  Anche  noi  mo- 
lerni,  ascoltando  un  pezzo  di  musica,  possiamo  dire  che  è 
iristocratico  ;  ma  con  ciò  intendiamo  che  la  composizione 
:  molto  ricercata  nella  forma  e  nella  melodia  e  che  l'autore 
la  un  gusto  molto  fine.  L'asserzione  di  Plutarco  si  spiega 
orse  così  :  che,  essendo  i  Greci  soliti  a  riconoscere  tali  ca- 
ratteri in  quel  popolo,  da  cui  l'armonia  aveva  preso  il  nome, 
cedevano  di  poterli  affermare  anche  nella  sua  musica.  La 
irmonia  eolica  poi  partecipava  dell'indole  dell'armonia  do- 
ica  e  della  frigia;  aveva  una  certa  severità  congiunta  ad 
in  movimento  vivace:  il  che  costituisce  un  pregio  non  pic- 
:olo.  Quanto  poi  all'armonia  ionica,  sono  in  contraddizione 
ra  loro  le  asserzioni  degli  antichi.  Eraclide  Pontico  afferma 
'he  somigliava  all'eolica,  ma  che  non  era  quant'essa  gra- 
iosa  e  piacevole  ;  Platone,  Plutarco,  Luciano  la  dicono 
tta  ai  banchetti,  ai  conviti  (35).  Sul  carattere  dell'armonia 
dia,  tutte  le  testimonianze  degli  antichi  sono  d'accordo, 
-ssa  era  molto  molle,  e  per  questo  suo  carattere  conveniva 
^nto  ai  lamenti  funebri  e  ai  cori  di  donne  quanto  alle  can- 
ini pateticamente  amorose.  La  mixolidia  era  molto  usata 


(^4)  Vedi    Za  m  bai  di,  opera  citata,  pag.  656. 

(^5)  Parrebbe  che  si  dovesse  credere  meglio  all'autorità  di  Platone, 
'  Plutarco  e  Luciano.  —  Se  era  tale  l'armonia  ionica  che  poteva 
"^ere  usata  nei  banchetti,  doveva  avere  certamente  un  che  di  piace- 
^*^  e  di  geniale.  —  Il  banchetto  era  per  i  Greci  il  maggior  diver- 
^^^nto,  dopo  il  teatro  ;  quindi  è  impossibile  che  ascoltassero  una 
^sica  tediosa  durante  il  simposio.  Doveva  essere  senza  dubbio  una 
^^ica  piana,  senza  frastuono,  accompagnata  leggermente  dagli  stru- 
^nti,  perchè  doveva  permettere  che  i  Greci  s'intrattenessero  in  leg- 
^^ri  conversari,  come  vediamo  in  Senofonte  e  in  Platone. 
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nei  cori  della  tragedia,  là  dove  il  poeta  voleva  ispirare  n^i- 
Tuditorio  la  compassione,  e  comunicargli  il  TiàOoq,  che  egli 
aveva  trasfuso  ne'  suoi    versi  e  nella    sua  musica  (36).  Gli 
antichi  badavano  sopra  tutto  all'effetto  che  produceva  sulPa^ 
nimo  umano  questa  o  quest'altra  armonia.  Il  modo  dovìcc^ 
era  molto  raccomandato   per    Teducazione  dei   giovani  ;  i/ 
modo  lidio  era  escluso  siccome  fiacco  e  snervante,  special- 
mente dagli  Spartani  che  volevano  conservarsi  rozzi  sì,  ma 
forti. 

Tutte  queste  armonie,  dice  Aristide  nel  suo  scritto  sulla 
Musica  a  pag.  3o,  si  possono  ridurre  a  tre  principali  generi, 
in  cui  era  distinta  la  melopea,  cioè  il  rpóiro^  f|(Tuxcu^KÓ^9 
il  TpÓTTO?  òiaOToXTiKÓ^,  il  TpÓTTO^  (JuaToXTiKÓ^.  Quindì  anche 
le  melodie,  composte  sulle  sette  armonie,  si  posson  ricon- 
durre alPuno  o  all'altro  di  questo  Tpóiroi.  Al  primo  genere 
appanengono  tutti  quei  canti  tranquilli  e  sereni,  che  veni- 
vano cosi  bene  compresi  e  gustati  dal  popolo  greco,  di  cui 
principale  virtù  era  la  (TocppuxTuvii  ;  e  questi  sono  i  peana, 
gli  inni  in  genere  e  gli  encomii.  Al  Tpóiro^  bia(rraXTiKÓ^  ap- 
partengono i  canti  pieni  di  passione  e  di  entusiasmo;  perciò 
quasi  tutti  i  canti  tragici.  Al  terzo  genere,  che  prende  il 
suo  nome  dal  languore,  dalla  mollezza,  appartengono  i  canti 
amorosi,  i  canti  funebri  e  lamentevoli  (37).  Il  carattere  di 
questi  generi  di  melodie  si  può  rilevare  anche  dal  ritmo: 
quello  del  ipÓTro^  f|(Tuxa(JTiKÓ^  è  piuttosto  lento  ed  ha  lunghe 
pause:  vivace  e  mosso  è  il  ritmo  del  secondo  genere  ;  de- 
bole e  fiacco  quello  del  Tpóno^  auKTraXTiKÓ^. 


3oj  Vedansi  i  cori  dell  Edipo  re  di  Sofocle  alla  fine  dell'ano i 
e  IV. 

?7    1  carni  di  Saffo  erano  cerio  di  questo  ultimo  genere.  La 
stessa,  a  cui  la  celebre  poetessa  apparteneva,  ci  dà  ragione  a  crede 
che  i  canti  di  SatYo  —  ed  in  pane  anche  quelli   di  Alceo  —  fosier 
basati  sul  rpóno^  avJTaXriKÓq. 


Potrei  ora  riportare  quello  che  dice  Martino  Roeder, 
¥10  dei  più  autorevoli  critici  musicali,  riguardo  alle  armonie 
ed  ai  varii  generi  della  melopea  greca;  riassumendo,  egli 
r  iene  a  dire  che  il  sistema  musicale  greco  doveva  avere  per 
^se  il  melologo  «  ossia  una  declamazione  recitata  con  quella 
snerezza  e  calma,  con  quella  fierezza,  altezza,  ardore,  con 
uella  forza  che  richiede  la  poesia  ».  L'accompagnamento 
musicale  poi  doveva  seguire  la  poesia ,  conservare  Pintona- 
2cioDe  di  chi  recitava,  senza  imbarazzargli  la  declamazione. 
Io  non  sono  molto  lontano  da  questo  modo  di  interpretare 
il  sistema  greco,  benché  pienamente  non  l'accetti.  Se  vo- 
gliamo, è  l'unico  modo  questo  di  conciliare  l'idea  di  coloro 
che  nella  melopea  greca  vogliono  vedere  un  canto  bene  svi- 
'uppato  e  con  movimento  proprio,  e  l'idea  di  coloro  che 
"on  ci  vedono  che  una  pura  e  semplice  recitazione,  into- 
nata da  un  solo  istrumento  musicale  (38). 

Noi  abbiamo  assegnato  così  un  carattere  a  ciascheduna 
delle  armonie-,  ma  non  è  a  credere  poi  che  non  venisse 
gualche  volta  modificato  a  capriccio  di  chi  componeva,  e 
Ciò  appare  molto  ragionevole,  quando  si  pensi  alle  molte- 
plici modificazioni  a  cui  poteva  andare  soggetta  ogni  armonia 
^  Scala,  Del  resto,  come  si  potrebbe  accettare  quella  affer- 
**^5i2Ìone  degli  antichi,  che,  cioè,  alcune  delle  odi  di  Pin- 
daro, come  la  I*  olimpica,  la  II*  pitica,  la  III»  nemea,  fu- 
^^no  eseguite  in  armonia  eolica  ?  Era  questa  adatta  al  canto 
d'    chi  voleva  celebrare  il  vincitore  dei  giuochi  ?  Di  tutte  le 


(38)  Noi  abbiamo  esempi  anche  in  qualche  drama  moderno,  come 
^^W Arlesienne  di  Daudet,  in  cui,  essendo  T attore  impotente  ad 
esprimere  i  sentimenti,  la  passione  in  certe  scene  immensamente  dra- 
^atiche  e  strazianti,  la  musica  cerca  di  completare  ciò  che  manca: 
^^  aggiungere  con  la  sua  forza,  con  la  sua  espressione  ideale,  alcuni 
dettagli  necessari,  di  arrivare  dove  la  voce  dell'attore  non  può  ;  e  nel 
caso  dellMr/estenne  lo  scopo  è  ottenuto:  la  musica  divina  del  musi- 
cista poeta  Georges  fìizet  è  uno  splendido  complemento  al  drama. 
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sette  armonie,  la  dorica  era  la  più  comune  e  trovava  ap- 
plicazione in  vari!  generi  di  poesia,  fosse  questa  lirica,  co- 
rale o  tragica  (Sg). 

Mi  pare  poi  molto  ovvia  la  osservazione  che  fa  lo  Zam- 
baldi  circa  il  ritmo  che  regolava  le  varie  composizioni.  Egli 
dice  che  le  armonie  non  erano  legate  a  determinati  ritmi, 
ed  appunto  per  questo  avveniva  che  Tarmonia  dorica  si 
adattasse  a  varii  generi  di  poesia.  Però,  benché  il  ritmo 
fosse  qualche  cosa  di  separato  dalla  armonia,  pure  si  cer- 
cava dai  greci  compositori  di  unire  ritmi  ed  armonie  affini 
e  di  eguale  espressione  :  onde  ai  versi  di  ritmo  calmo  e 
severo  si  adattava  una  melodia  appartenente  al  xpÓTioq  fi<yu- 
XacJTiKÓ^;  ai  versi  di  ritmo  vivace,  come  i  coriambi,  una 
melodia  del  genere  òiacjTaXxiKÓ^;  alle  poesie  composte  con 
versi  ionici  si  univa  un  canto  basato  sull'armonia  mixolidia, 
appartenente  al  Tpóiro^  (JucTTaXiiKÓ^.  Questo  è  naturale,  dal 
momento  che  musica,  ritmica,  metrica,  erano  così  stretta- 
mente unite  fra  di  loro. 

Mi  importa  di  ricordare  ora  quel  passo  di  Platone  (40), 
nel  quale  il  grande  filosofo  fa  notare  la  necessità  che  la 
musica  segua  la  poesia  :  tòv  ttóòo  Tip  toioùtì{j  Xóthj  àvapcà- 
Z€iv  ?TT€aeai  xal  tò  ixékoq,  àWà  |Lif|  Xótov  ttoòì  t€  Kaì  jnéXci. 
Solo  più  tardi  la  musica  si  sciolse  dal  vincolo  stretto  che 
la  univa  alla  poesia;  ma  questo  fu  indizio  di  decadenza 
piuttostochè  di  grandezza  dell'arte  greca.  La  melodìa  poteva 
essere  eseguita  o  da  un  solo  o  dal  coro.  Tuttavia  un  canto 
corale  non  differiva  dalla  monodia  se  non  in  questo,  che 
era  eseguito  da  un  numero  grande  di  voci.  I  coreuti  can- 
tavano   molto  probabilmente  all'unisono-,  talvolta  in  ottava 


(39)  Plutarco  infatti  nel  De  Musica,  16,  17,  dice  che  rarmonia 
dorica  o  il  modo  dorico  fu  adoperato  da  Alcmano,  Pindaro,  Simo- 
nide,  Bacchilide,  Pratino  e  anche  dai  poeti  tragici. 

(40)  Nella  Repubblica^  lib.  Ili,  pag.  400 A. 
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o  in  quinta,  ed  in  quest'ultimo  caso  doveva   essere    grande 
la  difficoltà  dell'intonazione,  dal  momento  che  il  canto  non 
veniva    appoggiato  da  alcuna    nota  armonica  (41).    Quella 
scienza,  che  noi  chiamiamo  armonia,  era  del  tutto  scono- 
sciuta ai  Greci;  però  non  mancarono  dei  filosofi  di  genio, 
i    quali  intravedessero  la  possibilità    di   certi  canti,  in  cui  i 
coreuti,  divisi    in  gruppi,  eseguissero   contemporaneamente 
delle  melodie  differenti.  Anzi  i  Pitagorici  stabilirono  teori- 
camente   in    che   consisteva    la    ójLiocpuuvia   (consonanza),  la 
6taq>ujvia    (dissonanza),  la    àvTicpuuvia  (discordanza).    Fra    le 
dissonanze  i  Greci  ponevano  la  ter:{a  —  s'intende,  adope- 
rata   in    armonia  con  un'altra  nota  — ;  e  ciò   pure  mostra 
che   i  Greci  hanno  preveduto  certe  cose    le    quali  poi  sono 
state  fissate  dalla  scienza  musicale  moderna.  Difatti,  le  ier:{e 
e     le    seste   vengono   considerate   dai   contrappuntisti  come 
consonanze;  ma   imperfette,  perchè   non    danno  un   senso 
assoluto  di  riposo  (42).    La  melopea,  come  osserva  giusta- 
niente  il  Westphal,  doveva  essere  più  varia  ed  estesa  nelle 
°^onodie  che  nei  cori,  perchè  una  sola   persona   canta  più 
Uberamente  di  molte  accordate  insieme  e  può  conservare  la 
chiarezza  della  parola   anche  se  la  melodia  abbia  un  mag- 
giore  movimento  e  sia  più  complicata.  Ed  i  cori?  Non  do- 


.  (41)  Il  Cesari  stesso  osserva,  che  per  ottenere  la  perfetta  intona- 
^oiìe  di  una  distanza  per  sé  stessa  faticosa,  occorre  che  il  senso  della 
*^naliià  venga  aiutato  dalTelemento  armonico  (op.  cit.,  pag.  27). 
.  v42j  II  Blaserna  dice  che  la  ter^ia  maggiore,  introdotta  nel  nostro 
'^^cma  musicale  al  secolo  quindicesimo  e  sedicesimo,  era  sconosciuta 
Greci;  essi  avevano  una  ter^a  poco  diversa  dalla  nostra,  ma  aper- 

^eme  dissonante.  Era  chiamata  pitagorica  dal  nome  del  suo  inven- 
^''^  ;  e  Taver  sostituito  a  questa  la  ters[a  consonante  ed  armonica  o 

^Sgiore,  costituisce  il  progresso  più  notevole  e  più  decisivo  della 
.^*tra  scala  in  confronto  con  la  greca  (vedi  op.  cit.,  pag.  no).  Con 
*^  non  solo  si  verrebbe  a  togliere  ai  Greci  il  merito  di  aver  rico- 
^^iuto  già  fin  da  allora  che  la  ter:^a  e  la  sesta  non  sono  conso- 
^^^e  perfette  ;  ma  di  più  si  negherebbe  loro  quella  qualità  di  cui 
^'^to  si  vantavano:  l'orecchio  musicale. 
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vevano  essi  necessariamente  declamare?  A  questa  riflessione 
che  viene  spontanea  dopo  l'osservazione  del  Westphal,  si 
risponde  che  non  era  poi  cosa  impossibile  al  corego  di  ot- 
tenere, mediante  un'accurata  esecuzione,  che  i  suoi  coristi 
cantassero  e  nello  stesso  tempo  facessero  comprendere  agli 
uditori  il  testo  poetico.  Si  ottiene  alle  volte  anche  nei  nostri 
teatri,  con  numerose  masse  corali,  mentre  l'orchestra  stre- 
pita ed  assorda  ;  e  come  non  si  poteva  ottenere  allora  che 
la  musica  era  semplice  —  e  non  complicata  come  ora  — , 
l'accompagnamento  debolissimo,  limitato  il  numero  dei  co- 
reuti ? 

Stabilire  nettamente  il  modo  come  i  Greci  solevano  con- 
durre e  trattare  i  loro  canti,  non  è  molto  facile,  poiché 
saltano  agli  occhi  subito  delle  gravi  contraddizioni.  Osser- 
vando il  comph'cato  ed  incerto  sistema  musicale  dei  Greci, 
la  varietà  dei  modi,  dei  toni,  parrebbe  che  ne  risultassero 
delle  melodie  confuse,  difficili  a  comprendere,  tali,  insomma, 
da  non  meritare  neanche  il  nome  di  melodie;  ma  d'altra 
parte  i  frammenti  di  musica  greca  che  ci  rimangono,  mo- 
strano tutto  il  contrario  e  ci  danno  a  vedere  che,  quan- 
tunque il  sistema  musicale  fosse  difficile  e  matematicamente 
organizzato,  pure  i  Greci  si  attenevano  molto  al  gusto,  al 
sentimento  popolare  e  componevano  delle  ariette,  aventi 
qualche  affinità  con  le  nostre  canzoni,  e  che  tutte  le  gravi 
teorie  scientifiche  erano  fatte  solo  per  alcuni  dotti,  i  quali, 
privi  di  fantasia  o  almeno  dotati  di  minore  inventiva  degli 
altri,  si  occupavano  di  ricerche  matematiche,  di  matema- 
tiche curiosità,  trascurando  l'elemento  essenziale  della  mu- 
sica che  deve  essere  la  passione  ed  il  sentimento.  Io  credo 
che  avvenisse  in  Grecia  il  fatto  stesso  che  accade  ai  giorni 
nostri. 

Per  ritornare  alla  melopea  dei  Greci,  non  si  sa  — almeno 
non  ne  abbiamo  alcun  documento  —  se  gli  autori   cercas- 
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sero  di  alternare  in    un    pezzo  i  tre  generi  di  melodia,  di 
cui  più  sopra  parlammo.  L'effetto  non  sarebbe  stato  cattivo: 
anzi,  sarebbe  risultato,  a  mio  parere,  vario  e  piacevole.  Chi 
dettava  leggi  per  la  composizione?  Erano  i  filosofi,  erano  i 
legislatori,  i  quali  dovevano  conoscere   la    musica  perfetta- 
mente (43).  Il  non  osservare  le  regole  prescritte,  l'eseguire 
un  canto  in  un  dato  modo,  mentre  doveva  essere  eseguito 
in  un  altro,  era  errore    non    leggero  e  veniva  severamente 
rimproverato  ai  compositori.  Con  queste  leggi  severe,  con 
queste  prescrizioni,  era  molto  vincolata  la  fantasia  del  com- 
positore. Anzi  si  può  dire  che  Punico  genere  di  melodia,  in 
cui  egli  potesse  liberamente  abbandonarsi  al  suo  genio,  era 
il  canto  tragico.  Nella  tragedia   il    poeta   poteva  servirsi  a 
&U0  talento  del  rpóiro^  fiauxacJTiKÓ^,  quando   voleva  ridurre 
gli  animi  degli  uditori  a  tranquillità,  a  serenità;  del  Tpóiro^ 
*^ i.a<rroXTiKÓ^,  quando  voleva   commovere  il  pubblico  e  tra- 
scinarlo all'entusiasmo;  del  TpÓTio^  (TuaraXTiKÓ^,  quando  vo- 
'^va   fer    piangere  d'amore    e    di    compassione.   Invece  chi 
uiva  una  melodia,  che  non  fosse  tragica,  doveva  seguire 
mielle  date  leggi  (vó|ioi),  quelle  arie  che,  avendo  commossa 
ivamente  i  Greci,  erano  state  fissate   e  dall'uso  erano  di- 
«ntate  obbligatorie.  Questi  vófioi  pigliavano  varie  denomi- 
azioni  e  si  chiamavano  o  dall'inventore  o  dal  popolo  che 
usava,  o  dall'argomento  della  poesia  a  cui   si  accompa- 
navano,  o  dal  modo  e  dal  tono  in  cui  erano  scritti,  o  dal 
3tmo  che  li  informava.  Alcuno  vorrebbe  vedere   in  questi 
ÓMOi  delle  vere  e  proprie  canzoni  popolari.   Però    nessuna 
elle  arie  greche  nacque  ed  uscì  dal  popolo  (44);  ciascuna 


_  (43)  Platone  ed  Aristotele,  che  parlano  cosi  bene  di  musica,  ne  sono 
^  1  più  chiaro  esenopio.  Anche  il  passo  platonico,  più  sopra  riportato, 
'^^acchiude  degli  ammaestramenti  e  delle  preicrizioni. 

(44)  Tra  le  canzoni  popolari  si  devono  distinguere  quelle  create  prò- 
iameme  dai  popolo  e  quelle  composte  da  un  artista,  che  si  divuU 
larono  in  seguito  perchè  predilette  e  gustate  dalla  gente. 


_->    fc.  _  • 
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ebbe  il  suo  compositore  e  lungo  sarebbe  il  riportarne  qui 
tutti  i  nomi.  Scopo  di  ogni  musicista  era  Teducazione  ;  ed 
è  naturale  che  fosse  a  preferenza  cantato  quel  vójio^,  che 
mirava  più  giustamente  al  nobile  fine  di  educare  la  gioventù 
greca. 

Del  resto,  bene  osservando,  queste  leggi  così  severe  poco 
facevano  progredire  la  melopea  :  anzi  ne  impedivano  lo  svi- 
luppo, e  se  non  c^è  esagerazione  in  quello  che  ne  tramanda- 
rono gli  antichi  —  cioè  che  Puscire  da  quelle  leggi,  lo  svin- 
colarsene da  parte  dei  compositori,  era  considerato  gravissimo 
fallo  —  si  può  ben  dire  che  il  carattere  monotono  della 
melopea  greca  derivò  dalla  troppo  grande  importanza  data  a 
questi  vó)iot,  in  cui  la  musica  era,  per  così  dire,  chiusa  e 
circoscritta. 

IV.  La  ritmica  —  L'orchestica. 

Dopo  gli  splendidi  lavori  che  intorno  alla  ritmica  ed  alla 
metrica  greca  fecero  il  Bentley  per  primo  e  quindi  Goffredo 
Hermann,  G.  A.  Apel,  il  Bockh,  il  Westphal,  lo  Schmidt, 
e  Guglielmo  Christ  —  il  quale  trattò  anche  la  parte  musi- 
cale —  e  fra  gritaliani  lo  Zambaldi,  ogni  altra  ricerca  sa- 
rebbe proprio  inutile  e  non  si  farebbe  che  ripetere  quello 
che  gli  insigni  filologi  nominati  hanno  detto.  Però,  trauando 
della  musica  nel  drama  greco,  in  cui  la  ritmica  aveva  tanta 
parte,  non  mi  parve  opportuno  tralasciare  di  riferire  almeno 
le  conclusioni  ottenute  dagli  studi  più  recenti.  Alcuni  filo- 
logi, come  l'Hermann,  stimarono  inutile  servirsi  dei  manuali 
di  ritmica,  lasciatici  dagli  antichi,  come  quelli  di  Efestione, 
di  Aristide,  di  Aristosseno,  perchè  pieni  zeppi  di  errori. 
Altri,  come    il   Bockh  ed  il  Westphal  (45),  opinarono  che 

(45)  Vedi  lo  splendido  lavoro  di  lui,  che  si  intitola  :  Metrik  der 
Griechischen  Dramatiker  und  Lyriker  nehst  den  begleitenden  musi- 
schen  KUnsten^  Leipzig,  Teubner,  i863. 
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quei  trattati  antichi  racchiudano  tutti  gli  insegnamenti  di 
metrica  che  si  impartivano  nel  tempo  classico  dell^arte  greca 
e  che,  conservati  nelle  scuole,  si  tramandarono  di  genera- 
zione in  generazione. 

E  gli  uni  e  gli  altri,  come  dice  lo  Zambaldi,  esagerarono; 
però  il  libro  del  Westphal  è  da  apprezzare  a  preferenza 
degli  altri,  perchè  tratta  la  questione  del  ritmo  in  rapporto 
con  Tane  musicale  ed  insegna  come  il  poeta  potesse  creare 
contemporaneamente  ritmo,  poesia,  musica.  Se  è  spinosa 
ed  intricata  la  ricerca  deirarte  musicale  greca,  altrettanto 
e  forse  più  è  la  questione  della  ritmica;  e,  direi  quasi, 
questa  dovrebbe  precedere  quella,  giacché  il  principio  delle 
tre  arti  danza,  poesia,  musica  è  proprio  il  ritmo. 

Noi  moderni  diamo  tanta  importanza  neiresecuzione  di 
un  pezzo  musicale  al  tempo,  ossia  alla  giusta  durata  del 
quarto  che  sarebbe  Tunità  di  misura.  A  questo  tempo,  di 
natura  essenzialmente  ideale  ed  astratta,  si  subordinava  non 
solo  la  musica,  ma  anche  la  poesia.  Per  spiegare  meglio, 
se  io  avessi  da  musicare  un'ode  in  versi  settenarii,  potrei 
farlo  con  battute  di  tre  quarti,  di  quattro  quarti,  di  due 
quarti,  insomma,  con  qualunque  dei  tempi  musicali,  sia 
esso  pari  o  dispari.  Ma  è  naturale  che  la  poesia  deva  adat- 
tarsi a  questi  ritmi  ed  in  alcuni  casi  una  parola  o  la  sillaba 
di  una  parola  debba  essere  cantata  per  più  quarti.  Il  verso 
settenario  si  presta  molto  ad  essere  musicato  con  tempi  di- 
spari ;  ma  nessuna  legge  vieta  che  possa  essere  adattato  ad 
una  musica  con  tempi  pari.  Dunque,  presso  noi,  il  ritmo 
del  verso  è  subordinato  al  ritmo  della  musica:  anzi  que- 
st^ultimo  domina  sovrano,  tanto  che  talvolta  non  si  cura 
nemmeno  l'accento  delle  parole  e  del  verso  (46).  Era  possi- 


(46)  Ciò  non  è  molto  regolare:  anzi  io  lo  considero  un  difetto  e 
non  tanto  leggero.  In  alcune  romanze  la  poesia  si  adatta  così  male 
alla  musica  che,  ad  esempio,  la  parola  dolore  viene  ad  avere  Taccento 
sulla  terzultima  invece  che  sulla  penultima. 
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bile  ciò  presso  i  Greci?  La  risposta  ce  la  darà  Arìstosseno 
di  Taranto,  seguace  di  Pitagora,  le  cui  opere  ci  rimangono 
per  un  compendio,  che  ne  fece  Michele  Psellos  del  X  secolo. 
Àristosseno  comprese  benissimo  come  s^ingannavano  co- 
loro che  stabilivano  il  ritmo  dalla  quantità  delle  sìllabe; 
comprese  che  i  piedi  metrici  così  varii  ed  inceni  non  po- 
tevano dare  una  norma  per  il  ritmo  e  che  la  misura  ritmica 
doveva  regolare  ad  un  tempo  e  poesia  e  musica.  Le  teorie 
di  Àristosseno  si  accordano  in  ciò  con  le  moderne^  che 
anch^egli  vedeva  nel  ritmo  un  quid  ideale  ed  astrano,  che 
non  si  ricavava  dalla  quantità  delle  sillabe,  ma  che  doveva 
applicarsi  contemporaneamente  alle  tre  arti  sorelle,  danza, 
musica,  poesia  (47).  Era  naturale  che  egli  distinguesse  i  xpóvoi 
noòiKoi  ossia  i  tempi  dei  piedi  metrici,  dai  xp^voi  ^uO^o- 
noiia^  Ibioi  ossia  i  tempi  proprii  della  creazione  del  ritmo. 
Quando  poi  non  sì  fece  più  questa  distinzione  e  si  credette 
che  il  ritmo  dipendesse  dalia  quantità  delle  sillabe,  allora 
Tane  decadde-,  né  i  grammatici  —  che  erano  la  vera  nega- 
zione delia  musica  —  si  curarono  di  studiare  i  testi  delle 
tragedie  greche,  conservati  nella  biblioteca  Alessandrina,  che 
avevano  ancora  le  loro  note  musicali  ed  i  canti  composti 
dai  grandi  maestri  della  tragedia  (48).  Da  questa  negligenza 
dei  grammatici  derivò  che  essi,  appoggiandosi  sulla  quantità 
delle  sillabe,  considerarono  una  lunga  corrispondente  a  due 
tempi,  ossia  ad  un  quarto,  ed  una  breve  corrispondente  ad 
un  tempo,  ossia  ad  un  ottavo.  Il  dattilo  dava  cosi  una  mi- 
sura di  tempo  pari  ossia  una  semiminima  e  due  crome  ; 
lo  spondeo  equivaleva  a  due  semiminime;  il  trocheo  corri- 


(47)  Vedi  l'opera  citata  dello  Za  m  ba  1  d  i  a  pag.  27  e  segg. 

(4^.  Se  noi  avessimo  il  testo  musicale  delle  Baccanti  di  Euripide 
o  di  qualche  altra  tragedia,  allora  sì  che  si  potrebbe  discutere  sulla 
musica  greca,  sulla  parte  che  essa  aveva  nel  drama  e  venire  a  qualche 
sicura  conclusione. 
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spendeva  ad  una  battuta  di  tempo  dispari  ed  aveva  una 
semìminima  ed  una  croma.  Questo  sistema  non  è  del  tutto 
vero,  perchè  si  appoggia  sulla  quantità  delle  sillabe.  Oh  ! 
se  ci  fossero  rimasti  i  testi  musicali  dei  drami  greci,  quante 
congetture,  quante  ricostruzioni  dei  moderni  andrebbero  in 
fumo  e  sarebbero  dimostrate  false!  Noi  abbiamo  un  bel 
fantasticare,  ma  la  musica,  dirò  anch^io  col  Westphal,  non 
è  arte  che  si  possa  ricostruire  con  le  parole.  A  noi  accade 
come  a  coloro  che  leggono  qualche  studio  critico,  analitico, 
sopra  un^opera,  sopra  un  melodramma.  Per  ben  fatta  che 
sia  Tanalisi,  essi  avranno  un'idea,  ma  sempre  pallida,  del 
lavoro.  SMmagini  ora  in  quali  condizioni  si  trova  chi  deve 
ricavare  questa  pallida  idea  sulla  musica  della  tragedia  greca 
da  studi  analitici,  la  maggior  parte  dei  quali  ha  poco  valore, 
dacché  si  contraddicono  Tuno  Taltro.  Né  maggior  luce  ci 
danno  i  libri  degli  antichi  grammatici  e  critici  alessandrini, 
i  quali,  nello  studiare  i  testi  greci,  o  partirono  da  un  con- 
cetto falso,  o  si  curarono  soltanto  dei  lirici,  lasciandoci  al 
buio  su  ciò  che  riguarda  i  tragici,  e  su  quello  che  sarebbe 
molto  importante  sapere  (49). 

Se  noi  volessimo  tenere  per  buono  quel  sistema  di  cui 
più  sopra  si  fece  menzione,  ne  deriverebbe,  come  giusta- 
mente osserva  lo  Zambaldi,  che  in  certi  versi  risulterebbero 
battute  di  sei  quarti  frammiste  a  battute  di  due,  tre  e  quattro 
quarti;  con  ogni  probabilità  quindi  la  musica  alterava  la 
quantità  delle  sillabe  ed  il  ritmo  dipendeva  dalla  musica, 
come  accade  presso  a  noi.  Ma  come   poteva  avvenire  ciò, 


(49)  '^^^  sii  Alessandrini  ricordo  Aristofane  ed  Aristarco  che  erano 
i  critici  più  antichi.  Dionisio  attesta  che  si  occuparono  della  metrica 
di  Simonide  e  Pindaro.  Aristide  poi  si  occupò  dei  testi  dei  lirici 
greci  e  punto  dei  tragici.  Gli  altri  Alessandrini  portarono  molto  avanti 
gli  studi  sulla  musica  greca  :  furono,  direi  quasi,  gli  scienziati  della 
musica. 

Tiìvisia  di  filologia,  ecc.  XXIL  18 
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se  una  sillaba  lunga  non  poteva  essere  cantata  con  ona  nota 
che  durasse  un  ottavo  di  tempo  e  viceversa  una  sillaba  breve 
non  poteva  nel  canto  durare  un  quarto  intero?  E  poi,  era 
proibito  dalie  leggi  musicali  greche,  che  in  una  battuta  vi 
fossero  molte  note,  mentre  nella  nostra  musica  ciò  è  per- 
messo (5o),  perchè  i  Greci  badavano  molto  alla  semplicità 
della  melodia  e  alla  chiarezza  della  parola,  la  quale  sarebbe 
stata  guastata  dai  trilli,  dai  gruppetti  e  dalle  scale  rapida- 
mente eseguite.  Ecco  tante  questioni  che  non  si  possono 
risolvere  perchè  andò  perduta  la  melodia,  perchè  non  ci 
restano  i  testi  musicali  dei  Greci. 

Nel  marcare  il  ritmo,  si  distingueva  la  Béoi^  e  V  àpaiq. 
Varia  fu  l'interpretazione  di  queste  due  parole.  Se  si  ritiene 
che  i  Greci  battessero  il  tempo  coi  piedi,  la  Oé<n^  sarebbe 
il  momento  in  cui  si  posa  il  piede  a  terra,  V  àpaiq  quello 
in  cui  si  eleva  ;  se  si  ritiene  col  Bentley  che  il  ritmo  ve- 
nisse marcato  con  la  voce.  Tarsi  sarebbe  il  momento  in  cui 
la  voce  si  eleva,  tesi  quello  in  cui  si  abbassa.  Con  la  prima 
interpretazione  il  tempo  forte  sarebbe  la  Béoiq^  con  Taltra 
sarebbe  V  fipaiq.  Io  starei  più  volentieri  per  la  prima,  poiché 
anzitutto  è  molto  naturale  che  i  Greci,  quasi  nella  infanzia 
della  loro  civiltà,  si  sian  serviti  del  passo  per  stabilire  la 
regolarità  del  ritmo  —  il  determinarlo,  infatti,  per  mezzo 
delle  elevazioni  e  delle  smorzature  di  voce,  esige  una  os- 
servazione un  po'  acuta  e  non  primitiva  —  ;  secondaria- 
mente, perchè  è  molto  più  facile  che  la  parte  grave  della 
voce,  il  timbro  basso,  fosse  ritenuto  dagli  antichi  più  fone 
che  non  Tacuto.  Il  ritmo,  in  ogni    modo,  era   determinato 


(3o)  Se  qualche  greco  del  tempo  classico  deirarte,  come  Platone, 
avesse  udito  una  musica  zeppa  di  note,  di  trilli,  di  scale  a  semibis- 
crome, quale  sgorgava  dalla  penna  giovanile  del  sereno  ed  olimpico 
Rossini,  ne  avrebbe  avuto  orrore.  1  Greci  anche  in  questo  mostra- 
vano un  fìnissiroo  gusto  musicale. 
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<iairalternato  ripetersi  della  tesi  e  delParsi  ;  misura  di  esso 
'era  una  quantità  costante  —  il  XP^vcq  irpaiToq  di  Artistosseno 
—  che  corrispondeva  ad  un  ottavo  di  battuta  (5i).  Questo 
ritmo  si  può  applicare  alla  musica,  alla  poesia,  alla  danza; 
ma,  mentre  per  la  prima  e  la  terza  di  queste  arti  non  vi 
ha  cosa  alcuna  che  vincoli  il  ritmo,  nella  poesia  si  deve 
tener  conto  dell'accento  della  parola,  E  non  solo  di  questo, 
ma  anche  della  forza  e  della  quantità  delle  sillabe  (52)  \  di 
più  del  tono  di  voce,  con  cui  si  devono  pronunciare,  che 
è  molto  diverso  quando  nei  parlare  si  abbia  un  modo  calmo 
o  un  modo  enfatico.  Da  ciò  si  rileva  la  difficoltà  che  do- 
vevano incontrare  i  poeti  greci  per  trovare  il  ritmo  che  si 
adattasse  alla  poesia,  alla  danza,  alla  musica.  Per  quanto 
sì  poteva,  si  cercava  di  trovare  questo  ritmo;  in  certi  casi 
però  era  necessario  trascurare  o  l'accento  della  parola  o  la 
quantità  delle  sillabe.  Di  questi  due  elementi  prosodiaci 
quale  aveva  più  importanza  ?  Nella  lingua  greca  l'accento  è 
poco  costante,  potendosi  trasportare  da  una  sillaba  all'altra*, 
di  più  questo  accento  venne  facilmente  trascurato  quando 
si  cominciò  ad  unire  la  musica  alla  poesia.  Ciò  riscontrasi 
anche  ai  nostri  giorni:  per  adattare  infatti  alle  parole  certi 
<anti,  si  storpiano  le  parole,  si  altera  il  valore  melodico  di 
esse  (53).  Per  concludere,  i  poeti  greci  nel  trovare  il  ritmo 


(5i)  Vedi  Za  m  bai  di,  op.  cìt.,  pag.  62. 

(52)  Si  noti,  come  osserva  giustamente  Io  Za  m  bai  di,  che  ciò  vale 
per  la  lingua  greca  e  latina  soltanto,  in  cui  Taccento  della  parola  è 
indipendente  dalla  quantità  delle  sillabe.  In  una  parola  greca,  per 
esempio,  si  può  trovare  Taccento  sulTuItima  sillaba,  mentre  la  pe- 
nultima è  lunga  e  deve  pronunciarsi  con  maggiore  energia.  Ciò  non 
si  riscontra  nelle  lingue  moderne,  nelle  quali  la  durata  e  la  forza  si 
concentrano  nella  sillaba  su  cui  cade  Taccento. 

(53)  La  grande  riforma  Wagneriana  consistette  appunto  in  questo: 
ncirimltare,  cioè,  con  la  musica  la  parlata  tedesca;  nel  seguire  le 
smorzature,  gli  abbassamenti,  le  elevazioni  della  voce,  che  si  notano 
nel  parlare  germanico.  U  Wagner  tradusse  in  atto  questa  sua  idea  spe- 


j'  ..^  - 
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che  doveva  regolare  le  tre  arti  sorelle,  poesia,  musica  e 
danza,  curavano  molto  la  quantità  delle  sillabe,  poco  Tac- 
cento  della  parola  (la  Qéciq)^  nulla  Taccento  melodico. 

Dopo  aver  parlato  del  ritmo,  è  molto  naturale  il  passaggio- 
alla  trattazione  delTorchestica,  poiché  la  danza  è  Parte  che, 
più  di  tutte,  si  appoggia  sul  ritmo.  Mi  piace  di  riportare 
qui  una  graziosissima  descrizione  di  un  ballo  che  troviamo 
in  Omero,  e  ciò  per  due  ragioni  :  primo,  per  mostrare  che 
fosse  in  origine  il  ballo  greco  (òpxilOTiKrj,  ^px^dq);  seconda- 
riamente,  per  provare  la  tendenza  avuta  sempre  dai  Greci 
fino  dai  primi  tempi,  fino  dalle  età  preistoriche,  alla  eu- 
ritmia. Scelgo,  fra  gli  altri,  il  passo  che  è  al  verso  5yo  del 
lib.  XIX  ddVIliaJe: 

*Ev  òè  xopòv  TToiKiXXe  TrepiKXuxò^  d)yi(piTUi^€i^ 
Tip  tKeXov  olóv  ttot'  évi  Kvu)(7i$)  cópeiij 
AaiòaXoq  i\aKr\a^v  KaXXmXoKdmi)  'Apidòvij. 
{v6a  ^èv  i^iGeoi  Kaì  TtapOévoi  àXcpecripoiai 
lipXeOvT*,  àXX/|Xujv  ènì  xapTTip  X^^P^i^  ?xovt€^. 
Tuiv  ò*  a\  ^èv  XcTrrà?  òGóva^  fxov,  o\  òè  xitOùvq^ 
ctai  èuvvrJTOuq,  fjia  atCXpovraq  éXaiip* 
KQi  {>'  a\  \xìv  Kokàq  cTT€q)dvaq  fxov,  o\  òè  jiiaxaipa^ 
elxov  xpw^cla^  è£  dpTupéiwv  xeXajiiwviwv. 
ol  ò*  òiè  |bièv  GpéEacTKOv  èTricTtaibiévoicTi  nóÒ€<T(7iv 
^€ia  jiàX',  ibq  ÓTi  Tiq  xpoxòv  &p)yi€Vov  èv  iTaXd^i[|(nv 
éló^evo^  K€pa^€Ùq  ireipfiaeTai,  a!  k€  Oójaiv* 
dXXoT€  ò*  ai3  epéEacTKOV  ln\  (XTixaq  dXXi^Xoicnv. 
TToXXò^  ò'  lji€pÓ€VTa  xopòv  7T€pi(cTTa9*  5)yiiXo( 
T€p7TÓ|Li€V0i  •  jLiexà  bé  cTcpiv  éjiéX7r€T0  Geio^  doiòó^, 
q)op|bi(2Iujv  òoiuj  òè  KupiatTiTTipc  Kax*  auTOÙq 
McXiif^^  èEàpxovT€^  èòiveuov  Katd  ^éaaovq. 


cialrnente  nelle  opere  che  seguirono  il  Lohengrin,  ossia  nel  Tristano 
e  Isotta,  nei  Nibelungeny  nei  Maestri  Cantori  di  Norimberga,  Queste 
opere,  cantate  in  italiano,  perdono  mollo  del  loro  effetto. 
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Questa  leggiadra  scena  ci  dà  unMdea  abbastanza  chiara 
<li  ciò  che  fosse  il  ballo  ai  tempi  omerici.  Tra  i  brani  del- 
VOdtssea  scelgo  il  v.  i52  del  lib.  I  e  segg.  perchè  in  esso 
trovasi  la  forma  omerica  òpxr\aTvq,  che  corrisponde  ad  dp- 

auTàp  èTreì  itÓ(7io^  kqì  éòiiTOoq  ég  (pov  Evto 
|iVTi(yTf\p€^  Toicriv  jièv  évi  cppcalv  fiXXa  jieiiriXciv, 
\xo\Tn\  T*  òpxua-ni?  t€  ecc.  ecc. 

Nell'uno  e  nell'altro  di  questi  passi  troviamo  che  il  canto 
accompagnava  il  ballo.  In  questi  casi,  da  principio,  la  danza 
si  riduceva  ad  un  movimento  ritmico  e  poco  variato  delle 
:gambe;  ma  più  tardi  vi  si  aggiunse  anche  il  gesto  mimico 
per  chiarire  maggiormente  il  senso  della  poesia  che  si  can- 
tava danzando. 

La  danza  e  la  musica  poi  sono  due  arti  strettamente  unite 
fra  di  loro;  chi,  infatti,  può  imaginare  un  ballo  senza  ac- 
compagnamento d'orchestra  ?  E  non  vi  ha,  io  credo,  alcuno 
che  camminando  al  passo  di  una  marcia  militare,  non  abbia 
sentito  una  certa  forza  che  lo  spingeva  a  cadenzare  il  mo- 
vimento non  solo  delle  gambe,  ma  anche  delle  braccia  se- 
condo il  ritmo  della  musica.  E  poi  chi  mai  udendo  un  bel 
pezzo  di  musica,  non  ha  provato  il  bisogno  di  accompa- 
gnarne l'andamento  ed  il  ritmo  coi  moti  del  capo  e  dei  piedi  ? 
Ciò  dice  giustamente  lo  Zambaldi  per  provare  che  la  musica 
richiama  il  ballo  e  viceversa:  e  la  ragione  vera  di  questa 
unione  delle  due  arti  consiste  nel  ritmo,  che  è  elemento 
cssenzialissimo,  anzi  principio  delle  arti  stesse.  In  Grecia  (54) 
poi  si  sentiva  molto  più  fortemente  il  bisogno    di    unire  la 


(54)  11  solo  Aristide  a  pag.  3 2  ricorda  la  ipiXf)  òpxncTK;,  ossia  un 
•ballo  sensa  alcun  accompagnamento  musicale.  Ciò  non  mi  stupisce, 
e  fu  possibile  solo,  perchè  dopo  Alessandro,  l'arte  greca  era  già  spenta 
«  vi  prevaleva  il  barocco. 
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musica  alla  danza  e  non  s'imaginava  un  ballo  se  non  era 
anche  accompagnato  dal  canto  corale  o  individuale.  Noi  non 
abbiamo  quest^uso  che  è  veramente  artistico.  Alla  splendida 
unione  delle  tre  arti  non  assistiamo  se  non  in  certe  opere^ 
ove  la  danza  è  accompagnata  dal  coro  e  dalForchestra^  ad 
uso  dei  Greci  (55).  Tutte  le  parole  greche  che  indicano  la 
danza,  come  x^P^f  xopeuetv,  devono  indicare  anche  il  canta 
e  viceversa  •,  così  il  nome  òpx/jOTpo,  che  è  il  luogo  ove  si 
poneva  il  coro,  viene  preso  dal  ballo  anziché  dal  canto^ 
che  aveva  una  parte  principale  o  almeno  superiore  alla 
danza  (56). 

Fra  i  generi  di  dpxn^K)  ^  naturale  che  il  più  antico  e  il 
più  semplice  fosse  la  marcia  militare,  perchè  in  essa  si  cam- 
minava a  passo  cadenzato.  II  ritmo  della  marcia  era,  pressa 
i  Greci,  identico  al  nostro:  aveva  due  quani  per  ogni  mi- 
sura. Dìfatti  il  )biéXo(  è)bipaTf|piov  era  composto  di  anapesti  v 
l'anapesto  consta  di  due  brevi  ed  una  lunga;  due  brevi  cor- 
rispondono ad  una  lunga;  quindi  Tanapesto  è  equivalente 
ad  una  battuta  di  due  quarti,  secondo  il  nostro  sistema  mu- 
sicale. Degli  èMpaxripia,  che  trovarono  gran  favore  pressa 
gli  Spartani,  forti  sostenitori  di  tutto  ciò  che  mirava  a  for- 
mare dei  giovani  altrettanti  soldati,  ci  restano  pochi  fram- 
menti, che  si  attribuiscono,  e  giustamente,  a  Tirteo.  Eccone 
uno  : 

4t€t  li  Ziràpta^  ÉvoTrXoi  KoOpoi  irorì  làv  "Apco?  xlvacnv. 

I  TrpócToòoi  poi  erano  canti  religiosi  che  si  univano  tal- 
volta ad  un  movimento  di  ballo,  talaltra  si  accompagnavano 
col  passo  cadenzato.  Il  coro  della  tragedia  usciva  ed  entrava 


(55)  S  t  r  a  b  o  n  e  al  lib.  X,  p.  467  dice  :  fi  tc  ^ouaixfi  ir€p(  T€  6p- 
xeoiv  oCaa  xaì  {ìvQ\xòv  xai  ^éXo^  /jbovf)  te  &na  xal  KaXXiTexv(<;r  irpò^  rò- 
6cìov  ì^^^(  ouvdiTTct. 

(56)  Vedi  Za  m  ha  Idi,  op.  cit.,  pag.  662. 
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nelForchestra  cantando  e  camminando  a  passo;  è  ben  na- 
turale che  il  canto  dovesse  essere  tale  da  combinare  ritmi- 
camente col  movimento  del  coro.  Gli  anapesti  si  usavano 
per  Tuscita  maestosa  e  tranquilla  del  coro,  e  quando  doveva 
uscire  cantando.  Gli  altri  piedi  metrici  si  adoperavano  per 
ottenere  un  dato  effetto:  cosi  i  ritmi  vivaci,  quando  il  coro 
comico  doveva  uscire  in  fretta  e  danzando. 

II  ballo  in  massa   trovò   più   favore  presso  i  Greci,  che 
non  il  ballo  a  solo  ;  ma  giova  avvertire  che  anche  nei  grandi 
ùnopx^^ttTa  prevaleva  quasi  sempre  il  canto,  e  ben  di  rado 
la  danza.  Tra  questi  balli  in  massa,  erano  prediletti  il  prò- 
sodion,  il  panénion,  il  ditirambo,  il  peana,  dei  quali  i  due 
primi  avevano  un  movimento  calmo;  il  terzo  era  molto  vi- 
vace e  quasi  orgiastico;  il  quarto  vivace  ma  dignitoso  (57). 
Non  mancavano  però  dei  generi  in  cui  il  ballo  aveva  più 
importanza  del  canto;  ma  consistevano   in    balli  militari  e 
ginnastici.  Quanto  poi  alla  maniera  in  cui  queste  danze  si 
eseguivano,  devesi  notare  che  o  si  ballava  e  si  cantava  si- 
multaneamente, oppure  una  parte   del   coro  cantava,  ed  il 
rimanente  danzava.  Come  dissi  più  sopra,  quando  le  stesse 
persone  ballavano  e  cantavano,  il  movimento  orchestico  do- 
veva essere  molto  calmo,  aflSnchè  non  venisse  guastato  l'ef- 
fetto del   coro   con  l'impedire  l'uso  della  voce  ai  coristi,  e 
perchè  si  conservasse   il  perfetto  ordine   fra  gli   esecutori. 
Quando  poi  il  ballo  in  massa  passò  nel  drama,  allora  pre- 
valsero tre  generi  orchestici  a    seconda   che    il    drama  era 
tragico,  comico,  satirico.  L'  è|bi|biéX€ia  consisteva  in  un   mo- 
violento  molto  calmo,  molto  dignitoso,  ed  era  usata  dal  coro 


(57)  Del  Prosodion  così  parla  Senofonte  neW Anabasi ^  6^  i,  11: 
•^  ^raidvtoov  koI  fhpxhaavro  d&oiTép  èv  rate;  iTpò<;  toO<;  Ocoù^  TrpoaóòOK;. 
^fl  Parienion,  così  Ateneo,  lib.  14,  p.  633  :  3^Xtiotoi  h*  eìaì  tuiv 
''P^wuv  ofnvcc  Kai  òpxoOvrai,  clol  òè  otbc:  irpoaobiaKoi,  drroaToXiKoi,  oO- 
TOi  bi  Koi  irap6évioi  xaXoOvTai. 
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tragico,  il  quale  si  valeva  della  mimica,  dei  gesti  analoghi 
alla  poesia  che  cantava.  Del  KÓpbaE,  secondo  genere  di  danza, 
molto  scomposto  ed  orgiastico,  che  si  usava  nel  drama  co- 
mico, credo  si  sarà  servito  anche  Euripide  nelle  sue  Bac- 
canti, essendo  molto  appropriato  a  coloro  che  si  sentono 
invasi  dal  dio  Bacco  ed  inebbriati  dal  vino.  Il  terzo  genere 
era  la  (T(kivi(,  la  danza  dei  satiri,  che  prevaleva  nel  drama 
satirico.  Non  è  a  credere  che  sempre  dell'  è^yiéXeia  si  ser- 
visse il  poeta  tragico  :  egli  poteva  valersi  anche  di  altri  ge- 
neri di  ballo,  purché  fossero  adattati  al  momento  dramatico. 
E  nello  stasimo  il  coro,  che  cantava,  rimaneva  fermo  ?  È 
facile  rispondere  a  questa  domanda,  quando  si  pensi  che  il 
coro,  già  collocato  nell'orchestra,  poteva  muoversi  e  anche 
danzare.  E  che  non  si  debba  interpretare  alla  lettera  la 
parola  ardaiiiiov,  abbiamo  conferma  in  molti  stasimi  delle 
tragedie  di  Eschilo,  Sofocle  ed  Euripide,  in  cui  si  allude 
a  vere  e  proprie  danze  (58). 

Quando  la  grande  arte  cominciò  à  decadere,  allora  non 
solo  il  coro  ballava,  ma  anche  gli  attori  dovevano  accom- 
pagnare le  melodie  liriche  con  movimenti  orchestici.  Euri- 
pide fu  quello  che  usò  molto  nei  suoi  drami  le  monodie 
eretiche,  ossia  accompagnate  dal  ballo.  Aristofane  nelle  Rane 
al  v.  849  fa  che  Eschilo  rinfacci  ad  Euripide  questo  uso. 


(58)  ^tWEdipo   Re   di   Sofocle,   ai   w.  lodó-iogS,  il   coro,  ri- 
volgendosi al  Citerone,  canta: 

Kai  KQTà  T^\b\xaM  lòpi<;, 

OÒ   TÒV  *'0XU|L11T0V   àlTCipUJV, 

di  Ki9aip((»v,  oòxéTi  xàv  krzipoy 

iravaéXiivov,  jifi  où  ai  ye  xal  irarpiiiiTav  Olbdrou 

xal  Tpoqpòv  xal  ^aTép*  aCE€iv^ 

xal  xopcOcaOai  irpò^  i^^Ojv,  \hc^  èirCiipa  qpépovra  to!^  è^otg  TupdvvoK* 

E,  non  solo  in  questo  passo  abbiamo  un  accenno  alla  danza  negli 
stasimi;  ma  in  molti  altri  che  con  somma  diligenza  lo  Zarobaldi  ri- 
porta  nel  suo  bellissimo  lavoro. 
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come  sconveniente  alla  dignità   della  tragedia.  E  in  quella 

scena  in  cui    Eschilo  è  adirato  contro  Euripide   e  Dioniso 

tenta  di  pacificarlo.  Il  grande  tragico,  autore  del  Prometeo, 

vuol  mostrare 

aatpwq 

TÒv  xoXoiTOióv,  olo?  uiv  GpacXuveTai, 

di  qual  razza  sia  il  suo   competitore,  poi  soggiunge,  rivol- 
gendosi ad  Euripide  : 

'Q  KpriTiKà^  |ièv  (TuXXéTwv  )yiov({iòiaq, 
T<i|iOu^  ò*  àvocTiou^  €l(yq)épu)V  clq  Tf|V  xéxviiv. 

Euripide  gli  risponde    di    essere    pronto  a  mordere    e  a 
venir  morso  nei  versi,  nei  canti,  nei  nervi  della    tragedia  : 

'^zoi^ióq  €Ì|i*  ?TiwT€,  KOÓK  àvabùojiai, 
bàKveiv,  bdKveaOai  irpórepo^,  ei  toOt({i  òokci, 
tSthi,  Tà  jiéXT],  là  veOpa  Tf{q  ipaTipòCa?. 

A  questo  battibecco  segue  la  scherzevole  scena  della  re- 
citazione  dei  versi  di  Euripide,  a  cui  Eschilo  applica  sempre 
"  ritornello  XiikOOiov  àiTiwXecyev,  che  dà  origine  a  scherzi  le- 
pidissimi. 

E  txiolto  probabile  che  fossero  accompagnate  da  un  mo- 
vimento  orchestico,  come  osserva  lo  Zambaldi,  le  monodie 
AtWOresie  ai  versi  982  e  segg.  e  delle  Fenisse  al  verso  3oi. 
Ecco  un  brano  della  prima,  che  è  cantata  da  Elettra: 

MóXoiMi  TÒv  oùpavoO 
jiécTov  x^ovóq  T€  Teiafi^vav 

aiu)pfj^a0i  irérpav 
àX\jcT€(7i  xP^^^otim  (p€po|Liévav 
bivaicTi  pdiXov  il  'OXù^TTOu, 
W  èv  Gp/jvoicTiv  àvaPodcTuj 
TTaipi  T^povTi  TaviàXip 
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òq  £t€K€V,  ^eK€  r^véropaq  èfiéOev  bóiuuv, 
oì  KOTeibov  Stoc, 
iTOTcevòv  ^èv  biuJYiia  iruiXuiv 
TeGpiTTTTopd^ovi  (yxóXijj 

TTéXoHI  6tt6T€  7T€X<ÌT€CTI   òl€- 

b(<pp€u<T€  MvptiXou  cpóvov, 

blKlbv   iq   Olb^a  7TÓVT0V 
X€UKOK\J)yiO<TlV 

TTpò?  TcpaiatCai^ 

TTOvricoy  aàXiuv 

iiòaiv  àp\»xn€\)Ca^  eoe.  ecc.  \ 

La  monodia  delle  Fenisse  è  cantata  da  Giocasta:  è  affet- 
tuosissìma  ed  esprime  la  debolezza  del  piede  di  uno  che  sia 
accasciato  dalla  vecchiaia.  Alla  monodia  congiungevasi  ana- 
logo movimento  orchestico.  Eccola:  v.  3oi  e  segg.: 

Ooivicraav,  (b  vcàviòcq 
Poàv  icuj  òó^uyv  KXuou(7a  tuivòc 
Trip?  Tpo)yiepàv  ^ku)  ttoòò^  pàcnv. 

1cb  Téicvov. 
Xpóvi))  0ÒV  5jiMa  jiupiai^  èv  àMiépai^ 

TTpocTeTòov*  à^cpi^aXXe  fia- 

(Ttòv  uiXévaiai  ^arépo^ 

TTapTìiòiuv  t'  6p€TMa  po- 

axpùxwv  T€  KuavóxpiwTa  x^tt- 
To^  irXÓKafiOv,  (TKidZuiv  òépav  è|idv 

'Id),  lib,  jióXi^  (pavel^ 
deXTrra  KàòÓKiiTa  jJOTpòq  djX^vat^* 

TI  cpd»  (Te;  TTU)^  fiTravTa 

Kaì  x^P^^  ^^^  XÓTOiai 

TTOXuAlKTOV  àbov&v 

èxeiae  kqI  tò  òeOpo 
Trepixopeóouao,  Tépi|iiv  TmXaiàv  Xd^u)  x^^PMOvav  ; 

1d)   T€KO^    ^MÒV,   T^KO^ 
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lpr\yioy  iraTp(|iov  fXiire^  òófiov 
(pirrà^  àno0TaX€tq  ò^dfAOu  Xub^qi 

i\  TToOeivò^  6/)Pai^  ecc.  ecc. 

Quando  la  parte  ballabile  delle  monodie  acquistò  tanta 
importanza  da  sopraffare  il  canto,  allora  non  fu  più  possi- 
bile ad  una  sola  persona  cantare  e  ballare;  perciò  si  divisero 
le  parti  ed  i  Greci  dovevano  assistere  a  questo  spettacolo 
antiartistico,  in  cui  una  persona  eseguiva  la  monodia  e  Taltra 
danzava.  Luciano  stesso  ce  lo  attesta  nel  TTepl  'OpxncTeui^,  al 
cap.  3o,  e  dice:  una  volta  uno  stesso  individuo  cantava  e 
ballava,  ma  quando  il  respiro  affannoso  turbava  il  canto, 
sembrò  allora  cosa  migliore  che  un  altro  cantasse. 

Oltre  Tanapesto  e  il  dattilo,  altri  piedi  e  per  conseguenza 
altri  ritmi  si  univano  alla   danza:  tra  questi    lo   Zambaldi 
ricorda  i  ritmi  ionici  e  bacchiaci  (5g),  che,  come  si  desume 
dalla  denominazione,  dovevano   essere   molto   voluttuosi  e 
corrispondevano  alla  moderna  mazurka.  Del  resto,  io  credo, 
come  mi  pare  si  debba  argomentare  dalle  monodie  di  Eu- 
ripide, che,  essendo  i  Greci  avvezzi  ad  usare  di  una  calma 
dignitosa  e  serena  in  tutte  le  loro  azioni,  dovessero  consi- 
derare  un  moto    straordinario,  quasi  di  danza,  qualunque 
gesto  che  valesse  a  dare  maggiore  espressione   alle   parole» 
Ciò  non  mi  sembra  improbabile  anche  da  questo  punto  di 
vista:  che  a  noi  moderni,  quelli  attori  che  gestiscono  senza 


139)  Orazio,  nel  lib.  Ili  delle  Odi,  6,  21,  così  scrive  di  questi 
ritmi: 

Motus  doceri  goudet  ionicos 
Acerba  virgo  et  fìngitur  artibus 
lam  nunc  et  incestos  amores 
De  tenero  meditatur  ungui. 

Anche  da  ciò  si  capisce  che  dovevano  essere   molto  lascivi  e  molto 
voluttuosi. 
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misura  o  fanno  dei  passi  scenici  esagerati,  paiono  altrettanti 
ballerini.  Solo  in  questo  modo  si  spiega  e  si  comprende  la 
monodia  ballabile,  che,  del  resto,  segna  una  grande  deca- 
denza dell'arte,  e  ben  giustamente  Aristofane  mise  in  bocca 
ad  Eschilo  la  invettiva  contro  Euripide,  che  più  sopra  ab- 
biamo riportato  : 

*il  KpT]TiKàq  |bièv  0uXX^yuJV  jiovtuòfa^  ecc. 


V.  Gli  strumenti  —   //  teatro. 

Dopo  aver  parlato  del  canto  e  del  ballo  greco,  non  mi 
pare  inutile  una  breve  trattazione  delPistrumentale  che  ac- 
compagnava le  melodie  e  le  danze,  di  cui  troviamo  fre- 
quentissimi accenni  in  quasi  tutti  i  testi  greci.  La  grande 
accoglienza  che  ricevevano  i  suonatori,  specialmente  nei  sim- 
posii,  i  doni  splendidi  di  cui  venivano  regalati,  la  popolarità 
che  essi  godevano,  facevano  sì  che  moltissimi  si  dedicassero 
allo  studio  degli  strumenti  e  lo  coltivassero  con  speciale 
amore.  Ne  veniva  di  conseguenza  che  Taccompagnamento 
{strumentale  fosse  abbastanza  forte,  in  relazione  alla  sem- 
plicissima melodia  che  i  suonatori  dovevano  accompagnare. 
Gli  strumenti  musicali  erano  di  varie  maniere,  ma  si  di- 
stinguevano in  dpTava  KaTaT€ivó^€va  o  strumento  a  corda  e 
in  dpTttva  è^TTveuaià  ossia  strumento  a  fiato.  Se  il  canto  era 
accompagnato  dalle  cetre,  si  chiamava  Ki6api|iò(a;  se  dal 
flauto,  auXipòla.  È  omai  però  accertato,  secondo  il  Westphal, 
che  non  si  indicava  con  V  aòXó?,  quello  che  noi  chiamiamo 
propriamente  flauto,  ma  bensì  la  tibia,  la  cui  voce  accosta- 
vasi  alla  tessitura  bassa  dei  moderni  clarinetti  o  meglio  alla 
voce  dell'oboe,  anziché  a  quella  acuta  dei  flauti,  ed  era  più 
somigliante  alla  voce  umana.  Se  la  parte  eseguita  dal  flauto 
era  a  note  tenute,  se  si  cercava  di  emettere  suoni  ora  dolci 
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e  calmi,  ora  forti  e  vivaci,  si  ottenevano    bellissimi   effetti^ 
patetici   e   sentimentali,  che  commovevano  gli    animi  degli 
uditori.    Anche  i  compositori    moderni    ricavano   dall'oboe 
o  dal  corno  inglese  —  che  è  una  varietà  dell'oboe  —  degli 
efTetti  stupendi  che  predispongono  Tanimo  di  chi  ascolta  ad 
una  dolce  melanconia  (60).  Invece  gli  strumenti  a  corda,  per 
il  loro  suono  alquanto  debole  e  momentaneo  —  si  pizzica- 
vano con  la  mano  o  si  percotevano  col  plettro  —  produce- 
vano un  effetto  piuttosto  monotono,  ma  calmo  e  sereno  che 
si  confaceva  con  l'indole  tranquilla  e  severa  del  popolo  greco 
e  specialmente  della  gente  dorica  (61).  Accompagnati  dalla 
qMSp^iTi,  si  cantavano  gli  inni  ad  Apollo  \  sulla  cetra  l'aedo 
cantava  i  racconti  epici  ed    il    rapsodo    il    poema  omerico* 
Saffo  cantava  d'amore,  sposando  le  sue  appassionate  melodie 
ai  suoni  teneri  della  lira.  Negli  inni  a  Bacco,  nei  misteriosi 
riti  asiatici,  negli  accompagnamenti  funebri,  nelle  lamenta- 
zioni, nelle  processioni,  i  suoni  della  tibia,  ora  melanconici,, 
ora  striduli,  si  spandevano    per   l'aria   ed  eccitavano   negli 
animi  varii  sentimenti.  Il  coro  usciva  dalla  scena  mentre  la 
tibia  ne  marcava  il  passo;  danzava  nell'orchestra  ed  il  flauto 
segnava  il  movimento  del  ballo-,  faceva  delle  evoluzioni  at- 
torno l'altare  del  dio  e  la  tibia  accompagnava  ritmicamente 
gli  anapesti.  E  nei  simposi!  quale  divertimento  era  più  ac- 


(60)  È  di  un  effetto  mirabile,  per  esempio,  la  melodia  suonata  dal- 
l'oboe solo  che  preludia  i*aria  di  Aida  nel  caratteristico  spartito  del 
grande  maestro  italiano  G.  Verdi.  Bellissima  anche  quella  che  an-^ 
nonzia  l'entrata  di  Elsa  nel  Lohengrin,  L*oboe  ha  un  suono  molto 
catatteristico,  che  si  presta  alla  musica  descrittiva  e  patetica. 

(61)  Orazio  stesso  nota  la  differenza  di  espressione  fra  i  due  gè-- 
^n  istrumentali,  la  Kieapi^iòia  e  1*  aòXuiòia.  Nell'ode  12  del  lib.  I,  al 
'^Ro  I  e  segg.  dice: 

Quem  virum  aut  heroa  lyra  vel  a^ri 

Tibia,  sumis  celebrare,  Clio  ? 

Quem  deum  ?  Cuius  recinet  iocosa,  etc.  etc. 
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ceno  deirascahare  il  citarista  che  suonava  ed  il  citaredo  che 
cantava  accompagnandosi  lui  stesso  sulla  cetra  ? 

Oltre  a  questi  due  generi  di  istrumentazione,  ve  n^era  uq 
terzo  più  vario  e  più  completo  che  constava  di  tibie,  di 
cetre  e  di  lire  ed  era  molto  usato  nelle  feste  religiose,  sacre 
acl  Apollo.  Era  detto  évauXo^  KiOdpKTic  e  la  melodia,  a  cui 
univasi  questo  genere  istrumentale,  dicevasì  ^éXci;  KiOcepqibi- 
KÒv  Kai  aùXqibiKÓv.  Omero  stesso  ce  ne  dà  la  descrizione 
ntìVlliade  al  v.  495  del  lib.  XVIII,  e  ciò  indica  che  fino  in 
quel  tempo  era  usato.  Ecco  i  versi  : 

TToXù^  b'  ùjiévaioq  òpoipei 

KoOpoi  b'  òpxn^Tflpc^  èbivcov,  èv  b'  ftpa  toTctiv 
aùXoi  (p6pix\Tfé<;  t€  po#iv  Ixov,  al  bè  Tt^vaiKcq 
iarà/ievai  Qav^alov  ém  TTpoGupoioiv  éKdoni. 

Da  questo    passo  ricaviamo  che  V  fvauXoq  xiOópiaiq  (62)  si 
usava  come  accompagnamento  ai  canti  nuziali. 

Quale  parte  musicale  dovevano  eseguire  gli  strumenti  ? 
Da  principio,  è  naturale  che  l'accompagnamento  fosse  uni- 
sono  al    canto,  oppure  all'ottava   sopra.    Generalmente  gli 


(62)  Anche  Pi  n  da  ro,  nella  3* ode  olimpica,  dedicata  al  vincitore 
Terone,  ricorda  questo  genere  misto  di  istrumentazione.  Riporto  qui 
la  traduzione  del    Borghi: 

Essi  novel  consiglio 
Mi  dan  per  torre  all'etra 
D*Enesidemo  il  figlio 
E  tibie  unendo  e  cetra 
Vari  concenti  ordir. 

Orazio  poi,  rivolgendosi  al  felice  Mecenate,  nell'epodo  IX,  alv.  * 
canta  : 

Quando  repostum  Caecubum  ad  festas  dapes 

Victore  laetus  Caesare, 

Tecum  sub  alta  —  sic  lovi  gratum  —  domo 

Beate  Maecenas,  bibam 

Sonante  mixtum  tibiis  Carmen  lyra, 
Hac  Dorium,  illis  barbarum  ? 


—  207  — 

accompagnamenti,  che  i  moderni  usano,  sono  quasi  sempre 
distanti  dal  canto  di  un^ottava  o  più  verso  il  basso;  invece 
i  Greci  accompagnavano  con  le  note  acute  degli  strumenti. 
Noi  lo  facciamo  per  lasciare  libero  il  canto,  afBnchè  si  oda 
bene;  i  Greci  pensavano  così  di  far  risaltare  meglio  la  me- 
lodia che  veniva   cantata  generalmente   da    voci    maschie  e 
basse.    La  frase  uirò  Tf|v  i|)bf)v  xpoueiv  indica  perciò  che  le 
note  deiraccompagnamento  erano   scritte   sotto   quelle   del 
canto,  come  giustamente  osserva  Io  Zambaldi.  Le  note  erano 
segnate  dal  poeta  stesso,  che  componeva  la  musica  ed  anche 
inventava  i  movimenti  orchestici.  I  più  grandi  poeti  lirici  e 
tragici  avevano  fama  di  eccellenti  compositori  musicali  (63). 
Se  noi  potessimo  avere  il  testo  della  musica  del  Prometeo 
di  Eschilo,  quanto  ci  gioverebbe,  anche  per  comprendere  e 
gustare  meglio  il  drama.  Io   credo   che    Eschilo  superasse 
Sofocle  nella  concezione  musicale  della  tragedia  e  che   Eu- 
ripide, nelle  Baccanti,  abbia  superato    Eschilo  stesso.  Noi 
ammiriamo  tanto  un^opera  in  musica  scritta  oggidì,  perchè 
pensiamo  quanta  fatica  deve  costare  un  lavoro  di  tal  genere 
^cl  un  compositore;  ma  quanto  più  non  erano  da  ammirare 
^\Mtì  grandi  tragici,  che  dovevano  essere   poeti,  musicisti  e 
coreografi    insieme  ;  che  prima  di  comporre,  dovevano  in- 
^^ntare  il  ritmo  da  seguire  nella  unione  delle  tre  arti,  poesia, 
i^usica  e  danza. 

Fin  dai  tempi  antichi  si  abbandonò  il  metodo  d^accom- 
Pcignamento  all'unisono  e  s'introdusse  la  polifonia,  per  me- 
dito, dice  Plutarco,  di  Lasos  d'Hermione.  Se  pensiamo  però 


(63)  Così  potesse  essere  anche  ai  nostri  tempi.  Ma  dei  musicisti 
Poeti  ce  ne  sono  pochi  :  i  Tedeschi  ne  ebbero  un  solo,  Wagner;  noi 
Pure  uno  solo  ne  abbiamo,  di  veramente  grande,  Boito!...  Se  i  maestri 
Potessero  com porsi  anche  un  buon  libretto  d*opera,  non  uscireb- 
bero alla  luce  parti  musicali  così  mostruosi,  come  quelli  che  oggidì 
^«cono! ... 
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che  runico  accordo  conosciuto  dai  Greci  era  quello  di  prima^ 
quinta  e  ottava,  comprendiamo  subito  a  che  cosa  potesse 
ridursi  la  polifonia  dei  Greci.  Ma  quando  i  Greci  vollero 
udire  della  musica  eseguita  da  soli  strumenti  senza  la  voce 
umana,  quando  Tistrumentale  bastò  da  solo,  allora  fece  no- 
tevoli progressi;  e  siccome  si  adoperava  lo  stesso  numero 
di  esecutori  tanto  nei  pezzi  a  soli  strumenti,  quanto  nell'ac- 
compagnamento dei  pezzi  vocali,  avvenne  che  talvolta  Tistru- 
mentazione  coprisse  la  voce  del  cantante.  Ciò  accadde  sia 
in  Grecia  che  in  Roma  ed  anche  ai  tempi  nostri,  in  cui  si 
vede  che  Tistrumentazione  ha  fatto  grandi  progressi,  se  si 
paragoni  con  quella  usata  ai  tempi  di  Cimarosa  e  di  Pae- 
siello.  I  Greci  però  ebbero  il  merito  grandissimo  di  aver 
intraveduto  quella  verità,  che  solo  da  poco  tempo  i  nostri 
contemporanei  hanno  riconosciuta  ed  osservata  :  che  cioè  la 
musica,  sia  nella  parte  vocale  che  nelPistrumentale,  deve 
sempre  e  costantemente  seguire  fase  a  fase  lo  svolgimento 
del  drama. 

Oltre  i  tre  generi  accennati,  ve  n'era  un  quarto,  che  ad 
onta  della  sua  semplicità  noi  difficilmente  comprendiamo  e 
consisteva  in  una  declamazione,  in  una  recitazione  molto 
appassionata  che  si  accompagnava  con  un  solo  strumento 
musicale.  Plutarco  vuole  che  si  usasse  questo  genere  nei 
componimenti  giambici,  e  che  Archiloco  sia  stato  l'inventore 
tanto  della  poesia  quanto  del  genere  di  accompagnamento. 
Man  mano  che  le  scuole  degli  strumenti  andavano  perfe- 
zionandosi ed  acquistavan  fama,  si  perfezionava  sempre  più 
ristrumentale,  tanto  che  finalmente  si  staccò  dal  canto  e 
venne  coltivato  da  solo:  e  fu  allora  che  venne  in  fiore  un 
altro  genere,  nel  quale  uno  strumento  a  fiato,  in  luogo  di 
una  voce  umana,  era  accompagnato  dagli  strumenti  a  corda. 
E  mirabile  trovare  in  quei  tempi  un  simile  vó^o^,  il  quale 
è  usato  anche    nella    nostra    istrumentazione  e  non  manca 


i 


mai  di  produrre  un  bellissimo  effetto.  Molte  volte  abbiamo 
dovuto  constatare  che  i  Greci  erano  dotati  di  un  finissimo 
gusto  musicale  e  maravigliarci  neirosservare  come  divi- 
navano delle  cose  che  sono  ora  riconosciute  dalla  scienza  \ 
ma  fu  colpa  dell'inceno  ed  intricato  loro  sistema,  se  nella 
musica  non  si  levarono  a  grandi  altezze  come  nelle  altre  arti. 

Diamo  ora  un^occhiata  al  teatro   greco,  ove  rappresenta- 
vansi  i  drami  di  Eschilo,  di  Sofocle,  d'Euripide  e  le  famose 
comedie  d^Aristofane,  poiché  anche  Tarchitettura  del  luogo 
concorreva  a  commuovere  e  ad  impressionare  quel  pubblico 
pieno  di  genio  e  di  sentimento  artistico.  —  a  Tout  y  répon- 
dait  à  cette  simplicité,  à  cette   majesté  surhumaine  qui  fut 
le  caractère   dominant   de   la   tragèdie  grecque  »,  dice   il 
Schuré  (64).  «  Ces  représentations  n'avaient  lieu,  comme  on 
sait,  qu'une  fois  par  an,  à  la  féte  du  printemps  qu'on  nom- 
mait  les  grandes  Dionysiaques.  Bacchus,  retiré,  disait-on, 
au  fond  de  la  mer,  près  des  muses,  ou  engourdi  dans  les 
moQtagnes  d^un  sommeil  hivernal,  revenait  avec  son  brillant 
cortège,  réveillant  accompagnes  et  cités,  au  son  des  danses, 
des  flutes  et  des  cymbales...  La  cité  mélodieuse,  les  temples 
semés  de  fleurs  saluaìent  en  lui:  Dionysos  libérateur  !...  ». 
Quanto  lietamente  accorrevano  i  Greci  ad  una  rappresen- 
tazione dramatica!  Quanto  erano  felici  di  sedere  nei  gradini 
di  quel  teatro,  ove  compivasi  la  loro  educazione,  ove  l'animo 
si  ingentiliva  e  si  temperava  alle  forti  sensazioni  della  tra- 
gedia!... Chi  conosce  e  comprende  la  vita  greca  deve  entu- 
siasmarsi al  pensare   quale   sublime   spettacolo   offriva,  ad 
«empio,  il  teatro  in  Atene,  cosi  piena  di  monumenti  arti- 
stici^ così  sorrisa  dal  sole!...  (65).  «  Le  spectateur,  assis  sur 


f  (64)  Vedi  Le  Brame  Musicai  di  E.  Schuré,  tomo  II,pag.  Big. 

(65)  Vedi  il  seguilo  del  brano  precedente. 

^ista  di  filologi  a  ecc.,  XX  II  1* 
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les  gradins  à  mi-hauteur,  embrassait  un  spectacle  grandiose. 
Pardessus  les  deux  lignes  descendantes  qui  terminaient  à 
droite  et  à  gauche  le  demi-cercle  de  Tamphiihéatre  e  s^abais- 
saieni  vers  Torchestre,  le  regard  apercevait,  par-dessus  Tédì- 
fice,  les  montagnes  lointaines  et  la  mer  ».  Credo  inutile  fare 
una  minuta  descrizione  di  un  teatro  greco,  che  ognuno  ne 
avrà  veduto  certo  il  disegno  in  qualche  libro  di  archeologia; 
esso  constava  di  tre  parti  :  il  semicerchio  tutto  a  gradinate, 
interrotte  da  corridoi  e  terminato  al  di  sopra  da  un  colon- 
nato ;  la  scena,  molto  ristretta,  più  larga  che  profonda  ; 
Torchestra,  che  corrisponderebbe  alla  platea  dei  nostri  teatri, 
ove  il  coro  disponevasi,  movevasi,  danzava  e  cantava.  E 
proprio  dairorchestra  a  que  partait  la  souveraine  incanta- 
tion  de  la  tragèdie,  qui  devait  produire  une  illusion  gran- 
dissante  »  (66).  Noi  non  dobbiamo  pensare,  osserva  il  Schuré, 
che  ((  ces  choeurs  eussent  la  raideur  insipide  de  nos  choeurs 
d'opera  ».  Come  nel  drama  greco,  cosi  nell'opera  Wagne- 
riana, i  cori  dovevano  impressionarsi  ed  immedesimarsi  nel* 
l'azione  :  dovevano  mostrare  al  pubblico  l'effetto  che  pro- 
duceva  nel  loro  animo  lo  svolgimento  del  drama.  Mi  fu 
narrato  da  persona  che  assistette  alla  rappresentazione  della 
Tetralogia  dei  Nibelunghen,  eseguita  da  una  compagnia 
tedesca,  che  i  coristi  gestivano  e  si  muovevano  come  gli  at- 
tori principali;  l'effetto  deve  essere  sorprendente  davvero  (67). 
I  coristi  greci  con  le  loro  evoluzioni,  coi   loro  movimenti, 


(66)  Vedi  Schuré,  op.  cit.,  tomo  li,  pag.  32i. 

(67)  Oltre  la  scioltezza  e  la  sicurezza  della  scena,  si  ammiravano  anche 
la  prestanza  del  corpo,  la  bellezza  e  robustezza  della  voce  nei  coristi 
tedeschi,  che  formavano  la  compagnia  del  Wagner,  allorché  questa 
rapprensentò  a  Venezia  la  tetralogia  dei  Nibelunghen,  Il  Wagner,  stu- 
dioso del  drama  greco  —  come  dimostrò  nel  suo  dotto  lavoro  Oper 
und  Drama  —  voleva  che  tutto  l'assieme  della  rappresentazione  fosse 
informato  al  concetto  ellenico  del  bello. 
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talvolta  con  I^aggrupparsi,  talvolta  col  dividersi  in  tanti  pic- 
coli cori,  ((  offraient  tout  Tattrait  d^une  action  palpitante». 
Il  coro  della  tragedia  fu  dapprima  di  dodici  persone,  poi 
contò  anche  quindici   coreuti,  mentre  pel  ditirambo  si  sce- 
glievano cinquanta   persone  e  ventiquattro  per  la  comedia. 
Questo  diminuire  il  numero  dei  coristi  pare  strano  a  noi, 
che  nel  nostro  teatro,  alle  grandi  rappresentazioni,  vediamo 
quelle  numerosissime  masse  corali,  le  quali  sono  volute  dal 
compositore.  E  vero  che  le  opere  di  Paisiello  e  di  Cimarosa 
non  esigevano  che  un  numero  di  coristi   pari  a  quello   del 
drama  greco;  ma  ormai  i  maestri  d'oggidì,  seguendo  Tesempio 
del  Wagner,  scrivono  tali  cori  che  richiedono  una  massa  di 
settanta  o  ottanta  persone,  perchè  si  possa  ottenere  l'effetto 
desiderato  da  chi  scrìve  la  musica.  Il  fatto  della  diminuzione 
dei  coreuti  si  può  spiegare  con  ciò,  che  dandosi  nella  tra- 
gedia notevole   sviluppo  alla  musica,  in    ispecial  modo  nel 
canto  corale,  un  gran  numero  di  cantori  non   avrebbe  pro- 
dotto che  confusione,  e  la  poesia,  ch'era  il  capo  essenziale, 
ne  avrebbe  senza   dubbio  scapitato.  E  poi,  esìgendosi    nel 
coro  una  grande  uniformità  di  sentimento,  essa  potevasi  ot- 
tenere quanto  minore  era  il  numero  di  coloro  che  lo  com- 
ponevano (68). 

Il  coro  si  disponeva  a  mo'  di  quadrilatero   (xopò^   Tcrpà- 
Twvo^)  (69).    Le  file  del    quadrilatero    nel  lato  maggiore   si 


(68)  Un*altra  ragione  per  cui  il  coro  della  tragedia  era  così  ristretto, 
può  essere  questa:  che  l'ordine  nelle  evoluzioni  si  serba  tanto  più 
facilmente  quanto  minore  è  il  numero  di  coloro  che  le  fanno.  La 
^Pcsa  poi  per  allestire  il  coro  non  era  molto  indifferente,  e  noi  sap- 
piamo che  oltre  alla  liturgia  trierarchica,  che  era  la  maggiore,  v'era 
<|Qella  di  allestire  il  coro  per  la  comedia  o  per  la  tragedia  o  Tor- 
^tra  degli  auleti  e  citaristi.  Qualche  cittadino,  a  cui  era  imposta 
^c  liturgia,  può  aver  chiesto  che  si  diminuisse  il  numero  dei  coreuti, 
e  ciò  si  spiega  facilmente  con  la  notevole  decadenza  finanziaria  degli 
Ateniesi. 

(69)  Vedi  Z  a  m  ba  1  d  i,  op.  cit.,  pag.  666. 
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chiamavano  crrixoi,  quelle  del  lato  minore  Ivfà.  Se  il  coro 
entrava  nell'orchestra  a  destra  degli  spettatori,  mostrava  la 
fila  sinistra  che  era  composta  da  coreuti  scelti  per  bravura 
e  per  bellezza  corporale;  —  avevasi  riguardo  anche  a  questa 
qualità,  perchè  la  perfezione  delle   forme   fece   sempre  nei 
Greci  la  più  grande  impressione  —  e  questi  si  chiamavano 
àpi(TT€po(TTdTai  ;  i  b€£io0TdTai,  cioè  quelli  di  destra,  non  erano 
né  belli  né  brutti  e  dotati  d^un  mediocre  talento  ;  i  peggiori 
stavano    nel    mezzo  —  non   era  qui    il   caso  di  dire  ixéaov 
fipiaTOv  —  perchè  così  stavano  più  nascosti  e  si   dicevano 
XaupoaTàTai.  Oltre  il  capo   del   coro,  che  occupava  sempre 
il  centro  del  lato  composto  di  cinque  coreuti,  v^erano  anche 
i  due  fiT€|itóv€c  TrapoaTdTai,  i  quali,  assieme  al  corifeo,  face* 
vano  riscontro  con  i  tre  attóri  principali,  quando   il    triia- 
gonista  fu  introdotto  nella  tragedia.  Tespi  adoperò  un  solo 
personaggio;  Eschilo    introdusse  il  secondo  attore,  onde  si 
distinse   il  TTptuTaTwvKTiifjc  dal   beuT€paTU)vi(T'nfi^.   Sofocle  ag- 
giunse il  terzo  attore,  detto  TpiTaTtuvKTTfi^.    II  drama  Sofo- 
cleo ed  Euripideo  ebbe  anche  la  quarta  persona  (70).  In  certi 
punti  il  coro  si  divideva  in  due  parti  dette  fijiuxópia,  le  quali 
si  collocavano  Tuna  rimpetto  alPaltra. 

Nella  comedia  il  coro  era  di  ventiquattro  persone,  ma 
disponevasi  come  il  coro  tragico.  Non  si  può  affermare  con 
certezza  se  tutti  i  coristi  cantassero  il  parodo  della  tragedia» 
Se  il  coro  doveva  entrare  con  passo  tranquillo  e  maestoso, 
ciò  poteva  farsi  senza  che  si  ingenerasse  confusione.  E 
molto  probabile  che  fosse  a  capriccio  del  poeta  il  determi- 
nare se  tutto  il  coro,  o  una  parte,  o  il  corifeo  solo  doveva 
eseguire  il  parodo.  Abbiamo,  ad  esempio,  néiVEdipo  a  Co^ 
lono  che  ciascuno  dei  coristi  alternativamente  recitava  una 


(70)  Quanto  alla  disposizione  del  coro,  vedasi  il  lavoro  citato  dello 
Za  m  bai  di,  pag.  666  e  seg. 
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parte   del   parodo.  Nel  caso  che  il  coro   tutto  cantasse,  la 
melodia  era  molto  semplice  ed  accompagnata   da    un    solo 
flauto;  anzi  talvolta  era  una  recitazione  molto  larga  e  fatta 
ad  alta  voce  che  somigliava  ad  un  canto;  ma  la  vera  e  pro- 
fMia  melopea  si  svolgeva  quando  il  coro  era  già  nell'orche- 
stra  ossia  negli  stasimi  del  drama.  Forse  dalla  osservazione 
<he  i  parodi  venivano  alternativamente  recitati  da  coristi  ed 
accompagnati  dal  flauto  solo  che  conservava  la  intonazione, 
-*  perchè  se  ognuno  avesse  recitato  a  suo  capriccio,  e  quindi 
ton  una  nota  differente,  ne  sarebbe  venuta  una  confusione, 
-^  da  questa  osservazione,  dico,  venne  ad  alcuno  Pidea  che 
«  seguisse  quest'uso   anche  per  tutta  la  tragedia.   Quanto 
alla  parte  cantabile  che  toccava  a  ciascuno  del   coro,  si  sa 
che  talvolta  la  strofe  veniva  eseguita  da  una  metà  del  coro, 
fantistrofe   dall'altra    metà;  il   corifeo  poi  cantava  da  solo 
Tcpodo,  oppure  tutto  il  coro  insieme  (71).  Né  era  raro  il  caso 
che  il  corifeo  e  i  due  ?it€|hóv€5  —  che  erano  gli  artisti  più 
▼alenti  —  cantassero  le  tre  parti  del  coro.  Questa  varia  di- 
stribuzione delle  parti  rendeva   molto    vivace  la  esecuzione 
della  musica  corale,  e  lo  Zambaldi  osserva    che   ciò   influì 
sulla  composizione  della  strofe,  che  nel  drama  termina  com- 
piendo  il    senso,  mentre    nei    canti   corali  il  senso  di  una 
strofe  si  compie  con    la   seguente.    Probabilmente  ciascuna 
strofe  si  cantava  con  una  sola  melodia  ;  e  i  poeti,  con  fine 
intendimento   d'arte,  mettevano   in    ogni    parte  della  strofe 
delle  parole  uguali,  perchè  la  musica  sembrasse  bene  adat- 
tata  a  ciascuna  parte.  Questa  maniera,  come  dice  lo  Zam- 
l>aldi,  veniva   suggerita  ai  poeti  dai  ritornelli  dei  canti  po- 
polari, che  anche  allora,  come  oggidì  in  quasi  tutte  le  canzoni 
^apolitane,  erano  molto  usati.  Però,  mentre  tutte  le  strofe 


(7O  Vedasi  il  lavoro  del  C  h  r  ì  s  t,  Theilung  des  Chors  im  Attischen 
^ama,  a  pag.  198. 
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erano  cantate  con  la  stessa  melodia,  raramente  ciò  avveniva 
per  una  strofe  e  un'antistrofe.  Solo  Eschilo  nel  suo  A^a- 
mennone  si  permise  questa  licenza,  che  non  sarebbe  am* 
messa,  come  osserva  anche  il  Westphal,  nel  canto  corale 
di  un^opera  moderna.  Non  dirò  delle  altre  distribuzioni  delle 
parti  cantabili  al  coro,  ai  mezzi-cori,  al  corifeo,  agli  f)T€- 
Móveq,  poiché  ve  ne  sono  ancora,  oltre  quelle  accennate,  e 
chiuderò  il  capitolo  con  le  parole  del  Schuré,  da  cui  si  ri- 
leva tutta  rimportanza  che  aveva  il  coro  nel  drama  greco  r 
«  L'orchestre  était  donc  le  véritable  centre  de  ce  drame^ 
son  foyer  magique,  centre  musical  d^enthousiasme  religieux,. 
qui  sans  cesse  faisait  sentir  la  présence  des  dieux.  Les  ondes 
sonores  qui  partaient  de  là,  communiquaient  leurs  vibra- 
tions  à  tout  Tamphithéàtre  et  préparaient  les  spectateurs 
aux  apparitions  émouvantes  ou  sublimes  du  cadre  scé- 
nique  >>  (72). 


Conclusione. 

Da  questo  rapido  sguardo  che  noi  abbiamo  gettato  su 
tutto  ciò  che  concorreva  a  formare  la  rappresentazione,  Pas- 
sieme  mirabile  della  tragedia  greca,  quale  parte  risulta  fosse 
destinata  alla  musica  ?  Ecco  il  problema  proposto  che  con- 
viene risolvere.  Quanto  al  carattere  della  musica  greca,  io- 
credo  fermamente  che  non  si  debba  mettere  più  in  dubbio 
la  semplicità  di  essa  e  la  chiarezza,  dovuta  più  che  ad  altro 
al  sicuro  maneggiamento  ritmico.  Quei  tre  frammenti  di 
melodie  greche,  che  Vincenzo  Galilei,  padre  del  grande  Ga- 
lileo, fece  conoscere,  ed  il  quarto  scoperto  dal  padre  Kircher, 
che  sono  (73):  l'inno  a  Nemesi,  l'inno  ad  Apollo,  un  ditirambo^ 


(72)  Schuré,  op.  cit.,  tom.  II,  pag.  322. 

(73)  Cesari,  op.  cit.,  pag.  35. 
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e  la  prima  ode  di  Pindaro  —  di  cui  il  Burette  fece  la  tradu- 
zione in  note  moderne  (74)  — mostrano  fino  all'evidenza  come 
la  melopea  fosse  trattata  in  un  modo  semplicissimo;  come, 
malgrado  il  complesso  sistema  musicale   dei  Greci,  poco  i 
compositori  ad  esso  si  attenessero  e  come   nella  creazione 
dei  loro  canti  assecondassero  del  tutto  il  gusto  popolare.  E 
difatti,  non  poteva  essere  altrimenti  dal  momento  che  non 
c'entrava  alcuna  complicazione  armonica  e  dalle  norme  del- 
l'armonia non  veniva  ammesso  da  principio  che  l'accordo 
di  quinta  e  ottava  —  se  pure  si  può  chiamare  accordo  — 
e  non  la  terza,  la  sesta,  la  seconda  e  la  settima,  come  vor- 
rebbe il  Westphal,  il  quale    però    assegnò  l'uso   di   questi 
accordi  per  la   sola  orchestra,  affermando   non  essere  stati 
adoperati  per  le  voci. 

Una  qualche  ricercatezza  di^  melodie  la  troviamo  soltanto 
nei  così  detti  a  solo  di  bravura,  in  cui  gli  artisti  volevano 
dar  saggio  dei  loro  virtuosismi,  dando  al  canto  tutte  le  sfu- 
mature dei  semitoni,  dei  quarti  di  tono.  Del  resto  io  credo 
e  tengo  per  certo  che  né  il  sistema  musicale  dei  Greci,  né 
^1  loro  concetto  artistico  era  tanto  sviluppato  e  perfezionato 
da  permettere  accurate  elaborazioni  di   canti  e  di  melodia, 
4Uali  noi  moderni  possiamo  fare. 

Non  posso  riportare  qui  la  musica  che  accompagnava  il 
Settimo  verso  dell'inno  ad  Apollo  ;  chi  volesse  vederla,  può 
Consultare  il  lavoro  citato  del  Cesari  a  pag.  36.  In  quella 
Qtielodia,  ad  esempio,  il  canto  comincia  dalla  terza  maniera 
della  scala  di  la  maggiore,  là  quale  comprendeva  questi 
suoni  :  do  diesis,  re,  mi,  fa  diesis,  sol  diesis,  la,  si,  e  poi 
la  ripetizione  del  do  diesis  all'ottava;  ma  nell'ultima  parte 
sembra  che  il  canto  si  svolga  nella  sesta  maniera  di  scala, 


f74)  Vedi    Burette,  Remarques  sur  le  dialogue  de  Plutarque  tou- 
chant  la  musique. 
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la  quale  cominciava  col  fa  diesis  e  si  chiudeva  con  la  ripe- 
tizione di  esso  all'ottava  superiore.  Questo  modo  di  termi- 
nare la  melodia  è  comune  anche  al  canto  chiesastico  ossia 
al  canto  fermo.  Potrebbe  del  pari  quella  melodia  cominciare 
con  la  quinta  maniera  della  scala  di  fa  diesis  minore  — 
relativo  al  tono  maggiore  la  —  ;  ed  allora  terminerebbe  nella 
prima  maniera  della  scala,  la  quale  ha  gli  stessi  accidenti 
della  scala  di  la  maggiore  e  corrisponderebbe  quindi  alla 
nostra  scaia  di  fa  diesis  minore  discendente.  Mi  provai  per 
esercizio  ad  armonizzare  la  melodia  greca  del  settimo  verso 
dell'inno  ad  Apollo;  ma  naturalmente  fui  obbligato  ad  ado- 
perare gli  accordi  di  3*  e  6%  i  quali  erano  ignoti  comple- 
tamente ai  Greci.  Se  si  volesse  adoperare  solamente  l'accordo 
di  5*  e  8*,  ne  risulterebbe  una  tale  armonizzazione,  che 
farebbe  proprio  male  all'orecchio  —  e  spaventerebbe  qua- 
lunque più  transigente  armonista.  Eppure,  era  Punico  ac- 
cordo conosciuto  ed  adoperato  dai  Greci.  Il  frammento  in 
questione  dà  a  supporre  che  tutte  le  melodie  greche  avessero 
spigliatezza  e  semplicità  e  fossero  simili  ai  nostri  recitativi 
declamati,  però  molto  affini  al  canto  (yS).  Ad  ogni  sillaba  del 
testo  poetico,  cadeva  una  nota;  nessuna  parola  si  ripeteva 
mai  —  il  che  è  una  esigenza  anche  della  musica  moderna  —  ; 
né  una  sillaba  poteva  avere  mai  due  note  e  questo  è  pur 
singolare.  Ora,  se  la  musica  era  semplice  nella  lirica,  ima- 
giniamoci  quanto  più  semplice  doveva  essere  nella  tragedia, 
ove  la  poesia,  avendo  la  parte  principale,  era  necessario 
fosse  capita  e  gustata  da  tutti  gli  ascoltatori.  Non  gruppetti, 
non  trilli,  nessuna  difficoltà  di  esecuzione  perchè  non  im- 
pedisse la  voce  agli  esecutori  e  perchè  la  parola  uscisse  li- 
bera, chiara,  comprensibile  a  tutti.  Di  più,  si  cangiava  di 
tono  solo   quando    la    posizione  dramatica    avesse  richiesto 


fyS)  Vedi    Cesari,  op.  cit.,  pag.  36. 
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due  condizioni  d'animo    diverse.  Si    può   dire   che    l'unico 
esempio  di  trillo,  si  riscontra  nella  comedia  Aristofanesca, 
intitolata  Gli  Uccelli,  e  propriamente  nella  parabase  di  essa, 
ove  la  poesia  esprime  benissimo  il  trillare;  in  quel  caso  non 
era  possibile  fare  altrimenti.  Noi  possediamo,  fortunatamente, 
un  frammento  della  melodia  di  un  antico  coro  comico.  Esso 
fti  modificato  un  po'  nel  ritmo-,  poscia  gli  si  unirono,  gli  si 
adattarono  i  trilli,  come  venivano   più   probabilmente  ese- 
guiti dai  Greci;  e  così  si  musicò  la  poesia   di    Aristofane. 
Il  Westphal  riporta  il  frammento  a  pag.  341  del  tomo  II 
e  II  musica  va  accompagnata  a  queste  parole  (v.  737): 

MoGaa  Xoxiia(a 

TIÒ  TIÒ  TIÒ  TIÒ  TIÒ  TIÒ  TIOTITE 

ttoikiXti,  fi€9*f)5  ifù) 

vàiraicrt  re  kqI  KopuqpaT^  èv  òpeiai^ 

TIÒ  TIÒ  TIÒ  tiotIyH,  ecc.  ecc. 

Come  si  vede  chiaramente,  questo  raffazzonamento  non 
^  secondo  le  regole  della  melopea  greca,  perchè  due  note 
^^a.nno  sopra  una  sola  sillaba.  Del  resto,  avendo  un  fondo 
^^antichità,  è  veramente  grazioso. 

Ritornando  alla  tragedia,  noi  sappiamo  che  perfino  Tac- 
^^inpagnamento    della    danza  era   semplice;   e  se  la  posi- 
zione era  interessante  ed  eminentemente  dramatica,  chi  can- 
^^^a  non  ballava  ;  le  parti  erano  divise   fra   varie  persone, 
v^aesto,  quanto  alla  musica  accompagnata  alla  poesia.  Ora, 
^i^come  gli  elementi  che  figuravano  nella  tragedia  erano  tre: 
^   <^tore,  il  coro,  l'orchestra  —  considero  anche  quest'ultima 
^c^me    un    personaggio,  perchè   essa,  come    noi   vedemmo, 
*"^^eva  la  stessa  importanza  del    coro  e  dell'attore  e  perchè 
^  ^    Wagner  stesso  cercò  in  tutti  i  suoi  lavori  di  trattare  l'istru- 
■^"^entazione  come  se  l'orchestra   fosse  un  vero  personaggio 
^l^e  parlasse,  si  movesse,  unisse  il  pianto  ed  il  riso  a  quello 
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degli  attori,  fosse  insomma  una  spiccata  individualità,  — 
vediamo  quale  fosse  la  parte  musicale  che  a  ciascuno  dei 
tre  spettava  nella  tragedia. 

Gli  attori  principali  recitavano  e  cantavano.  E  già  assi- 
curato che  la  recitazione,  la  quale  era  necessaria  nelle  parti 
detrazione  dramatica,  sia  pel  modo  in  cui  si  emetteva  la 
voce,  sia  per  la  natura  della  lingua  che  è  quasi  una  mu- 
sica, sia  pel  ritmo  giusto  e  costante  che  si  seguiva,  era  molto 
affine  ad  un  canto,  ad  una  melodia.  Ma  di  più,  è  accertato 
che  in  moki  punti  del  drama,  veniva  svolta  dagli  attori  una 
vera  melopea.  Noi  sappiamo  inoltre  che  fu  Euripide  quello 
che  più  abbondantemente  usò  gli  a  solo  nel  drama,  le  mo- 
nodie libere,  chiamate  TtoirifiaTa  dTroXeXu^éva.  Ciò  veramente 
sembra  strano,  perchè,  essendosi  il  drama  fatto  più  umaoo 
con  Euripide  che  non  fosse  con  Eschilo  e  Sofocle,  l'uso  delle 
monodie,  che,  come  sappiamo,  degenerarono  più  tardi  in 
arie  di  bravura,  parrebbe  dovesse  essere  stato  completa- 
mente escluso.  Potrei  ingannarmi,  ma  mi  pare  che  questi 
canti  a  solo  fossero  più  compatibili  col  carattere  del  drama 
eschileo  e  sofocleo,  dove  gli  uomini  sembrano  più  affini  agli 
dei  e  agli  eroi.  Io  argomento  e  ragiono  in  tal  modo,  in 
grazia  del  moderno  senso  artistico,  per  il  quale,  seguendo 
le  idee  del  Wagner,  noi  non  possiamo  concepire  il  drama 
musicale  troppo  umano  e  vogliamo  che  Tintreccio  di  esso 
sia  d'argomento  mitologico,  appunto  perchè  la  musica  resti 
sempre  nelle  sfere  sovrumane,  nei  campi  del  soprannaturale, 
nei  quali  veramente  la  divina  arte  dei  suoni  dovrebbe  ri- 
manere (76).  Il  cantante  nelle  monodie  aveva  l'opportunità 


(76)  Queste  sono  le  idee  wagneriane  circa  l'opera  in  musica:  noe  nii 
piace  di  ricordare  che  questi  concetti  erano  stati  già  espressi  con 
chiarezza  e  genialità,  molto  prima  del  Wagner,  da  un  illustre  ita- 
liano, da  uno  dei  critici  d'arte  più  giudiziosi,  da  Francesco  Al- 
ga r  o  1 1  i.  Vedasi  il  Saggio  suWopera  in  musica.  Società  Tipogr.  dei 
Clas.  hai.,  Milano,  1823,  voi.  I,  pag.  23 1. 
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di  sfoggiare  la  sua  perizia  (77)  ed  il  compositore  di  dare  va- 
rietà al  ritmo  ed  alla  melodia,  secondo  che  il  testo  poetico 
Io  richiedeva;  mentre  le  melodie  corali  erano  molto  semplici, 
essendo  eseguite  a  più  voci  o  accompagnate  da  movimenti 
di  danza.  Sofocle  stesso  accettò  in  parte  la  innovazione  in- 
trodotta da  Euripide,  di  fare   cioè  delle  monodie,  il  punto 
centrale  di  tutta  la  tragedia,  e  per  convincersene,  basta  stu- 
diare bene  la  struttura  dell'  Edipo  a  Colono.  Ben  presto  i 
maestri,  cui  piaceva  comporre  le  monodie  perchè  potevano 
abbandonarsi  al  loro  genio,  alla  loro  fantasia,  cercarono  di 
introdurre  anche  nei  cori  la  composizione  libera;  ed  Euri- 
pide, che  fu  quasi  il  genio  della  rivoluzione  nella  tragedia, 
spesso  trascurò  le  norme  seguite  sempre  da  Eschilo  e  molto 
spesso   da   Sofocle,  dando  un    novo   sviluppo  alle  melodie 
<r  orali. 

La  ragione,  per   cui    Tultimo  grande  tragico    introdusse 

el  drama  le   monodie,  è  forse  questa  :  Euripide  visse  nel 

•mpo  in  cui  la  Grecia  era  già  in  decadenza.  Nella  poesia 

revaleva  ormai    il    soggettivismo   e   delle   creazioni  d'arte 

Sbandi,  universali,  s'era  perduto  proprio  lo  stampo. 

Quanto  al  coro,  parlai  già  molto  nel  capitolo  precedente. 

oì  non  possiamo  imaginare  l'effetto  sorprendente  del  coro 

'^^Ila  tragedia.  Se  ci  fermiamo  a  considerare,  da  un  lato  la 

^^^llezza  sublime  delle  parole  che  dovevano  essere  pronunciate 

^^Uo  spaventoso  inno  delle  Furie,  dall'altro  la  dolcezza  di 

^^el  coro,  che  è  messo  in  bocca  alle  Oceanine,  consolatrici 

^all'umanità  sofferente  raffigurata  in  Prometeo,  noi  non  pos- 

^^^tno  capacitarci  che  queste  due  opposte  posizioni  del  coro 

*^^ssero  solamente    recitate.  Sarà  stato   nel    primo   caso  un 

^^nto  furibondo;  nel  secondo  una  leggerissima  melodia:  il 

"prinio  all'unisono,  come  nei  momenti  forti  del  drama  viene 


C77)  Vedi  Z  a  m  b  a  1  d  i,  op.  cit.,  pag.  646. 
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usato  pur  oggidì  dai  nostri  celebri  compositori  ;  il  secondo 
all'ottava  e  più  probabilmente  alla  quinta,  molto  sottovoce. 
Io  credo  che  tali  effetti,  benché  assai  semplici,  compatìbili 
dal  sistema  musicale  antico,  per  la  loro  verità  ed  efficacia, 
non  sarebbero  rimproverati  nemmeno  ad  un  maestro  avve- 
nirista. Se  al  coro  si  fosse  assegnata  una  parte  recitativa  o 
declamata,  come  noi  riscontriamo  in  qualche  nostra  opera, 
refPetto,  al  pari  che  in  questa,  sarebbe  stato  senza  dubbio 
cattivo  ;  i  Greci,  di  così  fine  sentire,  non  l'avrebbero  certa- 
mente tollerato. 

Ora  ci  si  presenta  un'altra  ricerca,  di  cui  nessuno  si  è 
finora  occupato.  Se  si  ritiene  per  certo  che  le  donne  non 
potevano  prendere  parte  attiva  alle  rappresentazioni  drama- 
tiche,  sorge  subito  la  questione:  come  potevano  i  Greci 
rimediare  alla  esclusione  delle  donne  dalla  recitazione  del 
drama  ?  Ognuno  risponde  tosto,  con  la  maschera.  Difatti, 
nei  cori  delle  Oceanine  gentili,  vaporose,  leggiere,  che  dove- 
vano rappresentare  qualche  cosa  di  fresco,  di  giovanile  e 
grazioso,  non  potevano  sostituirsi  alle  donne  che  i  corpi 
snelli  dei  fanciulli,  mascherati  da  ragazze,  e  questi  giova- 
netti potevano  anche  cantare  nel  coro.  Sappiamo  che  nelle 
voci  dei  fanciulli  si  distinguevano  quelle  dei  soprani  e  dei 
contralti  ;  che  di  esse  si  serviva  il  coro  didascalo,  al  pari 
che  di  quelle  dei  bassi  e  tenori.  1  soprani  avevano  una 
considerevole  estensione  di  voce  e  tale  che  potevano  eseguire 
qualunque  melodia  scritta  per  un  soprano-donna. 

E  molto  interessante  il  capitolo  che  tratta  delle  voci  ado- 
perate nella  tragedia  greca,  nel  prezioso  libro  del  Westphal. 
Riesce  strano  il  vedere  che  i  Greci,  nella  determinazione  dei 
così  detti  TótToi  cpiuvfiq  non  avevano  alcun  riguardo  alle  sin- 
gole voci  e  distinguevano  questi  TÓtroi  in  basso,  mediano, 
alto,  come  se  le  voci  umane  fossero  di  un  solo  carattere, 
mentre   un    unico  tóito^  mediano  vale  per  il  basso  e  con- 
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tralto  da  una  parte,  e  pel  tenore  e  soprano   dall'altra.   Ai 
Tówoi  corrispondevano  gV  i\Qr\  jiieXoTroiia^,  i  quali,  come  altre 
volte   si    dis3e,  distinguevansi  in  òiaaToXTiKÓv,  fiauxaaTiKÓv^ 
(Xu<TTaXTiKÓv.  Il  secondo  corrisponde  alla  estensione  mediana 
delle  voci  ;  quindi,  siccome  il  TÓiro^  jLieaociòrj^  è  molto  calmo 
e  dignitoso,  come  quello  in  cui  la  voce    umana    sì  riposa^ 
era  molto  adatto  per  V  f[Qo^  posato  della  ^eXoTroi(a,  e  quindi 
per  gPinni,  i   peani,  gli  encomi!,  le   canzoni    funebri,  ecc. 
Non  erano  però  rari  i  casi  in  cui  le  voci,  anche  neir  f[Qo^ 
'jouxaaxucóv^  dovessero  uscire  dalla  loro  posizione  mediana. 
Il  biacrraXTiKÓv  era  per  i  canti  della  tragedia;  anzi  il  tótto^ 
i}«aT06ib/|^  era  la  vera  posizione  adatta  ad  essa.  Ma  non  si 
deve  credere  che  le  melodie  tragiche  si  limitassero  ai  suoni 
compresi  dal  tóito^  ùiraTOCiòrjc  ;  esse  discendevano   più   giù 
ed    è    perciò  che  erano  adatte  alla  voce  di  basso;  i  tenori 
quindi  non  potevano  eseguire  i  veri  canti  tragici    corali.  Il 
stphal  dice  che   il   tenore  rappresenta    un  giovane^  ora 
itato    da    intime  commozioni,  ora  da  violenta   passione  ; 
entre  il  basso  è  più  forte,  più  maschio,  dignitoso  e  calmo, 
a  capace  di  gagliardi  sfoghi  di  passione.  La  voce  del  te- 
ore,  come  quella  del  soprano,  è  più  chiara,  più  commo- 
^nte;  la  voce   del  basso,  come  quella  del  contralto  è  più 
^f^ura,  ma  più  calma.    Questa  impressione  faceva  la  voce 
'^l  basso  sui  Greci,  i  quali  la  usavano  molto  per  ottenere 
Vi  effetto  sicuro,  per  avere  il  òiacrraXTiKÒv  i\Qoq  fX€Xoiroi(a^. 
e  monodie  tragiche,  le  quali  contenevano  un  lamento  ap- 
F>«ssionato  e  appartenevano  al  tótto^  viiToeibriq,  si  affidavano 
^*Ja  voce  del  tenore.  Per  il  coro  tragico  erano  dunque  scelti, 
^^Ua  maggior  parte,  i  bassi,  mentre  nei  cori    lirici  si  uni- 
^^no  i  bassi  ai  tenori;  il  vó^io^   o   la  monodia  tragica  era 
^flSdata  ad  un    tenore.    Nel  KÓiufio?  tragico  o  epf\voq  canta- 
^*^no  bassi   e   tenori  e  quando    il   corifeo   doveva   cantare 
^^^alche  monodia  era  sempre  scelto  un  basso.  Il  xpÓTioq  au- 
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CToXiixóq  aveva  un  carattere  vivace^  mosso  ^  perciò  si  con- 
faceva molto  col  carattere  del  lónoq  viiTocibìfi^,  che  compren- 
deva note  acute  e  poteva  essere  sostenuto  dai  bassi,  purché 
cantassero  con  una  tessitura  acuta.  Ma,  se  la  melodìa  usciva 
dalla  estensione  del  tótto^,  andando  più  in  su,  non  poteva 
essere  cantata  dal  basso,  ma  dal  tenore,  il  quale  può  fare 
quattro  note  del  tótto?  vìiTOCibri^  senza  alcuna  difficoltà;  quindi 
le  monodie  appartenenti  al  xpÓTto^  aucTTaXiiKÓ^  richiedevano 
necessariamente  la  voce  del  tenore.  Così  possiamo  sapere 
che  negli  èpiuTiKd,  negli  oTktoi,  nei  Opf^voi,  negli  èmOoX&^ia, 
nei  KUjjLiiKol  TpóiTOi,  nei  canti  del  drama  satirico,  cantavano 
soli  tenori,  poiché  quel  genere  di  canti  appartenevano  al 
TÓTTO^  VTiToeibrj^  ed  al  Tpótroq  oucTTaXiiKÓ^.  Anche  nella  nostra 
opera  la  parte  deiramoroso  è  affidata  ad  un  tenore,  e  quella 
deiramorosa  ad  una  donna  che  abbia  la  voce  di  soprano. 
1  tenori  eseguivano  le  monodie  erotiche,  e  le  belle  greche, 
dotate  di  una  voce  acuta^  cantavano  le  dolci  composizioni 
di  Saffo,  spiranti  amore. 

Parlalo  così  prima  degli  attori  e  del  coro  in  generale,  poi 
di  ambedue  in  particolare,  diremo  ora  che  parte  avesse 
l'orchestra  nel  mirabile  assieme  della  tragedia  greca.  Mi 
preme  qui  di  distinguere  l'orchestra,  ove  ponevasi  il  coro, 
da  quello  che  noi  chiamiamo  orchestra,  ossia  Passieme  degli 
strumenti.  Essa  aveva,  secondo  il  mio  parere,  maggiore 
importanza  nel  drama  di  quello  che  si  soglia  pensare:  anzi, 
dico  che  aveva  molto  più  grande  importanza  musicale  dello 
stesso  canto  a  solo  e  quasi  anche  del  canto  corale.  Una 
forte  ragione  è  questa  :  che  sebbene  non  si  debba  ammettere 
col  Westphal,  che  nelPisirumentazione  si  usassero  quasi  gli 
stessi  accordi  adottati  dalla  scienza  armonica  moderna,  cioè 
la  seconda,  la  terza,  la  sesta  e  la  settima,  unite  con  la 
quinta  e  l'ottava  in  accordo — ,  cosa  che  anche  il  Blaserna 
rigetta  assolatamente  — ,  pur  tuttavia  possiamo  credere  che 
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Knell'uso    degli    accordi  ci  fosse  per  gli  strumenti   maggiore 
libertà  che  per  le  voci  e  che  i  suonatori  con  maggiore  facilità 
^ei  cantanti  potessero  intonare  gli  intervalli.  Anche  nelPan- 
idchità   avveniva,  come   adesso,  che  i  suonatori    fossero  in 
0iaggior  numero  dei  cantanti  e  che  naturalmente  lo  studio 
^egli  strumenti  fosse  preferito.  Da  ciò  risultava  che  le  parti 
<Iei  varii  istrumenti  erano  più  complesse,  più  lavorate  ed  il 
KDodo  di  trattare  Tistrumentazione  più  simigliante  al  moderno 
che  la  maniera   di   trattare   le   voci.  Oltre  a  ciò,  accadeva 
<}uello  che  accade  pure  oggidì,  che  pochissimi  fossero  i  buoni 
e  gli  eccellenti  suonatori,  che  sapessero  attirarsi  l'ammira- 
zione di  chi  ascoltava,  e  moltissimi  invece   i    mediocri  e  i 
cattivi.  Nei  testi  greci  si  trova  una  infinità  di  passi,  in  cui 
vengono  più  o  meno  lodati  i  flautisti,  gli  auleti,  i  citaristi, 
i  citaredi,  e  specialmente  quando  havvi  la  descrizione  di  un 
banchetto,  di  un  simposio,  i  soliti  suonatori,  che   io   chia- 
merei ambulanti,  non  mancavano  mai  a  divertire  i  convitati. 
Questa  quantità  enorme  di  suonatori  mostra  quanto  diffuso 
fosse  in  Grecia  lo  studio  degli  strumenti.  Di  più  il  Westphal 
inclina  a  credere  che  la  stessa  difiQcoltà   degli    strumenti  a 
corda  eccitasse  i  Greci  a  preferirli.    Era    naturale  che  per 
IWhestra  si  scegliessero  i  migliori  esecutori,  e  noi  sappiamo 
\     per  sicura  fonte  che  un  distinto  artista  veniva  pagato  assai 
I     lautamente,  molto  di  più  di  quello   che  ora  non  si  paghi  ; 
[     veniva  poi  da  sé  che  si  scegliessero  i  migliori,  poiché  altri- 
i     inenti  i  Greci  erano,  come  i  Romani,  molto  pronti  ad  espri- 
mere il  loro  malcontento. 

I  cori,  senza  alcun  dubbio,  erano  accompagnati  dairor- 
chestra,  e  mentre  nelle  monodie  spiccava  di  più  la  parte 
del  flauto,  nei  cori  invece  la  parte  più  importante  era  affi- 
data agli  istrumenti  accompagnatori  per  eccellenza,  le  cetre^ 
il  flauto,  in  questo  caso,  serviva  per  dare  e  conservare  Pin- 
tonazione.  Ed  è  giusta  la  notizia  tramandataci  dagli  antichi, 
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che  il  flauto  conservava  Tintonazione,  giacché  noi  abbiamo 
veduto  che  solo  nelle  monodie,  negli  a  solo,  ed  anche  non 
di  frequente,  intonazione  veniva  cambiata,  quando  TattCMPe 
dovesse  mostrarsi  compreso  da  un  novo  sentimento,  e  can* 
giato  neirinterno  del  suo  animo.  Però  nelle  monodie  il  flauto 
non  aveva  la  semplice  parte  che  gli  spettava  nell'accompa- 
gnamento dei  cori  :  esso  assumeva  talvolta  ^importanza  di 
una  vera  e  propria  parte  reale,  congiungendosi  la  melodia 
del  flauto  alla  monodia  dell'attore  ed  ottenendo  così  quel- 
Tefletto  —  del  quale  perfino  si  abusava  nella  prima  metà 
del  nostro  secolo^  —  in  cui  il  soprano  non  poteva  fare  una 
volata  con  la  voce,  se  o  il  clarinetto  o  il  flauto  non  lo  se- 
guiva all'unisono  o  alla  terza  sotto. 

Noi  sappiamo  che,  quasi  sul  finire  della  splendida  età  d'oro 
per  le  arti  e  nelle  età  posteriori,  la  musica  orchestrale  ebbe 
in  Grecia  un  incremento  ed  uno  sviluppo  proprio,  indipen- 
dentemente dalla  musica  vocale,  e  si  riserbò  soltanto  l'accom- 
pagnamento degli  a-solo.  E  fu  allora  che  vennero  in  moda 
tutte  le  forme  dei  preludi,  dei  così  detti  vójlioi,  tra  i  quali 
fece  sui  Greci  maggiore  impressione  quello  che  più  sopra 
accennai  parlando  degli  strumenti  in  generale,  in  cui  Ta-solo 
di  uno  strumento  a  fiato  era  accompagnato  dagli  strumenti 
a  corda.  Con  tutta  probabilità  un  preludio  orchestrale  apriva 
il  drama,  un  preludio  che  predisponeva  gli  animi  degli  spet- 
tatori al  irdOoc  che  dovevano  subire  nel  seguito  della  tra- 
gedia. Però  delle  impressioni  prodotte  negli  animi  dei  Greci 
dalla  musica  istrumentale  da  una  parte  e  vocale  dall'altra, 
la  preferita  era  la  prima.  In  ispecial  modo  la  musica  cita- 
rodica,  come  dice  il  Westphal,  giungeva  più  vicino  all'ideale 
dell'arte,  al  quale  tendevano  gli  antichi.  In  essa  il  Greco 
trovava  la  tranquillità,  la  quiete,  la  forza  e  la  maestà;  con 
essa  il  suo  spirito  era  trasportato  nella  beata  regione  d^li 
dei  celesti,  era  sollevato  alla  contemplazione  più  ideale,  alla 
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pace  con  sé  e  col  mondo  esterno:  pace,  per  la  quale  PEl- 
leno  veniva  spìnto  ad  una  straordinaria  attività  e  a  quelle 
magnifiche  concezioni  artistiche,  che  formarono  di  lui  il  mi- 
crocosmo della  umanità. 

Ed  invero,  chi  ha  potuto  addentrarsi  nell'organismo  com- 
plesso della  tragedia  greca  e  conoscere   la  fusione  mirabile 
delle  tre  ani  sorelle,  danza,  musica,  poesia,  non   può  che 
restare  maravigliato  delPaltezza  di  concezione,  a  cui  erano 
giunti  i  Greci.    Nel    sublime  consorzio    la   poesia  spiccava 
sopra  tutte*,  eppure  la  musica  non  stava  al  di  sotto  di  essa; 
d'altra  parte  la  danza  non  aveva  nel  drama  minore  impor- 
tanza delle  due  sorelle.  Non    è   del  tutto  giusta,  adunque, 
l'asserzione  di  coloro  che  sostengono  essere  stata  la  musica 
soggetta  alla  poesia.  Le  tre  arti,  nate  quasi  contemporanea- 
mente, si  aiutavano  a  vicenda:  dove  non  arrivava  la  poesia, 
giungeva  la  musica,  la  quale,  anche  senza  Paiuto  delle  pa- 
role, esprime  le  idee  con  tanta  forza  che  nessun  poeta  su- 
blime saprebbe  per  ceno  raggiungere.  Anzi  è  in  voga  oggidì 
ridea  che,  quando  s'aggiunge  la  poesia  alla  musica,  questa 
perda  già  del  suo  valore,  e  quasi  tutti  i  moderni  musicisti 
convengono  nel  l'ammettere  che  la  forma  musicale  più  per- 
fetta è  la   sinfonia,  nel  qual  genere  di  composizione  Beet- 
hoven  creò  dei  capolavori.  Però  io  potrei  aggiungere  che, 
dove  il  grande  maestro  ha  voluto  ottenere  degli  effetti  stra- 
ordinari e  sublimi,   vi   ha   aggiunto    le   parole  ed  il  canto, 
come  nella  nona  sinfonia. 

Ma  ritornando  alla  Grecia,  noi  vediamo  come  la  disunione 
delle  tre  arti  porti  la  decadenza  della  tragedia  e  delPane 
ellenica  tutta:  di  quell'arte  che  era  stata  perfezionata  con 
quattro  o  cinque  secoli  di  lavoro  da  pane  del  popolo  greco. 
Se  si  considera  l'altezza  a  cui  giunsero  in  Grecia  la  poesia 
e  la  plastica,  siamo  indotti  a  credere  che  anche  la  musica 
5Ìa  stata  ponata   abbastanza  avanti  dal  popolo  più  geniale 
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deirumanità.  Perchè  esso,  che  era  dotato  di  cosi  potente 
ingegno  per  quelle  due  arti,  non  doveva  esserlo  anche  per  la 
musica  ?  Eppure,  dopo  un  lungo  studio  non  possiamo  venire 
che  a  questo  sicuro  risultato,  cioè  che  il  carattere  principale 
della  musica  greca  era  Tassoluta  semplicità,  ad  onta  dì  un 
sistema  musicale  assai  complicato.  Del  resto,  dice  bene  il 
Westphal,  quella  quantità  considerevole  di  scritti,  i  quali 
trattano  della  teoria  dell'antica  musica,  per  sé  soli  danno 
così  poco  schiarimento,  come  gli  antichi  scrini  sopra  Tar- 
chitettura  e  la  poesia  non  potrebbero  dare  un'idea  chiara 
di  queste  ani,  se  non  ci  rimanessero  opere  architettoniche 
o  poetiche.  Come  potremmo  noi  conoscere  dalle  spiegazioni 
di  Aristotele  sopra  la  poesia  tragica  e  Tepìca,  la  natura  di 
esse  presso  gli  antichi ,  se  né  le  opere  di  Omero,  né  di  al- 
cuno dei  tragici  greci  ci  fossero  state  conservate  ?  Traduco 
dal  Westphal  :  la  musica  non  si  può  comprendere  tra  i 
concetti,  né  ricostituire  con  le  sole  parole.  Le  teoriche  degli 
antichi  poco  ci  soccorrono,  dacché  le  antiche  composizioni 
non  ci  rimangono. 

Quello  che  era  la  musica  nel  drama,  abbiamo  tentato  di 
ricostruire  per  mezzo  dell'argomentazione  e  del  raziocinio  ; 
per  cui  non  dubitiamo  d'affermare  che  se  il  posto  d'onore 
era  riserbato  alla  poesia,  la  musica  sedeva  alla  sua  destra. 

Mi  piace  ora  di  terminare  con  le  parole  del  Schuré,  am- 
miratore entusiasta  dell'arte  greca:  «  Si  nous  ne  trouvons 
que  là  les  prototypes  parfaits  de  l'epopèe,  du  lyrisme,  de 
la  tragèdie,  c'est  gràce  à  cette  merveilleuse  harmonie  des 
trois  ans  primitifs,  qui  se  soutiennent,  s'excitent  et  s'équi- 
librententreeux...  Nous  avons  si  bien  perdu  le  conscience  de 
l'union  feconde  des  trois  arts  souverains,  que  nous  jugeons 
l'art  grec  lui-m8me  au  point  de  vue  de  la  lettre  morte,  de  la 
pensée  abstraite  et  non  de  la  représentation  vivante  »  (78). 


(78)  Schuré,  op. cit.,  tomo  I,p.  86. 
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Noi  moderni  non  possiamo  bene  comprendere  la  tragedia 
greca  che  è  la  più  bella  e  perfeua  estrinsecazione  delParte: 
in  essa  vi  è  tutto  il  lavoro  di  un  popolo  che  fece  consi- 
stere il  suo  orgoglio  ed  il  suo  vanto  nella  espressione  del 
bello;  che  solo,  di  tutta  l'umanità,  arrivò  a  concepire  Parte 
TÌvente. 

Aquila  degli  Abruzzi,  giugno  i8g3. 

Andrea  de  Angeli. 


APPIO   CLAUDIO  CIECO 


Non  v'è  chi  ignori  la  grandissima  parte,  che  Appio  Claudio 
Cieco  ha  nella  storia  politica  e  letteraria  di  Roma  del  V  se- 
colo. Se  non  che  la  figura  di  un  cosi  illustre  personaggio 
resta  ancora  involta  in  tale  mistero  da  giustificare  ogni  nuovo 
tentativo  si  faccia  per  definirne  più  precisi  1  contorni.  Senza 
negare  le  difficoltà,  che  un  tale  studio  porta  seco  per  la  na- 
tura stessa  del  soggetto,  noi  crediamo  però,  che  a  rendere 
più  enigmatico  questo  personaggio  abbiano  non  poco  con- 
trìbuito  quegli  stessi,  che  di  lui  si  occuparono  (i).  E  invalsa 
infatti  da  qualche  tempo  Topinione  sorta  originariamente  in 
Germania,  che  Livio  non  è  da  ritenersi  per  fonte  certa  e 
sicura  dei  fatti  che  narra.  Conseguenza  inevitabile  di  questo 
presupposto  doveva  essere  ed  è,  che  nelle  singole  quistioni 
si  dia  dai  filologi  maggior  peso  alla  testimonianza  degli  sto- 
rici  greci,  Polibio,  Dionigi  d^Alicarnasso,  Diodoro    Siculo, 


(i)  Ne  parlarono  il  Saal  in  una  dissertazione  pubblicata  il  1842 
col  titolo  Ap,  Claudius  Caecus  ;  il  S  i  e  b  e  r  t,  Ueber  Ap.  Claudius 
Caecus  mit  besond,  Berucksichtigung  seiner  Censur  u.  d,  d.  FabiuSy 
opascoletto  venuto  in  luce  il  i863;  rHirschfeld,  Hermes^  Vili, 
476 ;  il  Mommsen  nelle  RÓmische  Forschungen  e  nella  Róm, 
Gesch.'j  il   N  i  e  b  u  h  r  nella  RÓm,  Gesch. 
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che  a  quella  dì  Livio.  Così  rispetto  ad  Appio  si  suole  co* 
munemente  prestar  fede  a  quanto  di  lui  lasciò  scritto  Dio- 
doro Siculo  e  trascurare  affatto  o  posporre  la  testimonianza 
liviana  a  tal  proposito.  Eppure  in  questa  come  in  altre  non 
meno  importanti  quistioni  (i),  se  si  vuol  venire  a  delle  con- 
clusioni possibilmente  esatte  e  sicure,  a  noi  pare,  contraria- 
mente a  quel  che  pensano  il  Saal,  il  Sieben  ed  il  Momm- 
sen,  che  si  debba  seguire,  come  fonte  sicura,  Livio.  Per 
Livio,  Appio  è  una  natura  risoluta,  pertinace,  battagliera, 
gelosa  dei  diritti  del  patriziato,  mentre  per  Diodoro  è  uno 
di  coloro  che  lusingano  il  popolo  per  farsi  una  signoria  (2). 


(i  )  Cfr.  E.  Cocchia,  Livio  e  Polibio  dinnanzi  alla  critica  storica^ 
Torino,  Loescher,   1892. 

(2)  Per  rendere  più  spiccia  ed  agevole  in  seguito  la  discussione 
crediamo  opportuno  riportare  qui  senz'altro  per  intero  il  passo  di 
Diodoro  Siculo  (XX,  36),  che  si  riferisce  ad  Appio:  €  'Ainno^ 
KXaObio<;  ùnfiKOov  €xuiv  tòv  auvdpxovra  AcOkiov  TTXaÙTiov  iroXXà  t«&v 
trarp^Miiv  vo)Ll(^ulv  èidvTi0€'  t(Ii  hi\\i^}  yàp  tò  K€xapi(JMévov  troiu)v  oObéva 
XÓYov  étroiciTo  Tf^^  auTKXf\Tou.  Kal  irpuiTOv  \ibi  tò  KaXoó|Li€vov  ''Airmov 
Oòiup  dirò  0Tab(uiv  òifòoi^KovTa  KaTnTOTCv  cU  Tf|v  Td)|Lir|v  kqI  troXXà  xanr 
òr|)Lioaiuiv  xpimdxuiv  cl^  TaÓTr|v  xfjv  KaTaaxeufiv  dvf|XuKTev  dv€u  ^ÓY^aToq 
Tf^^  aupcXfiTou  •  ^€Tà  òè  ToOra  xf^q  ò<p'  éauxoO  kXti6€i(Tii^  'Ainriaq  dboO 
TÒ  irXelov  \iipoc,  X(6oi<;  (JT€p€o!^  xaTéOTpuiaev  dirò  'Pd)jiì)<;  M^xpi  KainjT)C» 
òvTO^  ToO  biaaTf||LiaTo<;  aTabCuiv  irXcióvuiv  f\  xiX(uiv,  kqI  t«Bv  tóituiv  toù^ 
^év  òircpéxovTa^  btaaKdi)fa^,  toO^  hk  qpapaTT^bci^  fj  ko(Xou^  dvaXfmfiaatv 
dEioXÓTOK  éStoiJbaa^,  KQTtivdXujaev  dirdaa^  TÒq  brmoaia^  trpoaóbou^,  aó- 
ToO  bè  |LivT)|Li€lov  àSdvQTov  xaTéXitrcv,  tU  koivi?|v  cùxpTiaTlav  (piXoTi)Lir)0€Ì^. 

KOT^ILllSc  bé  KOl  tV)V  aOyKXllTOV,  OÙ  TOÙ^  €ÙT€V€t^  KQÌ  TTpoéxovTQi;  To!^  dSiib- 

\xaa\  Trpo(rrpd(puA^  fiióvou^,  d)q  t^v  ^oq,  dXXà  troXXoò^  kqì  tOljv  dtrcXeuOépuiv 
uloùq  dvé|LiiE€v  *  ècp*  ol^  papéu)^  £(p€pov  ot  Kauxdi^evot  TOlq  €ÒT€v{aiq.  éÒuncc 
bè  To!^  iroXCTai^  xaì  Tf|v  èEouoiav,  6iroi  trpoaipotvTO  Ti|LiTi(Jd(j6ar  tò  b*  6Xov, 
óptùv  TeOr^oaupia^évov  xaT*  qOtoO  irapà  to!<;  éinq>av€aTdTOK  tòv  <p6óvov, 
èEéxXive  TÒ  irpo(JxóiTT€iv  Tiaì  Tilrv  dXXuiv  iroXiTitiv,  dvTiTOTMa  KOTaOKcudr 
Zuiv  Tfl  Tiliv  €ÒT€vOjv  dXXoTpiÒTTiTi  tV|v  itapò  Ttìiv  TioXXdiv  cOvoiov.  KOU 
xaTÒ  fièv  Tì?)v  Tuiv  Itiiréurv  boKt^aaiav  oObevò^  dq>€(X€TO  tòv  Tinrov,  Koxd 
bè  tV)v  tCjv  (Juvébpuiv  xaTQYpaqpfjv  oùbéva  tiIiv  dboEoóvruAr  auTKXT)TtKiXfv 
èEé^aXev,  òircp  f|v  Wo<;  Tioitìv  to!^  tiilitito!^.  eie*  ol  ^èv  OiraToi  bià  tòv 
<p8óvov  KQÌ  bla  TÒ  pouXcaOai  Tot^  èin<pav€0TdTOK  x^pti^caOat  ouvf^Tov  Tfjv 
aOyxXiiTOv,  oò  Tf|v  ónò  toCitou  xaTaX€T€taav,  dXXà  Tf|v  óirò  Ttt>v  irpoTCT^- 
vTiiLiévujv  TifiTiTiSiv  KCTorpacpctaav.  ó  bè  brì^o^  toùtok;  fièv  dvTiiTpdTTUiVt 
tCù   bè  'Ainriip  a\)|lq)tXoTl^oO^€vo^  xal  Tfjv  xClrv  oviprcvdFV  trpoorurp^v  Pc- 
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La  prima  quistionc,  che  si  presenta  a  colui  che  imprende 
a  studiare  la  vita  di  Àppio  Claudio,  è  quella  della  sua  ce- 
cità. Livio  (i)  a  questo  proposito    racconta    che  :  «  Appio 
auctore    Potitii,  gens,  cuius   ad    aram   maximam  Herculis 
familiare  sacerdotium  fuerat,  servos  publicos  ministeri!  de- 
ìegandi  causa  solemnia  eius  sacri    docuerant.  traditur  inde, 
dictu  mirabile  et  quod  demovendis  statu  suo  sacris  religio- 
nem  facere  posset,  cum   duodecìm   familiae  ea   tempestate 
Potitiorum  essent,  puberes  ad  triginta,  omnes  intra  annum 
cum  stirpe  extinctos;  nec  nomen  tantum  Potitiorum  interisse, 
scd  censorem  etiam  Appium  memori  deum  ira  post  aliquot 
annos  (2)  luminibus  captum  ».  AlPincontro,  come  s'è  visto, 
Diodoro  (3)  a  questo  proposito  si  esprime  così  :  «  6  b*  "Att- 
moq  Tfjq  àpxn^  àTToXuGei^,  Kal  tòv  àirò  ix\%  (TutkXtìtou  cpeóvov 

^XaPT]9€Ì^,    7TpO(J€7TOlTÌ6Tl    TUCpXÒq   clvai    Kal   KaX*  Oklav    ?JLI€V€V    ». 

Il  Mommsen(4)  osserva:  *<  Dass  die  gangbare  Erzàhlung, 
die  ihn  wegen  seines  gegen  den  Hercules  in  der  Censur  442 
begangenen  Frevels  von  diesem  mit  Blindheit  schlagen  làsst, 
sinnlos  ist  bei  einem  Manne,  der  nachher  zweimal  Consul 
war,  hat  man  l^ngst  gesehen,  und  ebenso,  dass  die  diodorische 
Vcrsion,  wonach  er,  um  den  ihm  feindiichen  Senat  unter 
schicklichem  Vorwand  meiden  zu  konnen,  sich  blind  ge- 
stellt  haben  soli,  nichts  ist  als  eine  aus  der  Einsicht  in  jene 


paiiBaai  pouXÓ^€vo(;,  àTopavófuov  €¥X€to  Tf)^  ém(pav€aTépa<;  dTOpavo|i(a( 
wiòv  diT€X€u6épou  fvatov  (t>\d0iov,  8^  irpWToq  'Pui|Lia(uiv  €tux€  TaÓTrì^  tt^ 
dpx^^<  iraTpò<;  div  òcbouXcuKÓTo^.  ó  6'  "Atittio^  xfjc;  dpxfl<;  àTroXu0€Ì^  kqI 
tAv  dirò  Tì^^  auTKX^iTou  <p9<5vov  eùXapT)6d<;,  irpoa€iroii?i0T)  TUtpX^^  cTvai  kqI 

(i)  L  i  V.,  IX,  29. 

(2)  Il  M  o  m  m  s  e  n  non  ha  tenuto  abbastanza  conto  dell'espressione 
«  post  aliquot  annos  »  di  Livio,  quando  a  p.  3o2  delle  Rom.  Forsch. 
-(voi.  I)  ebbe  a  chiamare  jetp  gangbare  Meinung  quella  di  coloro 
che  ritengono  esser  Appio  diventato  cieco  solo  nella  più  tarda  età. 

(3J  Loc.  cit. 

(4)  R6m.  Forsch.,  I,  3o2. 


-  230  — 

erste  Ungereimtheit  hervorgegangene  zweite,  Der  jetzt  gang- 
baren  Meinung,  dass  Appìus  in  Greìsenalter  erblindet  sei, 
widerstreiten    die   capitolinischen    Fasten,   die   ihn    bereits 
unter  dem  J.  442  verzeichnen  als  Ap.  Clandius  C.  f.  Ap, 
n.  Caecus,  denn  da  sie  die  nach  dem   Àmtsantritt  erwor- 
benen    Beinamen    als   solche    hervorhcben,    zum    Beispiel 
gleich  bei  dem    CoUegen  schreiben  :    C.  Plauiius  C.  f.  C. 
n.  qui  in  hoc  honore  Venox  appellatus,  so   scheinen    ihre 
Redactoren    Caecus  als  einfaches   Cognomen   betrachtet  zu 
haben.  Dadurch  wird  die  Thatsache  seiner  Erblindung  iiber- 
haupt   zweifelhaft.  Mòglich    ist   es   freilich   auch,  dass  die 
Fastenredactoren    sich   entweder  hier  versehen  haben  oder 
auch  auf  diesem  Wege  jenen   Ungereimtheiten  der  àlteren  - 
Annalen  aus   dem   Wege   haben  gehen   wollen    und    dass«s 
dennoch  die  jetzt  gangbare  Annahme  das  Wahre  trifft;  zum 
Gewissheit  ist  liber  diese  Frage    nicht  zu  gelangen  ».  Ch 
Appio  non  potesse  esser  cieco,  quando  fu  eletto  console  i 
una   cosa   chiara   come  il  sole;  ma  che,  se  fosse  divenuti 
cieco,  quando  era  già  vecchio,  non  potrebbe    apparire    fi 
dal  442  sui  Fasti  l'epiteto  di  Caecus,  è  un'affermazione  sol(^ 
apparentemente  convincente. 

Nei  Fasti  riguardo  al  soprannome,  bisogna  fare  un;>  m 
doppia  distinzione:  soprannomi,  che  indicano  qualità  coc^ 
porali  {Cursor,  Crassus,  Curvus,  Caudex,  Luscinus,  Pu^  " 
cher)  e  soprannomi,  che  si  riferiscono  a  qualità  moraL  J 
Nel  primo  caso  il  soprannome  segue  semplicemente  le  i 
dicazioni  della  parentela,  nel  secondo  caso  di  solito  vie 
determinato,  se  il  personaggio  che  lo  porta  se  lo  guadagn 
durante  o  dopo  la  carica.  Così  abbiamo:  C.  Plauiius 
f.  C.  n.  qui  in  hoc  honore  Venox  appellatus  est,  ed  al 
Tanno  444:  C.  Marcius  C.  f.  L.  n.  qui  postea  Censorin 
appellatus  est.  Questa  particolarità  non  avrebbe  dovut-^ 
sfuggire  al  Mommsen,  che   con  tanta  cura  ha  pubblicata 
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nel  C.  /.  L.  \  Fasti  capitolini.    Noi  siamo  d'accordo  con 
lui,  quando  ei  scopre  tutta  la  debolezza  deiraffermazione  di 
Diodoro.  Questo  scrittore  infatti,  affermando  che  Appio  si 
finse  cieco  durante   la    censura,  non  badò  che  questi  dopo 
la  censura  (442)  ebbe  per  ben  due  volte  il  consolato  (447; 
458)  (1).    Ora  è  possibile,  che  un  uomo,  il  quale,  secondo 
Diodoro,  lotta  per  farsi  tiranno  di  Roma,  s'allontani  per  alcuni 
anni  dalla  cosa  pubblica,  fingendosi  cieco,  per  ripresentarsì 
poi  candidato  al  consolato  ?  Ma  un  uomo  come  Àppio  do- 
veva pur  comprendere,  che  questo  sarebbe  stato  uno  sciu- 
parsi la  posizione  politica   che   s'era    fatta,  tanto  più  se  si 
considerano  le  inimicizie  e  gli  odii,  onde  quest'uomo  era  cir- 
condato. Resta  dunque  l'altra  versione  del  fatto,  che  Appio 
cioè  già  vecchio  diventasse  cieco  per  punizione    di   Ercole. 
I'    Mommsen  non  sa  accettare  però  nemmeno  questa,  contro 
'^    quale   evidentemente    stanno   due  ragioni  :  la   manifesta 
superstizione  religiosa  ed  il  trovare  nei  Fasti,  fin  dal  442, 
*^ca.nto  al  nome  di  Appius  l'epiteto  Caecus.    Noi  che  pur 
dobbiamo,  come  sopra  dicemmo,  rigettare  addirittura  la  te- 
stimonianza di  Diodoro  Siculo,  come  quella  che  rivela  man- 
canza assoluta  di  criterio  storico,  caratteristica  d'altra  parte 
comunemente   riconosciuta  dai  filologi    all'opera    di  questo 
s^t'ìttore  (2),  noi  crediamo  però  si  possa  con  qualche  sicu- 
tezza  accettare  la  seconda  versione   del    fatto,  che  sarebbe 
poi  quella  di  Livio.  Quanto  alle  ragioni  per  le  quali  anche 
questa  versione  non  parve  accettabile  a  coloro  che  ci  prece- 
dettero in  questo  studio  noi  siamo  d'avviso,  che  sieno  più 
speciose  che  vere.  Giacché  il  racconto  della  cecità  di  Appio 


(])  Liy.,  IX,  42;  id.,  X,  i3. 

(a)  Sul  valore  storico  dell'opera  di  Diodoro  cfr.  quanto  ne  scrive 
il  Collroann,  De  Diodori  font ibus  comment.  crit.,  Lipsiae,  1869; 
—  l'Hertiein,  Beiir.  if.  Kritik  des  Diodorus^  Wertheim,  1865;  — 
J'Haake.  Beitrag  jur  Historiographie  Diodors^  Hagen,  1884. 
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quale  noi  lo  troviamo  presso  Livio  potrebbe  avere  un  foi 
damento  nella  mistificazione  dei  pontifices  e  nel  sentimen 
stesso  che  gli  antichi  ed  anche  i  moderni  volghi  hanr 
della  divinità.  Starebbe  però  ancora  contro  il  racconto  1 
Viano  Tesplìcita  testimonianza  dei  Fasti,  che  attribuiscor 
ad  Appi  US  l'epiteto  Caecus  fin  dal  442.  Ora  se  i  Fas 
capitolini,  nella  redazione  a  noi  giunta,  fossero  contempc 
ranei  ad  Appio,  allora  l'obiezione  del  Mommsen  avrebl 
tutto  il  suo  valore;  ma  è  cosa  indubitata,  che  essi  sono  • 
un'epoca  molto  più  recente.  Secondo  Livio,  Ercole  avrebl 
punito  subito  i  Potitii,  ma  non  Appio,  che  divenne  ciei 
solamente  post  aliquot  annos,  Qualora  si  pensi  che  in  qu 
tempo  Roma  fu  invasa  dalla  peste  (1),  facilmente  si  spieghe 
la  distruzione  della  gens  Potitia;  ma  per  Taccecamento 
Appio  la  cosa  dovette  andare  ben  altrimenti.  Appio  in  real 
non  divenne  cieco  che  nella  vecchiezza,  fu  quindi  allora,  ci 
i  sacerdoti,  i  quali  non  lo  vedevano  al  certo  di  buon  occh 
per  la  faccenda  dei  Potitii  e  forse  anche,  come  vedrem 
per  altre  innovazioni  che  questi  aveva  tentato  portare  n( 
l'antico  culto,  fu  allora,  dico,  che  dovettero,  ad  arte,  sps 
gere  la  favola,  che  Ercole  lo  jpunisse  d'un  fallo  commes 
nella  gioventù.  Ci  sia  lecito  sospettare,  che,  dato  il  moc 
onde  erano  redatti  gli  Annales  maximi  (2),  i  pontefici  i 
serissero  questa  storiella  nei  detti  Annales.  Se  a  tutto  ques 
aggiungiamo,  che  il  più  grande  avvenimento  della  vita 
Appio  fu  certo  l'arringa  contro  Pirro,  la  quale  il  Momi 
sen  stesso  afferma  essere    stata  quella  «  die  den  ersten 


(1)  Liv.,  IX,  28. 

(2)  Della  redazione  e  del  valore  di  questo  antichissimo  monumer 
di  storiografìa  latina  ci  occuperemo  in  un  lavoro  a  parte  :  La  stori 
grafia  latina  nei  primi  cinque  secoli  di  Roma,  intanto  cfr.  il  P  e  t  e 
Hist,  rom.  relL,  i,  VI II  ;  T  H  u  1 1  e  m  a  n  n  ,  De  annalibus  maxim 
Amsterdam,  i855;  THDbner  in  Jahns  Jahrb.yLXXYUIl,  41  g. 
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der  rómischen  Curie  auftretenden  griechischen  Diplomateti 
ubenvand  und  in  einem  der  entscheidendsten  Augenblicke 
den  Muth  und  damit  die  Macht  der  rómischen  Regierung 
befestigte  —  die  Rede  gegen  Pyrrhos  ist  der  Nachivelt  in 
unauslóschlichem  Andenken  geblieben,  eie.  (i);  se  si  pensa 
[     che  quando  Appio  recitò  questa  orazione  era  già  molto  vec- 
chio e  cieco  (2),  non  ci  farà  meraviglia,  che  divenisse  allora 
popolare  sotto  il  nome  di  Caecus.  Solamente  cosi  possiamo 
spiegarci  come  i  tardi  redattori  dei  Fasti,  seguendo  la  tra- 
dizione e  forse   anche  gli  Annales  maximi  dessero  fin  dal 
442  il  soprannome    di  Caecus  ad  Appius,  come  se  uno  di 
noi  dicesse  che  «  V Africano  (P.  C.  Scipione),  ancor  giova- 
netto, salvò  il  padre  al  Ticino»,  mentre  in  realtà,  quando 
^ipione  salvò  il  padre,  non  s'era  ancora  guadagnato  Vepì- 

d'^  Africano. 

Maggiori  difficoltà  presenta  Tesame  del  carattere  politico 
^i  Appio.  Il  Mommsen  crede  seguire  in  ciò,  come  fonte, 
C>iodoro,  e  conclude  affermando  che  Appio  con 

*)    der  Ernennung  von  Sòhnen  von  Freigelassenen  zu  Se- 
natoren  ; 

fr)  der  Unterlassung  der  Reinigung  der  Senatoren-  und 
Ritter-liste  von  anrìichigen  und  ehriosen  Individuen; 
e)  der  veranlassten  Wahl  des  Cn.  Flavius,  eines  Freige- 
lassenen Sohn  und  seines  Schreibers  zum  curulischen 
Amte; 
d)  der  Verwendung  der  im  Staatsschatz  aufgesammelten 
Gelder  ohne  vorgàngigen  dessfàlligen  Senatsbeschluss 
zu  grossa rtigen  und  nach  dem  Namen  des  Erbauers 
benannten  Bauten,  der  appischen  Wasserleitung  und 
der  appischen  Landstrasse  ; 


CO  ^f^óyn.  Forsch.,  1,  3o3. 
^^^  ^—  i  V.,  per.  XII.   Ci  e,  Brut.,  16,  61.  Vedi  appresso. 


—  234  — 

e)  der  Fonfiihrung  der  Censur  iiber   die   gesetzliche  Zeit- 
grenze  von  achtzehn  Monaten  hinaus  (i), 

fondendo  insieme  Pistìnto  degli  antichi  e  dei  nuovi  re  pa- 
trizi,  ristinto  dei  Tarquini  e  quello  dei  Cesari  ed  adope- 
rando abilmente  tutte  le  arti  della  demagogia,  mirasse  a  sosti- 
tuire la  potenza  individuale  a  quella  dello  stato,  ossia,  diremo 
più  chiaramente,  aspirasse  a  farsi  signore  di  Roma  (2).  Ma 
se  per  poco,  lasciando  Diodoro,  noi  studieremo  la  vita  politica 
di  Appio  quale  ci  vien  descritta  da  Livio,  noi  saremo  co- 
stretti a  venire  a  delle  conclusioni  alquanto  differenti  da 
quelle,  a  cui  è  giunto  il  Mommsen.  E  si  noti,  che  Livio  è 
l'unico  scrittore,  il  quale  ci  presenti  meno  incompleto  il  ri- 
tratto di  quest'uomo  in  cui,  più  che  cercare  l'istinto  dei 
Tarquini  e  dei  Cesari,  a  noi  pare  si  debba  scorgere  Tin- 
carnazione  dell'ideale  politico  e  religioso  d'un  Romano  colto 
ed  appartenente  alla  più  gelosa  aristocrazia  del  V  secolo  di 
Roma. 

Generalmente  si  crede,  che  Àppio  sia  il  più  antico  rap- 
presentante della  cultura  ellenica  in  Roma,  ed  è  per  questo^ 
che  da  lui  si  fa  cominciare  l'arte  oratoria  romana,  la  gin- 
rispruden^a,  la  poesia  e  la  grammatica  (3).  Noi  non  ne- 
ghiamo, che  già  al  tempo  di  Appio  la  civiltà  romana  fosse 
venuta  in  contatto  con  quella  ellenica,  ma  non  crediamo 
che  si  debba  così,  a  cuor  leggero,  accettare  l'opinione  di 
coloro,  che  nella  cultura  di  Appio  Claudio  scorgono  come 
i  primi  sintomi  dell'influenza  greca  in  Roma.  S'intende  che 
costoro  sono  quelli  stessi  i  quali  son    soliti    affermare,  che 


(1)  Ròm,  Forsch.y  I,  3o5-3o6. 

(2)  Mommsen,  R6m.  Gesch.,  ed,  1888,  11,8,456:  <  In  ihm  war 
vielmehr  der  Geist  der  alten  und  neuen  patricischen  KÓnige  mSchtig, 
der  Geist  der  Tarquinier  und  dcr  Gaesaren...  >. 

(3)  Mommsen,  op.  cit.,  loc.  cir. 
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Roma  non  era  capace   d^alcuna  produzione  artìstica  e  che 
nel  fatto  non  l'avrebbe  avuta,  se  ben  per  tempo  Parte  greca 
non  si  fosse  introdotta  nel  Lazio.  Noi  già  altrove  cercammo 
provare  la  falsità  d'una  tale  asserzione  (i),  qui  aggiungiamo 
solo,  che  a  noi  sembra  scorgere  nella  cultura  d'Appio  quel 
carattere  d'una  spiegata  romanità  che  secondo  noi  è  la  ca- 
raneristica di  tutta  la  vita  di  quest'uomo  singolare,  quella 
spiccata  romanità,  diciamo,  che  lo  trascina  vecchio  e  cieco  in 
Senato  ad  opporsi  al  primo  tentativo  d'invasione  della  diplo- 
mazia ellenica  in  Roma  (2).  Qual'è  infatti  la  produzione  lette- 
raria di  Appio?  Cicerone  (3)  afferma,  che  Appio  scrisse  un 
^  Carmen  quod  valde  Panaetius  laudat  in  epistola  quadam^ 
quae  est  ad  Q.  Tuberonem  ».  In  Pomponio  (4)  trovasi, 
<^he  Appio  fu  consigliero   o   autore  egli  stesso   delle   legis 
^^^tiones  attribuite  al  suo   segretario   Flavio.  Ad    Appio  si 
^^titribuisce  l'avere  introdotto  l'uso  di  porre  r  in  luogo  di  s 
iritervocale  (5)   e   l'avere   abolito   l'uso  della  jj  (6).    Anche 
crearne  oratore  non  dovette  valer  poco,  se  si  tien  conto  del- 
1  ^ :^€Fermazione  di  Cicerone  e  di  Livio  a  tal  proposito  (7),  e 
si  considera  la  grande  fama  che  ebbe  nell'antichità  la  sua 
zione  contro  Pirro  (8).  Tralasciando  di  parlare  per  ora 
quest'ultima,  di  cui   avremo   agio   d'intrattenerci  in  se- 
o,  rifacciamoci  un  pochino  ad  esaminare  tutto  il  resto. 


f  *  J  Cfr.  la  nostra  monografìa  suWEloquensfa  latina  nei  primi  cinque 
secoii  di  Romat  Benevento,  1898,  pag.  65  e  seg. 
C^J  Cfr.  Mommsen,  Ròm,  Forsch.,  I.  3o3. 
f^J   Ci  e,  Tusc,,\V,  4. 

f'^y       J^ig.y    l,     2,     2,     36. 

^^"7-)     Id.  ib.,  Cfr.  Teuffel,  Gesch.  d.  ràm.  Lt7.,  90,  z.  —  Jordan, 

'""-     JBeitr,  f.  Gesch.  d.  lai.  Sprache,  104. 
j  ^^y     ^art.  Gap-,  1,  §  261;  —  Havet,  Rev.  de  phiìol.,  II,  i5;  — 
**  ^  an,  op.  cit.,  i55. 
J'^>      Ci  e,  Brut,,  XIV;  L  i  v.,  X,  22.  Cfr.  i  nostri  Studi  latini,  1, 18. 
^\^  ^      Cic,  Cat,  mai.y  16;  Li  v.,  per.  XII;  Plut  ,  TTOppo^,  19;  Just., 
^  ^  1.  2;  Fior.,  I,  18. 


».  _r   S-  - 
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Da  quanto  gli  antichi  ci  testimoniano  (i)  bisogna  ritenere 
che  il  Carmen  di  Appio  fosse  una  raccolta  di  sententia 
fatta  in  versi  saturnii,  cioè  nel  metro  eminentemente  ita 
lieo.  Cicerone  però  scorge  in  questo  Carmen  l'influenza  dell 
dottrine  pitagoriche,  ed  il  Mommsen,  pur  non  accettand< 
l'affermazione  di  Cicerone,  non  può  fare  a  meno  di  notare 
<:he  «  quest'antichissimo  poema  latino  dovè  di  fatto  esser 
scritto  sotto  l'influenza  d'una  somigliante  collezione  greca»  (2) 
Però  noi,  tenendo  conto,  che  una  delle  caratteristiche  pii 
rilevanti  della  letteratura  latina  è  appunto  quella  sentenzio 
sita,  per  la  quale  anche  oggi  proverbi  e  sentenze  nate  tani 
secoli  fa  in  riva  al  Tevere  si  ripetono  da  noi  moderni 
crediamo  di  poter  supporre  che  il  soggetto  come  la  form 
del  Carmen  di  Àppio  Claudio  sian  cosa  tutta  romana  senz; 
alcuna  influenza,  né  imitazione  dell'arte  greca.  L'afferma 
zione  ciceroniana,  che  cioè  nel  poema  di  Appio  si  scorges 
sero  le  tracce  della  filosofìa  pitagorica,  si  potrebbe  fors 
spiegare  da  una  parte,  come  osserva  il  Mommsen,  col  fatt 
che  Cicerone  nel  giudicare  in  tal  guisa  questo  Carmen  pen 
sasse  alle  «  parole  d'oro  »  di  Pitagora,  e  dall'altra  con  un 
-certa  armonia,  che  dovette  essere  fra  la  più  antica  filosofia 
romana  e  le  dottrine  di  Pitagora,  armonia  la  quale  sol 
può  darci  ragione  di  ciò  che  costistuisce  un  dubbio  anch 
per  Plinio,  il  quale,  parlando  della  statua  elevata  nel  412  ; 
Roma  in  onore  di  questo  filosofo,  non  sa  spiegarsi  perch» 
i  Romani  lo  preferissero  a  Socrate  (3).  Inteso  così  i 
poema  di  Appio  tanto    nel    contenuto    quanto  nella  formi 


(i)  Ci  e,  TusCyW,  4;  Ps.-Sall.,  De  ord,  Rep.,  I,  i  ;  Pri 
sciano,  II,  384.  Quest'ultimo  ci  conserva  una  massima,  che  die 
contenuta  nel  Carmen  di  Appio:  Amicum  cum  vides  obl{iv)iscere  mi 
serias.  Anche  l'altra  massima  latina  :  Fabrum  esse  suae  quemque  fot 
tunae  viene  dallo  Ps.-Sall.  (loc.  cit.)  attribuita  al  c^rm^n  suddette 

(2)  Mommsen,  Róm,  Forsch.y  1,  3o3. 

(3)  Nat,  ffi^/.,  XXXIV,  12. 
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rivelerebbe  sola  e  pretta  ispirazione  romana.  La  quale  ispi- 
razione romana  certo  non  potrà  negarsi  agli  scritti  giuridici 
di  Appio,  se  tutti  son  d'accordo  ad  affermare,  che,  in  fatto 
di  giurisprudenza,  Roma  fece  da  sé.  Tanto  più   se  si  pensi 
che  gli  scritti  giuridici  di  Appio  pare  mirassero  a  stabilire 
una  procedura  stabile  e  quindi  a  completare  il  codice  allora 
esistente,  le  XII  tavole.  Né  alcuna  influenza  greca  crediamo 
possa  vedersi  nelle  innovazioni  fatte   da  Appio  all'alfabeto 
latino,  le  quali    piuttosto  ci  provano  il  grado  di  cultura  di 
quest'uomo  che  noi  riteniamo   come    la    sintesi    dì    quanto 
Roma  era   stata  capace    di   produrre,  prima  che  la  civiltà 
greca  venisse  a  turbare  lo  svolgimento   naturale   di    quella 
latina.    Che    meraviglia  dunque   se  un    tal    personaggio  si 
presenti  nella  storia  con  un  programma  politico  abbastanza 
complicato?   Ma    prendiamo  in  esame   questo   programma 
a  parte  a  parte,  cominciando  dal  primo  atto  di  Appio,  cioè 
dal   sacrilegio   consigliato  ai  Potitii.    La   vita   pubblica  di 
Àppio    infatti  si  apre   con    l'accenno  ad  un  programma  di 
riforme  religiose,  le  quali  a  noi  pare  abbiano  un  significato 
'ben  diverso  da  quello  comunemente  loro  attribuito.  I  fatti 
a  cui  queste  riforme   si    riferiscono   sono  due:  il  consiglio 
<la  Ap.  Claudio  dato  ai  Potitii  di  sostituire  i  servi  publici 
nei  riti  d'Ercole,  che  si  celebravano  nel  Forum  Boarium  e 
l'espulsione  dei  tibicines  dal  tempio  di  Giove.  Noi  vedemmo 
^ià  più  sopra  come  Livio  narri  la  faccenda  dei  Potitii.  Si 
%  detto  e  si  ripete,  che  Appio  consigliasse  ai  Potitii  d'ab- 
tandonare  nelle  mani  dei  servi  publici  le  cerimonie  all'ara 
^naxima.  Ma  è  poi  questo  il  tenore  della  testimonianza  li- 
"wiana  ?  Ricordiamoci  che  Appio,  il  quale  qui  mirerebbe  alla 
xovina  d'uno  dei  culti  più  antichi  in  Roma,  è  quello  stesso 
<:he  cinque  anni  dopo  si  oppone  alla  legge  agulnia  «  de  pon- 
^ificibus   et   auguribus  plebeis  »,  é  quello  stesso,  che,  nel 
-458,minacciato  dal  pericolo  d'una  sconfitta,  vota,  in  presenza 


t_. 


—  238  — 

del  nemico,  un  tempio  a  Bellofia.  Ricordiamoci  che  ci  di- 
scende da  Atta  Clauso  sabino,  cioè  ha  origine  da  un  popolo 
la  cui  pietà  religiosa  fu  proverbiale  nell'antichità  (i).  D'altra 
parte  non  so  come  si  possa  ammettere,  che  i  Potitii,  i 
quali  dovevano  tutta  la  loro  importanza  in  Roma  all'anti- 
chissimo culto  di  Ercole,  per  il  quale  la  loro  antichità  si 
faceva  risalire  fino  ad  Evandro,  cedessero  ai  consigli  di 
Àppio  Claudio,  consigli  più  nocivi  a  loro,  che  al  culto 
stesso  di  cui  essi  erano  gelosi  custodi  (2).  Si  noti  poi  che 
Livio  riferendo  questo  fatto  si  esprime  con  le  parole:  «  Mi- 
nisterii  delegandi  causa  solemnia  eius  sacri  docuerant  ».  Ora 
non  pare  si  debba  piuttosto  credere  che  il  consiglio  d'Appio 
si  riducesse  ad  ammettere  i  servi  publici  unicamente  come 
minisiri  in  queste  cerimonie,  nelle  quali  fino  a  quel  tempo 
tutto  si  faceva  da  persone  della  gens  Potitia?  Allora  il  con- 
siglio d'Appio  si  potrebbe  credere  mirasse  a  far  sì  che  lo  stato 
partecipasse  a  questo  genere  di  culto,  che  prima  aveva  ri- 
vestito carattere  del  tutto  privato,  appartenendo  unicamente 
ai  Potitii,  ed  avendovi  solamente  una  parte  secondaria  la 
gens  Pinaria.  Una  prova  della  nostra  ipotesi  si  potrebbe 
avere  nel  fatto,  che  il  consiglio  di  Appio  fu  —  a  quanto 
ci  riferisce  Livio  —  dato  unicamente  ai  Potitii  cioè  a  co- 
loro cui  spettavano  (3)  le  cerimonie  sacre  alVara  maxima. 
Che  se  addirittura  egli  mirasse  ad  affidare,  per  discredi- 
tarlo, il  culto  di  Hercules  nelle  mani  di  schiavi,  non  si 
capirebbe,  come  si  limitasse  ad  escluderne  i  Potitii,  la- 
sciandovi i  Pinarii,  Certo  che  il  solo  ammettere  gli  schiavi 
alle  cerimonie  religiose  era  un  fatto  enorme  per  Roma, 
fatto,  il  quale  doveva  necessariamente  ispirare  orrore  e 
timore  ai  sacerdoti  romani,  che    lo   credettero  presagio  di 


(i)  Hor.,  Od.,  Ili,  6,  73;  Ep,,  II,   1,  iS. 

(a)  Li  V.,  I,  7. 

(3)  Liv.  I,  7.  Preller,  Ròm.  MythoL,  Hercules^  passim. 
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innovazioni  più  pericolose  e  nocive  alla  loro   casta;  ma  in 
realtà  la  cosa  era  meno  irriverente  di  quanto  allora  parve, 
e  mentre  da  un  lato  serviva  a  rialzare  la  dignità  dei   Po- 
titii,  facendo  che  nelle  sacre  cerimonie  essi  avessero  sola- 
mente la  pane  più  alta  e  nobile,   dalPaltra   era   diretta  ad 
accrescere  Timportanza  delPingerenza  dello   stato  (concetto 
altamente  romano)  e  ad  indicare  i  servi  publici  come  uno 
strumento  da  servirsene  in  più   circostanze,  di  quelle  nelle 
quali   di    solito    venivano    usate   dai    Romani.    Giacché  in 
Roma  sapevasi  poco,  in  questi  tempi   specialmente,  profit- 
tare degli  strati  più  bassi  della  cittadinanza,  e  mentre  ad 
alcuni  si  infliggevano  pene  e  torture,  gli  altri  si  carezzavano, 
lisciavano  e  si  tenevano  ad    ingrassare  a  spese  dello  stato, 
ai  quale  rendevano  poco  o  nulla.  Ad  evitare  appunto  questo 
concio,  Àppio    tentò    nella   sua  censura    un^  altra  novità, 
l'espulsione  dei  tibicines  dal  tempio  di  Giove,  dove  erano 
n^antenuti  a  pubbliche  spese.  Questo  fatto,  che  il  Mommsen 
<^rede  si  riferisca  alla    religione  solamente,  ha  per  noi  più 

• 

importanza  politica  e  sociale  che  religiosa. 

Infatti  Livio  narra  (i),  che,  censore  Appio,  «  tibi- 
<^^nes,  quia  prohibiti  erant  in  aede  Jovis  vesci,  quod  tra- 
ditum  antiquitus  erat,  aegre  passi  Tibur  uno  agmine  abie- 
nint,  adeo  ut  nemo  in  urbe  esset,  qui  sacrificiis  praecineret. 
€ius  rei  religio  tenuit  senatum,  legatosque  Tibur  miserunt, 
ut  darent  operam,  ut  ii  homines  Romanis  resti tueren tur. 
Tiburtini  benigne  poUiciti  primum  accitos  eos  in  curiam 
hortati  sunt,  uti  reveterentur  Romam  ;  postquam  perpclli 
nequibant,  Consilio  haud  abhorrente  ab  ingeniis  hominum 
cos  adgrediuntur.  die  festo  alii  alios  per  speciem  celebran- 
darum  cantu  epularum  invitant  et  vino,  cuius  avidum  ferme 
genus  est,  oneratos    sopiunt,  atque    ita    in   plaustra  somno 

(0  IX,  3o. 
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victos  coniciunt  ac  Romam  deportant.   nec  prius   sensere, 
quam  plaustris  in  foro  relictis  plenos  crapulae  eos  lux  op- 
pressit.  tunc  concursus  populi  factus,  impetratoque,  ut  ma* 
nerent,  datum,  ut  trìduum  quotannìs  ornati  cum  cantu  atque 
hac,  quae  nunc  solemnìs  est,  licentia  per  urbem  vagarentur^ 
resti tutumq uè  in  aede  vescendi  ius  iis,  qui  sacris  praecine- 
reni  ».  Chi  rifletta  bene  su  quanto  Livio  racconta,  non  potrà 
fare  a  meno   di   notare,  che    la    misura  di  Appio  contro  i 
tibicines  dovette  avere  appunto  la  sua  cagione  nel  desiderio 
di  sgravare  Io  stato  della  spesa  che  portava  il  mantenimento 
di  questo  genus  avidum  ed  improduttivo,  ed   anche  in  un 
sentimento   di    reverenza  per  il  tempio,  nel    quale   costoro 
forse  sfogavano  spesso  i  furori  di  Bacco.    Quale    attentato 
al  culto  ?  Appio  completava  con  questo  provvedimento  quanto 
aveva  già  iniziato  con  il  consiglio    dato  ai  Pottttiy  e  nello — 
stesso  tempo  provava  col  fatto,  che  anche  egli,  come  tutti 
gli  altri  Romani,  sentiva  gran  rispetto  per  il  cqlto  degli  dei. 
Cominciava,  intendeva  cioè  cominciare  così  una  serie  di  ri- 
forme, le  quali  avrebbero  condotta  la  repubblica  a   quella, 
grandezza,  per  promuovere  la  quale  eì  vecchio  e  cieco  noa 
esita  farsi  condurre  in  Senato  e  là  combattere  Tultima  bat- 
taglia d'una  vita  spesa  tutta  in  lottare  con  chi  cercava  op- 
porsi all'attuazione  del  suo  ideale.  Che  se  da  una  parte  gli 
intrighi  dei  sacerdoti,  dall'altra  il  sacro  timore  del  popolo^ 
che  con  orrore,  il  quale  ancor  traspare  dall'opera  stessa  dr 
Livio,  lo  fecero  apparir  empio  e  novatore  pericoloso  a  Roma, 
non  valsero  però  a  farlo  indietreggiare.  Egli,  questo  nipote 
del  decemviro,  quest'uomo,  che  insieme  alla  pertinacia  dei 
Claudi  possedeva  la  fermezza  e  la  cultura  di  Catone,  arre- 
stato nelle  sue  riforme  religiose,  si  rivolse  alle  politiche,  ia 
cui  la  sua  natura  battagliera  trovò  campo  aperto  a  svelarsi 
tutta  intera. 

La  prima  innovazione  di  Appio  in  politica  fu  il  mandare 


'n  Senato  dei  figli  di  liberti.  Il  Niebuhr  crede,  che  così 
facendo  Appio  intendesse  allearsi  alFinfimo  stato  della  cit- 
tadinanza romana   per   abbattere  la  plebe  (i),  e    lo  stesso 
crede   anche   il    Siebert  (2).  Però  il  Mommsen  (3)  os- 
!9erva:  «  Diese  Hypothese  indess   wird   schwerlich    Beifall 
finden  \  abgesehen  davon,  dass  die  Ueberlieferung  des  Ap- 
pius   das   Stimmrecht   nicht   den    Freigelassenen,    sondern 
^ielmehr  den  nicht  grundsàssigen    Leuten    geben  làsst  und 
^ass  sie  der  in  den  Quellen  unverriickt  festgehaltenen  Auf- 
Oissung  dieser  Massregeln  des  Appius  als  durchaus  dema- 
^ogischen  widerstreitet,  ist   sie  auch    in    sich    widersinnig. 
'reilassen  konnte   jeder  Romer,  der  Plebejer  wie  der  Pa- 
xricier;  der  Einfluss,  der  sich  an  die  Freilassungen  kniipfte, 
'^^^ar  nothwendiger   Weise  und   nach  vielfachen  Zeugnissen 
<Jurchaus  der  Einfluss  des  Reichthums.    Demnach    konnte 
'^^^ohl    die    Aristokratie    iiberhaupt    gegeniiber   der   kleinen 
"^iirgerschaft  sich  auf  die  Freigelassenen    stutzen,  nimmer- 
■^*^ehr  aber  die  patricische    Nobilitat  gegeniiber  der  plebeji- 
^^hen,  das  heisst  die  Geburtsaristokratie  gegeniiber  der  Ver- 
^^r^ogensaristokratie  ».  Anche   qui    sarà  bene    innanzi  tutto 
portare   così  com'è   la  testimonianza  di  Livio  a  tal  pro- 
•sito.  Scrive  dunque  questo   storico  (4):  «  Ceterum  Fla- 
ium  dixerat  acdììtm  forensisfactio  Appii  Claudii  censura 
V'ires  nacta,  qui  Senaium    primus   libertinorum    filiis  lectis 
Vxiquinaverat  et,  posteaquam    eam    lectionem    nemo    ratam 
liabuit,  nec  in  curia  adeptus  erat,  quas  petierat  opes  urba- 
nas,  humilibus  per  omnes  tribus  divisis,  forum  et  campum 
corrupit  M  (5).  In  questo  fatto  in  cui  gli  storici  ed  i  critici 


(^)  HSm.  QescK,  111,  385. 

i^y  Op.  cit.,  4. 

^^^    Etìm,  Forsch.,  1,  3o5  in  nota. 

(^)     IX,  46. 

f^>    Cfr.  Svet.,  Claud,,  24. 

'H^a^tlM  di  filologia  ecc.,  XXII  16 
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si  ostinano  a  vedere  un  indirizzo  politico  del  tutto  demago- 
gico, noi  preferiamo  invece  scorgere  una  conferma  di  quanto 
più  sopra  affermavamo  intorno  alla  natura  del  programma 
politico  di  Appio.  Ai  tempi  suoi  la  plebe  irrompeva  negli 
uffici,  ed  oramai  alla  nobiltà  non  rimaneva  alcuna  delle 
antiche  prerogative.  Già  il  Senato  era  stato  invaso  dai  plebei 
e  perfino  il  consolato  era  ora  diviso  fra  un  patrizio  ed  un 
plebeo.  Tutto  ciò  non  poteva  piacere  ad  Appio,  che  sognava 
la  grandezza  di  Roma,  ma  una  grandezza  che  fosse  legata 
ai  destini  stessi  della  aristocrazia.  Si  trattava  dunque  d'estin- 
guere i  privilegi  che  la  plebe  aveva  ottenuti  con  le  minacce 
e  con  le  sedizioni.  Non  era  ancora  possibile  che  Appio  fi- 
dasse nell'appoggio  dei  patrizi,  sicché  un'opposizione  palese 
alla  plebe  sarebbe  stata  stolta  ed  Appio  ci  appare  una 
mente  capace  d'intendere  i  suoi  tempi.  Rimaneva  in  questo 
stato  di  cose  un  solo  mezzo  per  vincere  :  una  politica,  per 
ora,  apparentemente  dubbia,  incomprensibile,  ma  in  fondo 
sicura,  spedita  e  che  mirava  ad  una  cosa  sola,  a  ridare  alla 
nobiltà,  al  patriziato  gli  antichi  diritti,  a  ricondurre  Roma 
all'antica  costituzione.  Pare  strana  questa  politica  per  i  tempi 
in  cui  visse  Appio  ?  Sì,  certamente,  ma  soltanto  a  chi  crede 
che  la  più  oscura  barbarie  regnasse  in  Roma  durante  i  primi 
cinque  secoli.  Pensiamo  invece  alla  politica  estera  di  Appio, 
pensiamo  all'orazione  contro  Pirro.  Un  uomo  che  nei  rap- 
porti con  l'estero  prevede  quasi  la  futura  grandezza  della 
patria,  un  uomo  tale  poteva  ben  concepire  l'ideale  politico  che 
noi  gli  attribuiamo.  Così,  mentre  ei  lusinga  il  popolo  con 
costruzioni  di  vie  (i)  ed  acquedotti  (2),  a  queste  opere,  cosa 
nuova  per  Roma,  unisce  il  proprio  nome.  I  patrizi  avreb- 
bero potuto  un  giorno  dire   con    orgoglio  alla  plebe,  come 


(i)  Liv.,  IX,  29;  Diod.    Sic,  XX,  36;  Front.,  Aquaed.y  ii5; 
Pomp.,  Dig,^  I,  2,  2,  36. 
(2)  Id.,  ib. 
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sempre,  petulante  ed  insofferente:  ecco  che  cosa  sapemmo 
far  noi  quando  fummo  magistrati.  Elegge  senatori  i  figli 
dei  libertini,  e  mentre  così  mostra  di  favorire,  d'essere 
amico  anche  dei  più  bassi  strati  sociali,  contrabilancia  in 
Senato  e  poi  anche  nei  Comici  Tinfìuenza  plebea.  Tutto 
ciò  è  politica  a  grandi  vedute  come  quella  delTaristocrazia 
veneta  d'un  tempo  e  della  nobiltà  napolitana  sotto  gli  ul- 
timi Borboni.  Ma,  osserva  giustamente  il  Mommsen,  questi 
libertini  potevano  essere  legati  alla  plebe,  come  ai  patrizi; 
si,  però  il  Mommsen  trascura  una  considerazione  di  grande 
importanza.  Il  luogo  di  Livio  da  noi  ricordato  non  ci  parla 
già  dei  libertini  di  tutti  i  generi,  ma  di  quelli  solamente, 
che  formavano  la  factio  forensis.  Il  Georges  (i)  ed  il 
Liibker  (2)  hanno  creduto,  che  questa  factio  forensis 
fosse  un'accozzaglia  di  povera  gente  che  perdesse  il  tempo 
a  cianciare  oziando  nel  Foro.  Se  ciò  si  ammettesse  non 
si  saprebbe  come  Topposizione  ad  Appio  non  fosse  stata 
fatta  su  d'un  terreno  sodo,  cioè  sulla  quistione  del  censo 
dei  nuovi  eletti.  Ma  non  solo  Livio,  sibbene  anche  Dio- 
doro stesso  e  Svetonio  non  parlano  che  del  basso  stato 
sociale  dei  nuovi  ammessi.  Ciò  lascia  supporre  che  questi 
figli  di  libertini  avessero  il  censo  necessario  per  esser  membri 
del  Senato,  cioè  400.000  sesterzi,  che  vai  quanto  dire 
84.000  lire.  Dato  ciò,  a  noi  pare  che  costoro  vivessero  nel 
Foro  non  oziando,  ma  dandosi  invece  ai  negozi  ed  ai  traf- 
fici. In  tal  caso  relezione  di  Àppio  è  pienamente  giustifi- 
cata. Questi  aveva  chiesto  al  Senato,  che,  abbandonando 
uo  sistema  finanziario  non  più  rispondente  ai  nuovi  bisogni 
di  Roma,  anziché  riporre  e  seppellire  il  danaro,  ne  usasse 
degnamente   e   fruttuosamente    innalzando    edifici    pubblici 


(1)  Lat,  Wórt.  al  y oc.  forensis, 

(2)  Reallex,  d.  class.  Alt.,  al  nome  Claudii, 
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ad  uso  comune.  Aveva  chiesto  cioè  del  danaro  per  l^opere 
pubbliche  da  lui  concepite.  Ma  il  Senato  glielo  aveva  ne- 
gato (0  e  giustamente.  Trattavasi  d^inaugurare  un  nuovo 
genere  d'amministrazione,  per  il  quale  Appio  non  pareva 
ai  senatori  Tuomo  più  adatto.  Appio  che  apparteneva  alla 
gens  Claudia,  Appio  che  finora  se  si  era  manifestato  ar- 
dito, risoluto,  forse  anche  colto,  non  aveva  ancora  dato 
prova  però  di  combattere  per  la  causa  del  patriziato. 

Dunque  non  i  plebei  potevano  votare  per  il  nipote  del 
decemviro,  non  i  patrizi  per  quest'uomo  politico,  che  non 
ancora  era  stato  giudicato  all'opera.  La  posizione  d'Appio 
al  Senato  quindi  era  triste,  però  non  tale  da  sbigottirlo.  Ei 
diede  mano  alle  costruzioni  ideate  ed  è  facile,  che  i  fondi 
li  prendesse  appunto  in  prestito  da  quella  forensis  factio, 
parte  di  cui  fece  più  tardi  entrare  nel  Senato,  perchè  coin- 
teressata votasse  «  quas  (Appius)  petìerat  urbanas  opes  ». 
Comprometteva  il  suo  programma  ?  Nientaflfatto.  La  factio 
forensis,  di  cui  ora  si  serviva,  non  era  che  un'arme  in  mano 
ad  esperto  tiratore.  La  condizione  di  <(  figli  di  libertini  » 
negava  a  costoro  molti  diritti,  e  quelli  tra  loro  giunti  al 
Senato,  mentre  da  una  parte  dovevano  essere  ligi  a  colui 
che  ve  li  aveva  condotti,  si  sarebbero  d'altra  parte  trovati^ 
di  fronte  agli  altri  senatori,  come  servi  in  faccia  a  padroni. 
Appio  avrebbe  potuto  un  bel  giorno  sbarazzarsi  di  loro,, 
rinunziare  alla  loro  amicizia,  quando  cioè  la  sua  posizione 
in  Senato  fosse  migliorata.  Avrebbe  potuto  far  lo  stesso 
con  i  plebei  ?  Chi  potrebbe  affermarlo  ?  Ma  allora  perchè 
non  rafforzare  il  numero  dei  patrizi?  Non  sarebbe  stato 
rimedio  efficace  data  la  condizione  presente  delle  cose.  Però 
anche  in  così  accorta  ed  ingegnosa  manovra  Appio  fu  vinto 
e  si  vide  costretto  a  lasciare  la  censura  (2),  prima  di  venire 


(1)  Liv.,  IX,  46.  —    (2)  Liv.,  IX,  33. 


~  245  - 

a  capo  dei  suoi  disegni.  Tentò  ogni    mezzo    per   rimanere 
ancora  censore,  ricorse  perfino  al  sofisma  ed  al  cavillo  (i) 
per  resistere  alPazione   del    tribuno    della   plebe,  P.  Sem- 
pronio ;  ma  ciò  non  gli  valse,  se  non  il  sospetto,  da  parte 
dei  suoi  concittadini,  di  voler  forse    egli  imitare  lo  zio  de- 
testato. Eppure  tutta  la  rimanente   vita   di    Appio    non  ci 
offrirà    il    minimo   appiglio    per   credere  giusto  questo  so- 
spetto, né  si  pensi  che  ciò  avvenga  per  una  di  quelle   sin- 
golari conversioni  politiche  che  di  tempo  in  tempo  si  scor- 
gono nella  storia  dei  popoli,  perchè  un  siffatto  cambiamento 
dì  partiti  avrebbe  prodotto  la  massima  sensazione  e  sarebbe 
certamente  stato  notato  dagli  antichi;  è  da  credersi  invece, 
^he  Appio  non  abbia  mai  pensato  a  farsi  tiranno  di  Roma, 
di  quella  Roma  per  la  cui  libertà  egli  spende  le  ultime  forze 
di  una  vecchiezza  travagliata  dalla  più  grande  infelicità  che 
P^ssa  toccare  ad  un  uomo  nato.  Lasciata  la  censura.  Appio 
non  abbandonò  però  il  suo  programma  politico,  ma  pensò 
che  ora  più  che  mai  l'elezione  a  console  sarebbe  stata  per  lui 
UQa  cosa  molto  dubbia.  Deliberò  allora,  come   aveva  fatto 
per  il  Senato,  ripetere  per  i  Conii\i  lo  stesso  stratagemma. 
Non  più  la  factio  forensis,  ma  la  turba  forensis  distribuì 
per  omnes  tribus  {-i).  Né  si  confonda,  come  generalmente 
«i    fa,  la  turba  forensis   con    la  factio  forensis,  giacché 
questa  non  é  che  la  parte  più  alta,  diremo  la  parte  aristo- 
cratica di  quella.  Ecco  perché  Appio  sceglie  i  senatori  dalla 
factio  forensis  e  divide  poi  per  le  tribù   la    turba.  Anche 
qui  però  v'é  differenza  fra  la  testimonianza  di  Di  odoro  (3) 
e  quella  di  Livio  (4).  Secondo  il  primo  pare  che  Appio  desse 
ai  liberti  il  diritto  d'iscriversi  in  quella  tribù  che  volessero, 
Wentre  per  il  secondo  fu  egli  che  divise  la  turba  per  le  sin- 
go/e  tribù.  Noi  riteniamo  più  sicura  la  testimonianza  di  Livio 


(')  'd.,  IX,  34.  —  (2)  Liv.,  IX,  46.  —(3)  Loc.  cit.  —  (4)  IX,  46. 
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e  ciò  per  tutto  il  precedente  ragionamento.  L'osservazione 
dunque,  che  il  Mommsen  fa,  varrebbe,  qualora  s'ammet- 
tesse, che  Appio  divise  tutti  i  libertini  di  Roma  per  le  varie 
tribù,  ciò  che  è  apertamente  contradetto  da  Livio,  quando 
a  proposito  della  reazione  di  Fabio  afferma,  che  questi 
«  omnem  ybren^^m  tur  barn  excretam  in  quattuor  tribus  con- 
iecit  urbanasque  eas  appellavit».  Se  più  larga  fosse  stata  l'a- 
zione di  Appio,  più  larga  sarebbe  stata  la  reazione  di  Fabio. 
Però  questo  secondo  maneggio  fu  più  felice  per  Appio,  il 
quale  nel  447  è  eletto  console.  Intanto  nel  448  C.  Junius 
Bubulcus  e  Q.  Aemilius  Barbula  fatti  consoli  non  avevano 
riconosciuto  l'elezione  dei  figli  di  liberti  a  senatori,  e  con- 
vocato il  Senato  (i)  «  eo  ordine  qui  ante  censores  Ap. 
Claudium  et  C.  Plautium  fuerat».  Nessuna  opposizione  ir 
tale  circortanza  viene  ai  consoli  per  parte  di  Appio,  e  se 
ne  comprende  la  ragione  molto  facilmente  :  se  non  che  egl 
non  potevasi  ancora  disfare  della  factio  forensis,  la  quale 
doveva  poter  molto  sulla  turba.  Perchè  dunque  il  favore 
di  questa  non  gli  venisse  meno,  bisognava  stringere  a  sé  il 
capo  di  questo  partito,  che  tutto  lascia  credere  fosse  quel 
Cn.  Flavius,  suo  segretario,  vir  callidus  et  facundus  (2), 
Appio  infatti  fa  eleggere  Cn.  Flavio  edile  curule  (3).  Nel 
460  Q.  Fabio  scaccia  la  turba  forensis  dalle  singole  tribù 
fra  gli  applausi  del  popolo,  senza  la  più  piccola  opposizione 
di  Appio.  Ma  ora  la  posizione  politica  di  quest'uomo  era 
mutata,  ei  poteva  fare  a  meno  della  factio  e  della  turba 
forensis.  La  lotta  contro  la  legge  «  de  pontificibus  et  au- 
guribus  plebeis  »  (4)  sostenuta  da  Appio  quattr'anni  dopo 
ci  rivela  la  sua  alleanza  col  patriziato,  con  quel  patriziato 
in  sul  principio  diffidente  delle  mire  politiche  di  lui,  cor 
quel  patriziato,  con  il  quale  aveva  avuto  egli  fin  da  giova- 


li) Liv.,  IX.  3o.  —  (2)  Id.,  1X,46.  —  (3)  Id.,  ib.  —  (4)  ld.,X,  7 
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netto  comuni  le  aspirazioni.    Da    questo    momento  il  pro- 
gramma politico  di  Appio  è  più  spedito  e  manifesto:  louare 
contro  la  plebe  accanitamente.  Ad    un    uomo  come  Àppio 
poteva  ben  presentarsi  questo  ideale  politico  in  un  tempo, 
in  cui  i  patrizi  erano  stati  spogliati  quasi  senza  opporre  la 
minima  resistenza,  degli  ultimi  privilegi,  che  possedeva  il  loro 
ordine,  in  un  tempo,  in  cui  i  plebei  avevano  ottenuto  il  diritto 
dì  partecipare  alla  suprema  magistratura.  Ed  è  per  Tesclu- 
sione  dei  plebei  dal  consolato,  che  Appio  combatte  ora  con 
ia  pertinacia  propria  dei  Claudii.  Questa  lotta  ei  comincia, 
interré,  contro  M.  Curio  ed  è  sconlStto;  la  continua,  come 
candidatus  consularis,  e  se  non   riesce  interamente  al  suo 
scopo,  pur  ottiene  di  farsi    nominar   console  (458),  il  che 
^a/eva  forse  lo  stesso   che   vincere,  se  pensiamo  alla  triste 
can dizione  da  lui  fatta  al  collega  C.  Plautius  nella  censura  (i). 
t^GTÒ  Livio  (2),  che  ci  parla  della    lotta    di    Appio  come 
<^<i9z^idatus  consularis,  non  ci  fa  cenno  della  prima,  quando 
Cloe     era  interrex^  della  quale  ci    dà  invece   notizia  Cice- 
rone  (3),  Ora,  siccome  Velogium  di  Appio  (4)  registra  tre 


(3) 
(1) 


y^     ^  ìv.,  IX,  29;  Diod.,  loc.  cit.  Cfr.  anche  Liv.,  IX,  a5, 
^^^     J—  ìv.,  X,  i5. 

ic,  Brut.,  XIV. 
<2co  Velogium  (C.  I.  L.,  voi.  I,  287,  28. 
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interregni  da  lui  tenuti,  mentre  Livio  non  ne  indica  che 
un  solo,  alcuni  (i)  credettero,  che  si  trattasse  d^un  altro 
interregno,  quello  menzionato  da  Cicerone.  Ma  se  invece 
si  riflette  quanto  negli  elogia  facilmente  la  vanità  dei  di- 
scendenti faccia  accrescere  il  numero  delle  cariche  in  essi 
mentovate,  si  sarà  portati  a  dare  maggior  peso  alla  testi* 
monianza  liviana.  Racconta  infatti  Livio  (2),  che  nel  455, 
«  nec  traditur  causa,  interregnum  initum.  interreges  fuere 
Ap.  Claudius,  dein  P.  Sulpicius,  is  comitia  consularia  habuit, 
creavit  L.  Cornelium  Scipionem,  Cn.  Fulvium  consules  ». 
Sicché,  secondo  questo  storico.  Appio  nel  455,  come  in- 
ierrex  non  prese  parte  all'elezione  dei  consoli.  Ma  la  fonte, 
cui  Livio  attinge,  doveva  essere  ben  magra,  e  Livio  stesso 
lo  confessa:  «  nec  traditur  causa  ».  Ora  noi  saremmo  por- 
tati a  supporre,  che  Appio  Claudio,  eletto  interré,  intra- 
prendesse la  lotta  contro  M.  Curio  :  «  cum  de  plebe  con- 
sulem  non  accipiebat  »;  ma,  non  durando  in  carica  l'interré 
che  cinque  giorni  solamente,  é  facile  che  questi  passassero 
fra  la  lotta  di  Appio  con  Curio  ed  il  ricorso  di  costui  al 
Senato,  perchè  ratificasse  preventivamente  la  nomina  dei 
consoli.  Così  P.  Sulpicio,  che  successe  nell'interregno  ad 
Appio,  fu  quegli  che  tenne  definitivamente  i  comitia  con- 
sularia, creando  consoli  L.  Cornelio  Scipione,  patrizio,  e 
Cn.  Fulvio,  plebeo.  Ora  é  probabile  che  la  fonte  di  Livio  a 
questo  riguardo  si  limitasse  a  registrare  solamente  l'elezione 
dei  consoli,  ed  il  magistrato  che  presiedette  l'ultima  volta 
i  comizi,  il  giorno  cioè  dell'elezione  definitiva  dei  consoli. 
Così  da  una  pane  si  può  conciliare  la  testimonianza  di 
Livio  con  quella  di  Cicerone  e  dall'altra  giustificare  il  si- 
lenzio diversamente  inesplicabile  di  Livio  a  proposito  della 


(i)  Mommsen,  Rom.  Forsch.^ì,  311.    Cfr.  anche    il    Piderit 
nel  commento  al  Brutus,  pag.  72  e  233. 
(2)  X,  II. 
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lotta  di  Appio  Claudio  contro  M.  Curio.  In  ogni  modo  non 
^eve  far  meraviglia,  se  Appio,  sconfitto,  come  interrex, 
-dall'eloquenza  di  M.  Curio  (i),  perla  sua  indole  battagliera 
non  facilmente  si  rassegnasse  alla  sconfitta  e  ritentasse  la 
prova  più  tardi  come  candidatus  consularis  (2). 

Da  questo  momento  Appio  si  consacra  alle  imprese  mili- 
Tari  e  noi  lo  troviamo  combattendo  contro  i  Samnites  ed  i 
Tusci  (3),  per  poi  ecclissarsi.  Quest'uomo  che   da   natura 
-aveva  sortito  tutte  le  doti,  che  ad  un  abile  politico  e  diplo- 
matico sono  necessarie,  fu  dagli  dei  accecato,  quando  forse 
cominciava  a  raccogliere  i  frutti  di  tante  lotte,  e  noi  non  lo 
^^ udremo  per  un  pezzo  più  ricomparire  sulla  scena  politica 
<^  ì    Roma,  fino  a  che  cioè  non    senta   la   patria    minacciata 
^allo  straniero.  Allora  ei  apparirà   di    nuovo,  per  l'ultima 
'^olta,  questo  cieco   vecchione,  come  risorto  dalla  tomba  e 
"^iene  in  Senato  a  proclamare  per  il  primo   l'egemonia   ed 
^1     predominio   di    Roma.   E  l'ultimo    raggio   del    sole    che 


(  i  )  C  i  e.»  Brut.y  XIV:  «  Is   tribunus  (M',  Curius)   plebis,  interrege 
-^ppio  Caeco  diserto   homine,  comitia  contra  leges  habente,  cum  de 
Plel>e  consulem  non  accipiebat,  patres  ante  auctores  fieri  coè'git  ;  quod 
^^it    permagnum  nondum  lege  Maenia  lata  ». 

(a)  Il  racconto   di    Livio   è   il   seguente:  «  Cum    primo  vocatae 
Q-     Fabium  consulem  dicerent  omnes  centuriae,  Ap.  Claudius  consu- 
laris candidatus,  vir  acer  et  ambitiosus,  non  sui  magis  honoris  causa^ 
qìi^zm  ut  patricii  recuperarent  duo  consularia  loca,  cum  suis  tum  to- 
tius  nobilitatis  viribus  incubuit»  ut  se  cum  Q.  Fabio  consulem  dice- 
rent. Fabius  primo  de  se  eadem  fere  quae  priore  anno   dicendo  ab- 
naere.  circumstare  sellam  omnis  nobilitas,  orare,  ut  ex  caeno  plebeio 
consulatum  extraheret  maiestatemque  pristinam  cum  honori  tum  pa- 
trlciis  gentibus  redderei.  Fabius  silentio  facto  media  oratìone  studia 
bominum  sedavit:  facturum  enim  se  fuisse  dixit,  ut  duorum  patricio- 
rum  nomina  reciperet,  si  alium  quam  se  consulem  fieri  videret  ;  nunc 
<c  suam  rationem   comitiis,  cum  contra  leges   futurum  sit,  pessimo 
esemplo  non  habiturum.  Ita  L.  Volumnius  de  plebe  cum  Ap.  Claudio 
^sul  est  factus,  priore  iiem  consulaiu  inter  se  comparati.  Nobilitas 
of^ectare  Fabio  fugisse  eum  Ap.  Claudium  collegam  eloquentia  civi- 
"àus  artibus  haud  dubie  praestamem  >  (lib.  X,   i5). 
(^)   Li  V.,  X,  18,  19,  22,  3i. 


muore  !  Prima  però  d'esaminare  quest'ultimo  fatto  della 
vita  di  Appio,  conviene  ancora  discutere  un  passo  di  Sve- 
tonio,  in  cui  si  cercò  una  prova  a  favore  di  quelli  che  vi- 
dero in  Appio  un  demagogo  (i). 

Svetonio  nella  Vita  di  Tiberio  (2),  parlando  della  stirpe 
dei  Claudii,  si  esprime  così  :  «  Multa  multorum  Claudiorum 
egregia  merita,  multa  etiam  secus  admissa  in  rem  publicam 
extant.  Sed  ut  praecipua  commemorem  Ap.  Caecus  socie- 
tatem  cum  rege  Pyrrho,  ut  parum  salubrem  iniri  dissuasit. 
Claudius  Caudex  primus  freto  classe  traiecto,  Poenos  Sicilia 
expulit.  Claudius  Nero  advenientem  ex  Hispania  cum  in- 
gentibus  copiis  Hasdrubalem,  priusquam  Hannibali  fratri 
coniungeretur,  oppressit.  Contra  Claudius  Appius  Regiila- 
nus  decemvir  legibus  scribundis  virginem  ingenuam  per 
vim,  libidinis  gratia  in  servitutem  asserere  conatus,  causa 
plebi  fuit  secedendi  rursus  a  patribus.  Claudius  Drusus 
statua  sibi  cum  diademate  ad  Appii  forum  posita,  Italiam 
per  dientelas  occupare  tentavit.  Claudius  Pulcher  apud 
Siciliam  non  pascentibus  in  auspicando  pullis  ac  per  con- 
temptum  religionis  mari  demersis,  quasi  ut  biberent,  quando 
esse  nollent,  proelium  navale  iniit,  superatusque  cum  Sena- 
torem  dicere  a  Senatu  iuberetur,  velut  iterum  illudens  dis- 
crimini publico,  Gliciam  (Iliciam  ?)  viatorem  suum  dixit  ». 
Il  Mommsen  (3)  crede,  che  il  passo  sia  corrotto  e  si  debba 
leggere  Caecus    rursus   dove  il  testo  ha  Claudius  Drusus, 


(i)  Non  crediamo  qui  discutere  l'affermazione  di  Diodoro,  che  at- 
tribuisce ad  Appio  la  negligenza  a  bell'arte  avuta  nel  lasciare  al  Se- 
nato quelli  che  pur  se  n'erano  resi  indegni.  Dopo  tutto  quello  che 
siamo  venuti  dicendo,  a  noi  pare  ben  strana  la  testimonianza  dio- 
dorea,  tanto  più  se  si  pensa,  che  una  tal  misura  se  è  assurda  per 
Appio  aristocratico  e  fautore  del  patriziato  è  non  meno  assurda  qua- 
lora lo  si  stimi  un  demagogo. 

(2)  Gap,  11. 

(3)  Róm,  Forsch.^  1,  309. 
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che  sarebbe  un  personaggio  sconosciuto.  Se  così  fosse,  al- 
lora in  questo  luogo  di  Svetonio  il  carattere  di  Appio  sa- 
rebbe ben  differente  da  quello  che  noi,  seguendo  l'autorità 
di  Livio,  abbiamo  creduto  attribuirgli.  Però  contro  l'inge- 
gnosa ipotesi  del  Mommsen  si  oppone  la  diflBcoltà  paleo- 
grafica del  passaggio  di  Caectis  rursus  in  Clauditis  Drusus. 
Né  basta,  ma  non  un  esempio  si  avrebbe  in  Svetonio  di 
rursus  nell'accezione,  in  cui  verrebbe  preso  dal  Mommsen 
ed  inoltre  a  chi  pensi  aWAp.  CaecuSy  che  sta  prima,  ed 
àìVAppii^  che  vien  dopo,  dovrà  pure  parer  strano  un  simile 
modo  di  scrivere  di  questo  autore.  Si  aggiunga  che  sarebbe 
questo  il  primo  caso  del  soprannome  adoperato  da  Svetonio, 
e  forse  anche  in  latino,  assolutamente  ad  indicare  il  perso- 
naggio che  Io  portò,  ed  infine  si  tenga  conto,  che  Svetonio 
avrebbe  contrassegnato  coir  epiteto  di  Caecus  Appio  nel 
secondo  caso,  mentre  così  non  l'aveva  chiamato  prima, 
forse  quando  l'allusione  alla  cecità  di  questo  personaggio 
doveva  più  che  mai  presentarsi  alla  mente  dello  scrittore. 
D'altra  parte,  volendo  pure  ammettere  la  correzione  del 
Mommsen,  la  testimonianza  di  Svetonio  avrebbe  non  solo 
un'importanza  molto  secondaria  per  il  modo  stesso  onde  è 
fatta,  ma  ancora  sarebbe,  dopo  tutto,  da  considerarsi  come 
l'eco  d'una  più  antica  maldicenza  a  proposito  del  Cieco  e 
di  tutti  i  Claudii,  maldicenza,  che  deve  risalire  a  qualche 
annalista,  che  aveva  particolare  odio  contro  questa  stirpe. 
Giacché  se  da  una  parte  un  tentativo  di  Appio  per  farsi 
signore  d'Italia  è  un  assurdo,  dall'altra  non  è  possibile,  che 
Livio  e  lo  stesso  Diodoro  tacessero  un  particolare  tanto  ri- 
levante della  vita  di  quest'uomo.  Noi,  giova  ripeterlo,  rite- 
niamo, che  il  luogo  di  Svetonio  resti  ancora  un  diffìcile 
problema  d'ermeneutica  latina,  e  quindi  senza  indugiarci 
più  a  lungo  su  ciò,  passiamo  ad  esaminare  l'orazione  di 
Appio  Claudio  contro  Pirro. 


k-. 


Il  racconto  di  Livio,  che  si  riferisce  a  questi  avveiìimenti, 
«ra  contenuto  nel  lib.  XIII  delle  sue  Storte,  ed  a  noi  è  noto 
solo  per  la  penocha  di  questo  libro,  in  cui  è  scritto  che  : 
«  Cineas  legatus  a  Pyrrho  ad  Senatum  nìissus  petiit  ut 
componendae  pacìs  causa  rex  in  urbem  reciperetur,  de  qua 
re  cum  ad  frequentiorem  Senatum  referri  placuisset,  Ap. 
Claudius,  qui  propter  valitudinem  oculorum  iam  diu  consiliis 
publicis  se  abstinuerat,  venit  in  curiam  et  sententia  sua  te- 
nuit,  ut  id  Pyrrho  negaretur  ».  A  questo  fatto  accenna 
anche  Cicerone  (i)  con  le  parole:  «  Ap.  Claudius  cum 
Senatus  inclinaret  ad  pacem  cum  Pyrrho  foedusque  facien- 
dum  non  dubitavit  dìcere  illa  quae  versibus  persecutus  est 
Ennius  : 

quo  vobis  mentes,  rectae  quae  stare  solebant 
anthac,  dementes  sese  flexere  viai  ? 

ceteraque  gravissime;  notum   enim    vobis   Carmen    est.  Et 
tamen  ipsius  Appii  extat  oratio  w  (2). 

L'orazione  d'Appio,  che  Cicerone,  e  forse  anche  altri 
dopo  di  lui,  potè  leggere,  noi  non  la  conosciamo  se  non 
per  quello  che  ci  dice  Plutarco  (3),  il  quale  lo  fa  parlare 
a  questo  modo:  «  irpórepov  \xiv  Tf|v  ircpl  rà  ófifiara  tiìxìiv 
àviapai^  fq)€pov,  db  PuJinaToi,  vOv  ò*fix®ojjiai  irpòq  Tip  xuqpXò^ 
cTvai  |Lif|  Kujq)ò^  ifiv,  àXX*  Akoùujv  aicTxpà  PouXeufiara  kqI  òót- 
ILiara  ùinoiv  àvaip^Trovra  rfl^  *Pi()|uiTiq  tò  kX^o^  *  ttoO  yàp  ómiBv 
ò  TTpòq  fiiravraq  àvGpuiTrou^  0puXoii|ui€VO^  del  Xóto^,  éq  el  ira- 
pf^v  èKeivoq   elq  'IroXiav   6    ^éjaq  'AXéEavòpo^   Km   Ouviiv^x^ 

Véoxq   fìlitv   KOl  TOTq  TTaTpdaiV  fjlHUJV   àK|ul(ÌCOU(JlV,   OÙK  fiv  ófiveiTO 

vOv  àv(KTiTo^,  àXX'  fj  q)UTibv  fiv  fj  ttou  Tteadjv  èvraDGa  t#|v  ^Poh 
\xr\v  évòoEoT^pav    dnéXiTtc;  TaOia  iLiévToi   K€vf|v   àXa2[ov€{av  kqI 

(1)  Cato  maior.  Vi. 

(2)  Cfr.  la  parte  I  dei  nostri  Studi  latini,  pag.   i3. 

(3)  Pyrr.,  19. 


—  253  — 

KÓiLiTTOV  àrrobeiKvuTe,  Xdova^  Kaì  MoXoaaoùq,  ii\y  del  MaK€bó- 
vuiv  XeiaVj  b€biÓT€^  Ka\  ipéjuiovTC^  TTùppov,  8q  tOliv  'AXcEàvbpou 
bopuq>ópu)v  ?Ya  toOv  dei  Trepiéirujv  xai  GepaTreOujv  biaTeréXcKe 
xal  vOv  où  poTìGoiv  toT^  èvraOBa  juiaXXov  "exXiidiv  f\  cpeÙTUJV 
Toù^  ÉKcT  7ToX€|uiiou^  iiXavéliai  nepi  Tf|v  liaXiav  èTraTTtXXójuievo^ 
Vw  T^v  f|T€|uioviaY  dirò  toutti^  Tr\<;  buvdjLieuuq,  ¥{  \xépoq  /uiiKpòv 
otÙTiji  MaK€boviaq  oùk  fJpKCCTe  biaq)uXd£ai.  pfj  toOtov  ouv  diroX- 

ioieiV     V0^lC€T6     7T0lTl(JdM€V0l   q)(X0V,    dXX'  èKClVO^   èTTOicaBai    Ktt- 

Ta(ppovri0avTa^  ùjliwv  ib^  nfiaiv  eàKarepTdaTUJV,  el  TTùppoq  àrreiat 
/if)  hoùq  b(KTiv  <Lv  upp((Teri,  dXXà  xai  TrpoaXapùjv  )lii(T6òv  toO 
^TreYT^Xddai  *PiuMa(oiq,  TapavTivou^  kqI  ZauviTaq  ». 

Il  Cucheval  (i)  crede,  che    Torazione    pronunziata   da 
Appio    fosse  più    conforme  a  quanto  ce  ne  dice    Ennio  in 
Cicerone,  anziché   a    questa  di  Plutarco,  la   quale   pare  al 
filologo  francese  troppo  perfetta  per  poterla  considerare  del 
V      secolo.    L'Ellendt    è   della    medesima    opinione  ed  af- 
fo r-rna  (2),  che  noi  non   possediamo   l'orazione    di    Appio  : 
«    ^ed  imaginem  quandam  ex  Ennii  versibus  w.  Ora  a  noi 
par-e,  e  con    qualche    ragione,  che   questi    filologi    abbiano 
tro.  scurato  di  notare,  che  Cicerone,  il  quale  conosceva  Tora- 
zioiie  di  Appio,  dopo  riportati  i  due   versi    dì    Ennio,   ag- 
givinge  l'espressione:  «  ceteraque  gravissime».  Cicerone  qui 
preferisce  citare  i  versi    di    Ennio  piuttosto    che  accennare 
con  parole  sue  al  contenuto  di  questa  famosa  orazione,  per 
itiostrare  evidentemente  la  grande  importanza  del  discorso 
di   Appio,  discorso  che  Ennio  stesso  non  aveva  potuto  fare 
a   meno  di  porre  in  versi  (versibus  persecutus  est  Ennius).^ 
Chi  è  poi  che  non  scorga  nei  due   versi  di  Ennio  il  prin- 


f'j  Sist.  de  Véloq.  lai.,  voi.  I,  104:  «  Un   fragment   d^Ennius  en 
'^^d  mieux  encore  le  sentiment  et  la  conception  énergique,  et  se  rap» 
P^'oche   plus,   sans    doute,    des    véritables    paroles,    qu'Appius   avail 
P'"oooxicées  ». 
W  JÉloq,  rom.  hist,^  pag.  io5. 
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cipio  dell'orazione  d'Appio  Claudio,  uno  di  quegli  esordi, 
che  i  retori  dicono  ex  abrupto  ?  A  Cicerone  premeva  qui 
non  tanto  l'orazione  in  se  stessa,  cui  aveva  accennato  al- 
trove (i);  ma  importava  a  lui  di  provare,  che  cosa  possa 
la  vecchiezza.  A  ciò  fare  i  due  versi  di  Ennio,  che  riassu- 
mevano il  focoso  esordio  di  Appio  erano  opportunissimi. 
Ma  tosto  lo  scrittore  s'interrompe  e  sbrigandosi  del  resto 
con  le  parole  ceteraque  gravissime  dice  agli  interlocutori  : 
«  notum  vobis  Carmen  est  et  tamen  ipsius  Appii  exstat 
cratio  ».  Il  che  vai  quanto  dire,  che  Cicerone  tace  per  due 
ragioni:  perchè  le  persone  cui  parla  conoscono  i  versi  di 
Ennio,  e  perchè  queste  possono,  qualora  lo  vogliano,  leg- 
gere la  stessa  orazione  di  Appio.  Sarebbe  strano,  che  con 
le  parole  notum  Carmen  Cicerone  si  riferisse  ai  versi  citati, 
come  son  costretti  ad  ammettere  coloro,  i  quali  ritengono, 
che  questi  due  versi  di  Ennio  siano  quasi  il  sunto  di  tutta 
l'orazione.  Dunque  i  due  versi  di  Ennio  per  noi  e  per 
chiunque  esamini  non  superficialmente  il  passo  di  Cicerone, 
sono  il  principio  di  quel  luogo  di  questo  poeta,  in  cui  ri- 
portava l'orazione  di  Appio.  Ma  v'è  di  più:  noi  crediamo 
trovare  in  questi  versi  di  Ennio  la  prova  di  quanto  altrove 
affermammo  (2),  d'aver  cioè  Appio  recitata  la  sua  orazione 
non  in  principio,  ma  in  fine  di  seduta,  quando  irritato  dalla 
condotta  del  Senato  scoppiò  con  vivacità  contro  i  suoi  col- 
leghi  e  pronunziò  parole  così  piene  di  vita  da  indurre  Ennio 
a  porle  in  versi.  Quando  si  pensi  all'importanza  politica  di 
questa  orazione  e  del  conseguente  trionfo  di  Appio  in  Se- 
nato si  comprenderà  di  leggieri,  perchè  la  fama  di  questo 
fatto  si  mantenesse  inalterata  per  tanti  secoli  e  nello  sfacelo 
generale  degli  antichi  monumenti  d'oratoria  latina  l'orazione 


(1)  Cato  maior^  VI. 

(2)  Cfr.  la  1  parte  dei  nostri  Studi  latini,  pag.  74  e  77. 
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di    Appio  si  salvasse  e  giungesse  fino  ai  tempi  di  Cicerone, 
ingenerando  così  in  alcuni  il  sospetto,  che  da  essa  dati  l'e- 
loquenza latina.  Ma  quanto  una  tale  opinione  sia  falsa  noi 
già  provammo  con  un  nostro  lavoro  speciale  sulPa  eloquenza 
latina  nei  primi  cinque  secoli  di  Roma  »,  ora  invece  qui 
crediamo  ricercare,  se  all'altezza  del  contenuto  Porazione  di 
Ap.  Claudio  contro    Pirro   aggiungesse  dei  pregi   artistici. 
Noi  già  avanti  parlammo  della  cultura  di  quest'uomo  sin- 
golare (i),  il  che  qui  ci  porterebbe  senz'altro  a  credere,  con 
qualche  sicurezza,  al  valore  artistico  della  sua  famosa  ora- 
zione. Ma  si  aggiunga  a  ciò  il  fatto  dell'ispirazione,  che  essa 
porse  ad  Ennio,  e  si  ha  così  una  prova  favorevole  alla  nostra 
ipotesi.  In  che  rapporto  però  sta  l'orazione  originale  d'Appio 
con  quella  di  Plutarco  ?  Prima  di  tutto  Plutarco  conosceva  o 
no   l'orazione  di  Appio,  come  la  conoscea  Cicerone  ?  Vera- 
mente in  Seneca  (2),  nel  dialogo   De  oratoribus  (3)  si  ac- 
cenna   agli    scritti    di    Appio;    ma  Appio  non  scrisse  solo 
l'orazione  contro    Pirro  (4).  Dunque  non  si  può  con  sicu- 
rezza  affermare,  che  ai  tempi   di   Plutarco    si   conservasse 
ancora  il  testo  di  questa  orazione.  Ma  anche  ammesso,  che 
Plutarco  lo  avesse  avuto  sott'occhio,  resta  sempre  a  sapere 
come  se  ne  servisse.  Se  è  lecito  esprimere  una  nostra  ipotesi, 
a    noi  pare,  che  l'orazione  di  Plutarco  debba  solamente  in 
parte  contenere  quello  che  Appio  disse  in  Senato.  A  credere 
ciò  siamo  condotti  prima  di  tutto  dalla  considerazione  del- 


(i)  Vedi  più  sopra. 
(a)  Ep.,  114,  i3. 

(3)  XVni,  21.  Cfr.  anche   Quint.,  II,  16,  17. 

(4)  Pomp.,  op.  cit.,  loc.  cit.:  «  Ap.  Claudius  maximam  scientiam 
^^uit  hic  Centemmanus  appellatus  est.  Appiam  viam  stravit  et  aquam 
Claudiana  induxit  et  de  Pyrrho  in  urbem  non  recipiendo  sententiam 
^lit.  huQc  etiam  actiones  scripsisse  traditum  est,  primum  de  usurpa- 
^onibus^  qui  liber  non  extai  >.  Qui  si  fa,  è  vero,  espressa  menzione 
ddi'orazione  contro  Pirro,  ma  dal  farne  menzione  al  conoscerne  il 
^^o»   ci  corre. 
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rindirizzo  proprio  degli  scrittori  seriori  di  compendiare  le 
opere  antiche  e  dalPesame  dell'orazione  di  Plutarco.  Date 
le  condizioni  d'animo,  data  la  vivacità  dell'esordio  quale 
c'è  conservato  da  Ennio,  dato  l'esito  che  sortì  quel  discorso^ 
il  modo  onde  Cicerone  si  esprime  a  questo  riguardo,  la 
orazione  di  Plutarco  non  ci  pare  una  traduzione  fedele  di 
quella  di  Appio.  Quanta  differenza  fra  l'esordio  come  ci 
appare  in  Ennio  e  come  ci  è  dato  da  Plutarco!  Nel  mo- 
mento in  cui  tutto  il  Senato  è  concorde  a  votare  una  pace^ 
che  renderà  Roma  ludibrio  dei  barbari,  allorché  Roma  con 
una  turpe  alleanza  è  per  distruggere  la  sua  fama  d'invitta; 
in  un  momento,  in  cui  tutto  il  passato  glorioso  di  Roma 
è  sul  punto  di  dimenticarsi  dai  senatori.  Appio,  che,  quasi 
prevedendo  la  viltà  del  Senato,  ha  voluto  trovarsi  presente 
ad  una  votazione  cosi  importante,  quando  vede  che  il  pe- 
ricolo d'una  vile  deliberazione  è  imminente,  si  leva  ed 
esclama,  apostrofando  i  colleghi  : 

((  quae  vobis  mcntes,  rectae  quae  stare  solebant 
anthac,  dementes  sese  flexere  viai  ?  ». 

Ponete  a  riscontro  questa  forte  espressione  d'un  animo  for- 
temente agitato  con  l'esordio  plutarchiano  e  voi  troverete 
questo  solenne,  grave,  ma  troppo  studiato.  Se  l'arte  è  la 
espressione  d'un  vero  e  grande  sentimento  fatta  in  una 
forma,  che  penetri  tutto  intero  nelKanimo  altrui,  Torazione 
d'Appio  non  potè  non  essere  artistica,  quell'orazione  che 
salvò  il  nome  ed  il  prestigio  di  Roma.  L'orazione  d'Appio 
dunque  ha  tanti  pregi,  che  sarebbe  strano  volerla  conside- 
rare come  il  primo  monumento  d'eloquenza  politica  in 
Roma  (i).  Essa  ci  dice  invece  a  che  grado  l'eloquenza  ro- 


..XVI:  «  Nec  vero  habeo  quemquam  antiqaiorem. 
ft  profercnda  putero,  nisi  quem  Appii  Caeci  hai 
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mana  era  arrivata  prima  ancora,  che  la  cultura  greca   fa- 
cesse la  sua  invasione  nel  Lazio. 

Con  quest^ultima  e  grande  vittoria  si  chiude  la  vita  di 
Appio  Claudio  Cieco,  che  si  ritira  per  sempre  dalla  politica 
ed  è  da  credersi,  che  poco  dopo  morisse.  Pare,  che  gli  dei 
lo  serbassero  in  vita  fino  a  quel  tempo,  perchè  nelle  relazioni 
con  Testerò  additasse  ai  senatori  la  via  da  seguire,  come 
altra  volta  con  la  sua  politica  interna  abile  e  decisa  aveva 
additato  ai  patrizi  la  condotta  da  tenere  verso  la  plebe, 
che  ormai  li  aveva  sopraffatti.  Però  mentre  il  suo  ideale 
di  politica  interna,  per  essere  egli  un  Claudio,  l'aveva  reso 
prima  infelice,  poi  detestato-,  quello  della  politica  estera  gli 
conciliava  ora,  sull'orlo  della  tomba,  la  simpatia  dell'univer- 
sale. Ciò  non  toglie  però  che  il  sogno  di  tutta  la  sua  vita 
non  sia  stato  sempre  lo  stesso  :  la  grandezza  di  Roma  unita 
a  quella  del  partito  aristocratico.  Perchè  questo  sogno  di- 
venisse realtà  egli  lottò  fino  all'ultimo.  Così  tutte  le  opere 
di  questo  personaggio  enigmatico  per  i  moderni  critici  e 
storici  si  armonizzano  in  un  pensiero  solo  e  rivelano  il  ca- 
rattere del  tutto  romano  di  Appio,  che  a  torto  il  Mommsen 
pone  a  riscontro  con  distene  e  con  Pericle  (i).  Questa  fi- 
gura completa,  armonica,  a  contorni  precisi  non  ce  l'ofire, 
si  noti  bene,  né  Diodoro  Siculo,  né  gli  altri,  ma  Tito  Livio, 
lo  storico,  nel  quale  il  Mommsen  vuole  a  tutti  i  costi  sco- 
prire le  più  puerili  contradizioni.  Né  a  Livio  ha  data  tutta 
l'importanza  e  la  fede,  che  anche  in  questo  argomento  me- 
rita, l'altro    illustre   storico    di    Roma,  il    Niebuhr  (2), 


ìpsa  de  Pyrrho  et  nonnullae  mortuorum  laudationes  forte  delectant  ». 
In  questo  passo  di  Cicerone  si  è  voluto  vedere  T  affermazione,  che 
Appio  fosse  il  più  antico  scrittore  di  prosa  latina.  Ma  è  lecito  forzare 
così  i  luoghi  dei  classici  ? 

(1)  Rdm.  Forsch.y  I,  3o6. 

(2)  Ràm.  Gesch.y  III,  344. 

Kivitta  di  filologia,  ecc.  XXJL  17 


f . 
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quando  afferma  di  Appio  Claudio  che  «  etti  Charackier 
me  der  seinige,  ìpurde  in  der  griechischen  Geschichte  nicht 
auffalleniin  der  rómischen  ist  er  sehr  befremdend  y)  ^  gxac- 
che  dairesame  fatto  con  la  scorta  di  Livio  su  tutta  la  vita 
di  questo  personaggio,  dal  consiglio  ai  Poiitii  alPorazione 
contro  Pirro,  a  noi  apparve,  che  Appio  mostrò  di  sacrificare 
la  sua  pace,  la  sua  tranquillità,  la  sua  posizione,  la  sua 
salute  per  il  trionfo  d'un  programma,  ch'era  comune  a  tutti 
gli  aristocratici  romani,  ma  che  egli  solo  ebbe  il  coraggio 
di  palesare  con  la  stessa  fermezza  e  col  medesimo  ardore, 
col  quale  vecchio  decrepito,  solo  fra  i  senatori,  tuona  nella 
curia:  Salvate  Roma  ! 

Benevento,   12  giugno  iSgS. 

Aurelio-Giuseppe  Amatucci. 


A  proposito  deirarticolo  La  musica  nel  drama  greco  facciamo 
un  breve  cenno  della  scoperta  d'un  frammento  dell* Oreste  d'Eu- 
ripide (v.  338-343)  con  le  note  soprascritte,  che  il  professore 
Carlo  Wesseiy  ha  scoperto  ne'  Papiri  dell'arciduca  Raineri  e 
pubblicato  nel  volume  quinto  delle  Mitteilungen  aus  der  Samm* 
lung  der  Papyrus  Erherzog  Rainers ,  Wien,  1892,  pag.  65-73. 
La  musica  è  certamente  del  tempo  migliore  d'Atene  ;  il  papiro 
è  scritto  probabilmente  ai  tempi  d'Augusto.  Il  sig.  Dc-Angcli 
farebbe  bene  d'occuparsene,  nel  qual  caso  dovrebbe  anche  con- 
sultare la  recensione  che  del  lavoro  del  W.  fa  Karl  v.  Jan 
nella  Berliner  Philolog.  Wochenschrift,  1893,  n^  36  (2.  sett.), 
pag.  1125.  Allora  potrebbe  anche  parlare  della  musica  d'una 
canzonetta  anacreontea,  conservataci  su  una  stele  in  Tralles. 
Cfr.  PhiloL,  L,  pag.  163;  LII,  pag.  160,  dove  ne  tratta  O.  Cru- 
sius  e  Wesseiy,  2.  Jahresbericht  des  Staatsgymnasiums  zu  Wien^ 
1891,  che  ne  dà  la  melodia.  Cfr.  Guhrauer  nella  Wochenschrift 
f.  kl.  PhiL,   1893,  col.  235. 

G.  M. 
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STUDI    CRITICI 
SULLA  ANTOLOGIA  PALATINA 


I. 
Anth.  Pai.,  IX,  356. 

0!yvu|ì€v  il  érepti^  7TÓ^a  irCòaKo^,  i&ai  dpùcraaOai 

Seivov  MoucTOTTÓXou  TP^^Mf^^  Aeujvibeuj* 
MaTixo  T^p  vpr|q)oi(Jiv  IcTàleiai.  *AXXà  (Tu,  Mujpe, 

KiOi,  K€l^  éiépou^  òEùv  òòóvTa  pàXe. 

Nessuno,  credo,  vorrà  mettere  in  dubbio,  che  questo  singo* 
l^u'c  epigramma,  in  cui  l'autore    con   vezzo  che  gli  è  familiare 
8i  compiace  di  inserire  il  proprio  nome,  accompagnato  dall'am- 
bizioso epiteto  che  predilige,  sia  di  un  Leonida,  e  più  partico- 
larmente, giusta  il  lemma  tradizionale,  di   Leonida    Ales- 
sandrino (Acujvfba  'AXcSavòpéuj^).   Basterebbe  a  designarlo 
per  tale  l'accenno  che  vi  si  fa  a  quella   particolare  maniera  di 
composizione   isopsefica,  alle   cui   artificiose   angustie    Tautore 
volle  assoggettata  l'espressione  della  povera  sua  arte  (cfr.  Wei- 
#and,  De  font,  et  ord,  Anth.  Cephalanae,  in  Rh.  Mus.,  N.  F., 
in,  4,  p.  565).  Nondimeno,  e  ciò  sia  esempio  della  incertezza 
€  confusione  grande  cui  dette  luogo    la  tradizione  manoscritta 
della  copiosa  materia  epigrammatica,  il  componimento  è  nella 
Pianudea  dichiarato  àÒTiXov.  E  probabile,  che  Terrore  si  origi- 
nasse, come  ebbe  già  ad  ammonire  il  D  ù  b  n  e  r,  dal  fatto  che 
nel    cod.  Pai.  i  due    epigrammi   che   seguono  (A.  P.,  IX,  357, 
358)  sono  anonimi  (àbécTitOTOV  e  àòr]Xov). 

Evidentemente  dovette  servire  quale  proemio  alla  silloge  degli 
i(TÓtpT](pa  deirepigrammatista  egiziano.  Al    quale    proposito  os- 


♦  Vedi  Riv.  di  filai. ,  anno  XXII,  pp.  86-99. 


.<■ 
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serva  giustamente  lo  Stadtmùller:« Man  móchte  meinen, 
«  dass  das  gedicht,  welches  die  i(TÓi|iTiq>a  definiert  und  preist^ 
«  seibst  ein  beispiel  diescr  kunstform  sei  »  {N.  Jahrb.,  B.  139- 
140,   II,  p.  772).  Ma  il  Boissonade  aveva  già  fatto  invano 
la    prova    del    computo  :  ♦  Expertmento   facto ,    IcTOH'n^t^^V 
4L  non  reperì  ».  E  per  vero  :    chi    faccia    i    calcoli  seguendo  la 
lezione  data  dalla  Didotiana,  ottiene  due  cifre  parecchio  diverse 
e  lontane:  7673  qual  somma  del  primo,  7380  qual  somma  del 
secondo  distico.  E  molto  probabile  che  il  divario  abbia  la  sua 
ragione  in  qualche  parola  del  testo  alterata  o  guasta.  Movendo 
da  questo  principio,  lo  Stadtmùller  s*argomenta  di  rista- 
bilire risopsefia    dell'epigramma.  Gli  desta  sospetto  al  v.   i  la 
lezione  éH  éréptiq,  e  perchè  non  gli  sembra  acconcio  il  signifi- 
cato della  parola  e  perchè  gli  dà  noia  la    ripetizione  lessicale 
del  €l^  éxépou^  che  segue  (v.  4).  «  Leonidas  meint  :  eine  fremd- 
€  artige,  bis  jetzt  nicht   ùbliche,  gcwòhnte  dichtung  (H€ivov  = 
«  insolitum  D.)   kann    man    schópfen ,  nicht   aus  einer    andem 
«  quelle,  sondern  aus    einer   frischen,  neuen,  aus  welcher  bis 
«  jetzt  nicht  geschòpft  wurde  >.  Egli  crede  di  trovare  il  rimedio 
al  malanno  in  una  lessi  di    Esiodo  (fr.  244  Rz.)  e  di    Pin- 
daro (Nem.^  8.  20)  ;  e    propone    senz'altro    un    èK    veapf^q. 
Con  ciò  riesce  ad  ottenere  una  isopsefia  quasi  perfetta:    1*  di- 
stico: 7779  ;  II**  distico,  ^ySo  (op.  cit.,  p.  773  sgg.). 

Molto  s'ingannerebbe,  a  mio  credere,  chi  reputasse  definitivo 
e  fuori  di  dubbio  il  risultato  cui  è  giunto  il  critico  tedesco,  del 
resto    molto    competente   in    materia.  Io  credo    invece,  che   la 
questione  sia  purtroppo  tuttora  aperta:  e  per  questo  ho  voluto 
richiamarvi  su  l'attenzione  dei  critici.  Se  l'epigramma  deve  es- 
sere Ìaói|ir](pov  (come  proemio,  che  è  quanto  dire,  come  parte 
che  inaugura  la  raccolta,  ma  non  vi  è  propriamente  compresa, 
potrebbe  anche,  malgrado    la    giusta  osservazione  del  filologo 
d'Heidelberga,  non    essere   isopsefo),  perchè    proprio    in    esso 
quella  differenza  numerica,  sia  pur    minima,  che  gli  impedisce 
di  essere  veramente  tale  >  Né  vale  il  citare  a  scusa,  siccome  lo 
Stadtmùller  fa,  qualche  altro  epigramma,  in  cui  si  noti  la 
stessa  tenuissima  imperfezione  :  perchè  in  questi  casi  può  be- 
nissimo il  difetto  procedere  dagli  inetti  emendamenti  proposti; 
e  poi  perchè,  se  altrove  esso   può  essere    scusabile,  nel    caso 
nostro  non  può.   E    la  ragione  la  faremo  dire    dall' Herw  er- 
den,  il  quale,  a  proposito  di  A.  P.,  VI,  338,  sentenzia:  «  Ca/- 
«  culorum  errorem  commisisse  poètam  in  epigrammate,  quo  Im-^ 
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*<  peratori  disertis  verhis  artificium    suum    annuntiat,   nequaquam 

<  probabile  est  ».  {In  Anth.  Pai,  comm,  critica  altera,  in  Mne- 

mosyn,,  N.  S.,  XIV,  pag.  383).  Quanto  poi  agli   esempi    che  lo 

Stadtmùiler   adduce  a  giustificazione,  essi  non   reggono  : 

perchè  sbagliato  è  il  computo  del  D  ù  b  ne  r,  e  la  differenza  tra 

i  due  distici  di   A.  P.,  IX,  350  è  ben    maggiore    di    una   sola 

Tinità;  e  nell'epigr.  IX,  352,  io  stesso  (e  lo  si  vedrà  più  oltre) 

sono   riuscito  a  rintracciare,  quasi  senza  mutamenti  del  testo, 

una  isopsefia  esattissima.  Invece  per  quanti  tentativi  abbia  fatto 

pur  io,  non  m'è  riuscito  nel  caso  nostro  di  levar  di  mezzo  Tin- 

coiiveniente  ;  e  chi  ha  un  po'  di  pratica   in    questa  materia  sa 

ette  è  molto  più  difficile  rimediare  ad  uno  sconcio  così  piccolo, 

^fac  non  ad  uno  di  qualche  centinaia  di  unità.  Per  tutte  codeste 

'■^eioni  io  son  d'avviso  che  lo  Stadtmùiler  non  si  sia  ap- 

P^>sto  bene,  e  che  l'epigramma  IX,   356  abbia  ancora   bisogno 

^  essere  studiato. 

li  legga  que'  versi  con  la  debita  attenzione,  s'accorge  che 

i    esibiscono  una  àiTopfav  ben  più  grave    di    quella   rilevata 

eccessiva   sottigliezza   dal    dotto  filologo  tedesco.  Per  me 

éx^pTi^  non  offre  difficoltà  d'interpretazione,  intendendo  ap- 

P^^nto  altro  nel  senso  di  diverso^  altro    dal   comune 

O     <i  o  nsueto:  come  insomma    lo    spiega    il    Jacobs:  «  ex 

i^<^'vo  fontey  aliis  nondum  usurpato  »  (cfr.  anche  P  a  s  s  o  w,  s.  v.: 

^^cfers,    V  er  schiede  n  ,    neu^    nicht    b  ekannt). 

'Senza  dubbio  è  molto  meno  proprio    qui    il    veapóq  esiodeo  o 
pindarico  (cfr.  Pape,  s.  v.:  jung^  jugendlich);  né  i  luoghi  ci- 
tati hanno  qui  molto  che  vedere.   Ma  poi,  perchè  proprio  Esiodo 
ha  da   suggerire  lui  («  was  dafùr    zu  setzen  ist,  zeigt   Hesio- 
dos,  ecc.)  la  lezione    vera)    Perchè  alluse  una  volta  a  V€apoT^ 
^jivoi^?  D'altra  parte  una  semplice   ripetizione    d'un    vocabolo 
non  ci  deve  sorprendere  in  un  verseggiatore  di  questa  fatta,  il 
quale  per  di  più  vuole  ubbidire  a  certe  artificiose  regole  formali, 
che  non  dovevano  mettere  a  lieve  prova  la  sua  pazienza. 

Io  invece  ho  creduto  bene  tentare  altra  via.  A  me  ha  dato 
piuttosto  da  pensare  quello  strano  o!TVU^€V  Trofia.  La  difficoltà 
non  isfuggì  a  quel  critico  fine  e  geniale  che  è  il  Jacobs: 
^  I  nso  lentius  dictum  oItvumcv  7TÓ^a  >.  Io,  quasi,  ap- 
pena dubito  che  Leonida  non  scrivesse  :  oTyvumcv...  (J  t  ó  ^  a. 
Rappresentandosi  sensibilmente  il  suo  nuovo  e  originale  arti- 
fizio come  una  non  comune  nibai  (cfr.  Apol  1  o  n  i  d  e,  A.P., 
VI,  338),  è  molto  naturale  che  il  poeta,  continuando  Timagine, 
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giusta  il  linguaggio  figurato  prediletto  da  siffatti  versificatori» 
raffigurasse  come  uno  0T6\xa  il  nuovo  getto  o  sbocco,  da  cui 
poi  volle  attingere  (àpùaacTGai)  l'insolita  poesia  degli  iaóifincpa. 
Non  credo  di  dover  insistere  sulla  convenienza  del  senso  me- 
taforico, del  resto  ovvio,  che  ha  la  parola  (TTÓ^a  (cfr.  ad  es. 
Hom.,  Od.,  V,  441:  àXX*  5t€  bi\  iroTdpoio  Korà  (Trofia  koX- 
Xipóoio  ecc.);  e  come,  ad  es.,  l'autore  anonimo  di  A.  P.,  IX,  362 
si  sia  valso  acconciamente  di  quella  comunissima  metafora  per 
colorire  realisticamente  il  mito  degli  amori  di  Alfeo  ed  Aretusa 
(ved.  Ludwich,  Zur  grtech.  Anth.,  in  Rh,  Mus.,  N.  F.,  XLI, 
4,  pp.  614-615).  Piuttosto  noterò  come  nella  grafia  dei  codici 
sia  molto  spiegabile  lo  scambio  di  due  forme  tanto  simili  : 

CTofjia    e    TTo^a. 

Se  la  mia  congettura  regge,  i  calcoli,  invece  d'accostarsi,  si 
allontanano  ancora  di  più  :  ma  in  ciò  io  non  so  che  dire.  Può 
darsi  che  il  guaio  sia  in  un  altro  punto.  Per  es.,  al  v.  3  la 
vulgata  e  Pianude  leggono  fioucToiró  X  0  v  e  non  ^oucTottó  X  0  u: 
dove  peraltro  io  credo  che  questa  ultima  sia  la  vera  lezione. 
O  allora  si  ammetta,  che  l'arguto  ed  elegante  epigramma  non 
sia  isopsefo.  Io  non  so  definir  la  questione,  che  lo  StadtmùUer 
mal  crede  di  aver  risoluta,  e  che  a  me  invece  è  piaciuto  di 
riprendere  in  esame.  La  paternità  del  componimento  è,  ripe- 
tiamo, più  che  certa  ;  ma  è  forse  il  testo  che  ha  tuttora  bisogno 
dei  critici  emendamenti. 

2. 
Anih.  Pai.,  IX,   351. 

Questi  versi  sono  ascritti  a  Leonida  alessandrino,  seconda 
il  cod.  Palatino;  sono  invece  di  Archia  (*ApxCou),  secondo  Pia- 
nude.  Inoltre  raffrontando  il  testo  giusta  la  lezione  data  dai 
due  diversi  compilatori,  si  rilevano  non  poche  varianti.  V.  i, 
cod.  Pai.,  àiTÓ;  Pian.  èTtf.  V.  4  Xi/uioO  leggono  tutte  le  vecchie 
edizioni:  X  0  t  poG  Steph.  e  Pianude.  V.  4  ^  u  Topa  il  cod.  Pal.^ 
e  Pian.  XOxopa.  L'argomento  dell'epigramma  è  insipido  e  di 
niun  conto. 

Io  vi  ho  scoperto  T  laovpT]q)(a:  la  quale  opportunamente  toglie 
il  dubbio  della  controversa  attribuzione,  e  assicura  il  testo  nella 
sua  lezione  vera.  11  risultato  della  mia  ricerca  riesce  in  tutto  sfa» 
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vorevolc  al  Planude  :  che  confuse  e  falsò  il  lemma,  e  tramandò 
lezioni  non  attendibili.  Di  Leonida  e  del  Leonida  alessandrino 
è  senza  dubbio  questa  inezia  verseggiata,  isopsefa,  e  da  leg- 
gersi con  tutta  sicurezza  così  : 

Avcimvf]<;  (1008)  6  (70)  vcorvò^  (448)  òtto  (151)  KpnMVoO 
(688)  Ttaii;  (291)  ?pTruJv  (1035)  =  3691. 

'A(TTuavaKT€ÌTi^(i49^)  fÌpx€T0  (1083)  b\ìa\xopir\<;'  (1032)= 
361 1. 

f|  (8)  bk  (9)  ^€9ujòifÌTTi<T€v  (1132)  ànò  (151)  (Jrépvujv  (1505) 
rrpoqpépoucTa  (1526)  :=  4331. 

MOCÓV,  (168)   TÒY   (420)    XljuloO    (550)    fi  ÙTOp  0(971)  Kttl 

(31)  GavÓTOu  (831)  =  2971. 

Gommando  si  ha: 

h    distico,  3691  -f-  3611  =  7302 
II®  distico,  4331  +  2971  =  7302. 

gli   scambi,  molto   ovvii    e   frequenti,  nelle   trascrizioni 
'^^^s,  delle  lettere  X  e  ^,  dei  suoni  i  e  0  i,  delle  particelle  ànó 
^^     èiri  e  simili  puoi  vedere    quel    che    osserva   in  proposito  il 
i  ri  si  e  r,  nelle  sue  Kritische  Untersuchungen,  p.  40  e  segg. 


I^^'ece  molto  importante  pel  suo  contenuto  è  l'epigramma  Anth. 
^  **^» ,  IX,  352,  alludendovisi  ad  un  Kai(Tapi  G[X)lo\xévnì  (v.  2)  e 
.  ^^i*andovi  caratteristicamente,  quasi  in  forma  di  due  divinità, 
j^^^^ìaosi  fiumi  del  Nilo  (NeTXo^)  e  del  Tevere  (0u(^)Pplq),  v.  i. 
^^o  è  senza  alcun  dubbio  di  Leonida  alessandrino:  il  quale 
*^^^so  si  compiace  di  inserire  ne'  suoi  versi  la  menzione  della 
1^^  terra  natìa  (cfr.  VI,  321,  2:  NeiXain  MoOooi;  328,  3: 
^  ^^Xo^ecc;  IX,  350,  2  :  NeiXopuTou  òujpov  ;  353,  4: 
N  €iXat€u^;  355,  2:  NeiXoTCYoO^   bé5o  ecc.).  Chi  sia 


6 

il 

e 


K 


oT(Tap  cui  esso  è  diretto,  fu  questione  variamente  discussa, 


1     ^-fcic  io  spero  di  dare  risoluta  in  altro  lavoro  :  che  qui  non  è 
l^&o  da  ciò.  Noi  piuttosto   daremo  qui  un  nuovo    argomento 
^    conferma  la  designazione   tradizionale  e  corregge    lievissi* 
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inamente    il    testo.    Anche   questo   epigramma   è   Ì(Tói|ir)q>ov,  e 
r  i(Tovpr](p(a  riesce  perfetta,  sol  che  al  v.  i  si  legga  6  0  P  p  i  ò  o  ^ 
invece  del  6tjppptòo^  della  vulgata. 
Si  avrà  quindi: 


I*  distico 


(  I.  verso:     3389 
'   2.  verso:     3829 


7218 


IP  distico 


(   3.  verso:     4861 
4.  verso:     2357 


7218 


Che  6  u  P  p  i  ^  sia  la  vera  e  corretta  forma  del  nome  proprio 
designante  il  celebre  fiume  di  Roma,  non  vi  ha  dubbio  alcuno: 
e  per  restarmi  soltanto  nel  campo  dell'epigramma,  indicherò  : 
Anth,  PaL,  II,  73  (416):  6  u  P  p  t  à  ^  (così  il  cod.,  non  l'edizione 
Duebneriana)  ;  K  ai  bel,  Eptgrammata,  n.  1046,  i:  AcOp*  tre, 
6  u  Ppi  dò  €q  ,  ecc.  Cfr.  in  proposilo  :  Sternbach,  Melet., 
p.  162;  S  t  ad  tmùll  er,  Zur  Anth,  Pai.  (in  N.  Jahrb.,  B.  139- 
140,  II,  p.  759,  nota). 


È  cosi  è  incontrastabilmente  di  Leonida  alessandrino  l'epi- 
gramma Anth,  Pai.,  IX,  353,  rivolto  ad  un  certo  Pappo,  grande 
amico  del  poeta  (v.  2).  Per  questa  certa  paternità  alla  indica- 
zione esibita  dal  manoscritto  (ved.  cod.  Pai.,  lemma  di  IX,  344; 
B  r  u  n  e  k,  n.  26;  cfr.  W  e  i  g  a  n  d,  op.  e  pag.  citate)  si  aggiun- 
gono indizii  esterni  :  quale  la  denominazione  che  il  poeta  si  dà 
di  6  NeiXaieuq  (cfr.  sopra  n.  3);  e  la  ambiziosa  qualifica  che  pre- 
dilige di  àoiòonóXo^  (cfr.  IX,  350,  3:  |Liou(J07róXi|i;  356,  2: 

fioudOTTÓXo  u A€ujv(b€uj);  più  il  fatto  che  i  suoi  versi  sono 

spesso  ispirati  da  ricorrenze  genetliache  :  T^V^OXiov  (cfr. 
VI,  y2i;  ^25;  ^29;  IX,  y^g;  755). 

Non  vi  manca  che  la  stringente  e  decisiva  conferma  della 
l(Toi|iTiq)ia.  La  quale  vi  fu  sospettata  già  dal  Reiske,  ma  non 
saputavi,  che  io  mi  sappia,  rintracciare    né  da  lui  né  da  altri. 


E  si  che  Io  scoprirvela  non  era  difficile  ;  e  a  conseguirla  ba- 
stava accogliere  due  eccellenti  correzioni  proposte  al  testo  vul- 
gato, indipendentemente  dalle  ragioni  numeriche.  Cosi  come  è 
dato  nelle  edizioni,  il  testo  è  leggermente  guasto  in  due  punti. 
AI  V.  2  il  PepaiÓTare  esibito  dal  cod.  Pai.  dette  già  da  pensare 
al  Ruhnken,  che  non  sapeva  se  leggere:  nàTme  (JepacJTÓ- 
TQTe,  oppure:  Kal  Piov  èv  q)iXiij,  TTdTme,  pepaiola t ij.  Meglio 
vide  il  Reiske  quale  fosse  la  lezione  vera,  e  propose  un  p  €- 
PaiÓTOTOV,  che  ora  i  numeri  mostrano  sicurissimo.  Cosi  al 
V.  4  r  Meringa,  con  mano  felice,  corresse  T  àoiòOTTÓXujv  del 
codice  in  àoiòOTi  ó  X  o  ^  :  al  che  male  osservava  il  D  ù  b  n  e  r  : 
<  s  e  d    est  e\q  tujv  àoiòOTióXiuv  »  ! 

Ecco  qui  senz'altro  il  testo  nella  sua  lezione  emendata  e  si- 
cura, appostivi  i  calcoli  da  me  ottenuti  : 

Ka\  (31)  XÓTov  (223)  laTopiij  (708)  ko(Tmou)li€vov  (ioi5)i^Kp(- 
pu)(Ta^,(i34i)  —  3318. 

Kal  (31)  piov  (132)  év  (55)  (piXir)  (568),  TTàTmc,  (246)  pe- 
paiòla tov.  (8ii)=  1843. 

ToOto  (1140)  b' (4)  éopidlovii  (913)  TCveGXiov  (232)  i^piT^- 
veiav  (342)  =  2531. 

òofpov  (1024)  à  (70)  NciXauùq  (711)  Tré|ui7r€i  (220)  doibo- 
TTÓ  X  0  ^    605)  =-.  2630. 


Cioè  : 


1°   distico:     3318  +   1843  =  5161 
II**  distico  :     2531  +  2Ó30  =  5161 


Quanto  agli  scambi  di  lettere  delle  desinenze  nelle  trascri- 
zioni essi  sono  facili  e  intellegibili  :  soventi  €  è  mutato  in  o  od 
ui  ;  V  finale  mutato  in  q:  cfr.  Finsler,  op.  cit.,  p.  40  e  43. 


5- 
Anth.  PaL,  XI,   187. 

ZijLiiiXo^  6  vpàXxTiq  Toùq  T^Ciova^  ÉKtave  irAvraq 
vuKTÒ^  óXri?  vpàXXojv,  irXfjv  évò^  'ilpiT^vou^* 
KU)q>òv  Tàp  cpuai^  aÙTÒv  èeriKaro'  toOv€K€v  aÙTifi 

Cujf|V   àVT*  àKOf\^   bu»K€   TT€plCycyOTépTlV. 
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Molto  controversa  è  nella  tradizione  manoscritta  la  paternità 
di  questo  epigramma.  Il  cod.  Palatino  lo  attribuisce  ad  un  Leo- 
nida (Aeujviòou  -ba);  ma  le  edizioni  planudee  lo  collegano  me- 
diante il  ToO  aÒToG  al  precedente  (XI,  i86):  il  quale  è  alla  sua 
volta  ascritto  nei  testi  più  antichi  a  Leonida,  in  altri  più  re- 
centi a  Nicarco  od  a  Lucillio.  Brunck  e  Jacobs,  e  sulla  loro 
traccia  il  Dùbner,  assegnarono  (e  mi  pare  con  buon  consiglio) 
il  distico  che  motteggia  la  cattiva  arte  del  cantore  Demofilo 
airepigrammatista  che  in  modo  singolare  si  compiacque  di  si* 
mili  inezie  satiriche  (Nicarckt,  n.  33);  e  non  dubitarono  di 
rassegnare  il  187  fra  i  componimenti  di  Leonida  alessandrino 
(Leonidae   a/ejc.,n.  6). 

Che  sia  di  un  Leonida  e  per  di  più  di  Leonida  di  Alessan- 
dria lo  dimostra  con  molta  evidenza  la  laoi|iii(p(a  che  io  vi  ho 
rintracciata  al  primo  tentativo,  e  che  riesce  perfetta  senza  mu- 
tare una  sola  sillaba  del  testo. 

Ecco  i  calcoli  : 


V 


(  1.  950  -f-  70+  1239 -f  970 -f- 639+  381  -1-632  =  4881. 
2.  1040  -f-  308  +  161 1  -|-  168  -f-  325  -f  1638  =  5090. 


II 


3.  1440  4"  104  +  13 IO +  821  +4i3-f-900-|-  151 1  =  6499. 

4.  865  +  351  +  399  +  829  -f-  1128  =  3472. 

Quindi:  a)     48814-5090  =  9971. 

b)     64994-3472  =  9971. 

Il  Weigand  (op.  cit.,  p.  565)  aveva  aggiudicato  Tepigramma 
ad  un  Leonida,  ma  rassegnatolo  fra  quelli  che  sono  «  incerta^ 
utrius  sint  »;  e  l'H  aenei  {De  cognom,  in  Anth.  graeca  poétis^ 
p.  84)  lo  poneva  fra  i  «  a^  w  ^1  a  »,  soggiungendo  peraltro  fra 
parentesi  che  questo  e  gli  altri  di  questo  libro  (XI,  9,  199^ 
200,  213)  A  lexandrint    omnia  esse  videntur, 

6. 
Anth,  Pal.y  XI,   199. 

Ix^ùv  6  TPWTTÒ^  ZuiaiTTToXiq  oÓK  àTopà2[€i, 

TTpOlKa    ò'  fX€l   TTOXXflV    il   Ò,\Ò%   €ÙP0(TÌllV, 
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où  XCvov,  ou  KàXajiov  irpoadTiwv,  Tr|  |Siv\  òè  irpoaGeìq 
fiTKicTTpov,  aup€i  Travia  rà  VTixójbicva. 

E  un  epigramma  satirico,  del  genere  di  quello  riportata 
sopra.  Il  lemma  essendo  anche  qui  semplice  o  imperfetto 
(Acuiviòa),  non  si  è  potuto  fin  qui  decidere  a  quale  dei  due 
Leonidi  si  debba  attribuire  il  componimento.  Il  Brunck  lo  as- 
segrnò  senz'altro  al  poeta  alessandrino  (n.  3);  ma  tanto  il  Wei- 
gand  quanto  l'Ha  enei  rimasero  invece  in  dubbio  circa  l'attri- 
buzione (ved.  sopra  n.  5).  Il  Weisshàupl  ne'  suoi  interessanti 
prospetti  per  cui  tenta  di  determinare  i  fonti  e  il  metodo  te- 
nuto dal  Cefala  nella  sua  compilazione  {Die  Grahgedichte  der 
griech.  Anthologie,  Wien,  1889)  vede  nei  numeri  XI,  i98-2oa 
un  frammento  della  Corona  di  Meleagro  (p,  11):  il  che,  se  fosse 
vero,  basterebbe  per  risolvere  la  incerta  questione  in  favore  del 
Leonida  di  Taranto.  Senonchè  il  filologo  tedesco  è  in  errore 
qui,  come  già  lo  vedemmo  altrove  :  quando  cioè  assegnò  alla 
stessa  raccolta  il  frammento  di  A .  P.,  IX,  78-80  (vedi  la  prima 
parte  di  questi  miei  Studi  critici,  pag.  93).  Basti  dire,  che  pur 
questo  epigramma  è  i(Jói|iii(pov  ;  e  la  iaoipr)q)ia  mi  è  risultata 
esatta  e  precisa  da  se,  senza  che  occorra  cambiare  una  lettera 
del  testo  tradizionale.  Si  faccia  pure  il  computo  ;  io  mi  limiterò 
qui  a  dare  i  risultati  dei  singoli  versi  :  —  La  somma  del  v.  1 
dà  la  cifra  di  4579;  quella  del  v.  2  dà  la  cifra  di  2284;  quella 
del  V.  3  dà  la  cifra  di  3837;  quella  infine  del  v.  4  dà  la  cifra 
di  3026. 

Donde  :  a)    4579  +  2284  =  6863. 

^)     3837  +  3026  =  6863. 

Non  vi  può  quindi  esser  dubbio,  che  l'epigramma  XI,  199 
non  si  debba  attribuire  all'epigrammatista  egiziano. 

Con  tutta  probabilità  è  da  ascriversi  a  costui  anche  A.  P,y 
XI,  200,  che  è  una  semplice  variazione  del  motivo  dell'epi- 
gramma antecedente,  a  cui  è  legato  per  il  solito  toO  oùtoO. 
Qui  però  il  testo  deve  essere  leggermente  guasto,  non  avendo- 
lo potuto  riscontrarvi  una  isopsefia  perfetta. 
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Dopo  essersi  esercitato  in  epigrammi  di  forma  tetrastica, 
nei  quali  (come  osserva  il  lemmatista  ad  A.  P.,  IX,  349)  o\ 
b\»o  (Tt(xoi  ^va  àiTOTcXoOai  àpiOjuióv,  Kal  o\  biìo  ójioiujc ,  il  nostro 
Leonida  per  amore  di  brevità  e  avversione  alle  lungaggini  (bo- 
XixoTpot<piil)  si  diede  a  comporre  epigrammi  di  u  n  solo  distico, 
in  cui  un  verso  corrisponde  numericamente  all'altro,  Tesametro 
al  pentametro  {A.  P.,  VI,  327:  El^  TTpò<;  Iva  i|ii)q>otaiv  icTd- 
Z€Tai,  où  òlio  òoioT^). 

Saggi  di  questa  forma  più  semplice  non  mancano  fra  i  com- 
ponimenti deir Alessandrino  ;  e  se  la  misura  normale  della  sua 
composizione  metrica  è  quella  di  due  distici,  e  non  vi  ha  tra 
i  suoi  uno  solo  che  la  superi  od  oltrepassi,  pure  cinque  tro- 
viamo che  si  restano  contenti  al  distico.  Fra  questi  uno  (A.P., 
VI,  323),  in  luogo  d'essere  i(Jói|iiiq)0V  (invano  io  vi  cercai  Tiso- 
psefia),  è  àva<JTpéq)0V  o  àvaKUKXiKÓv.  Se  esso  sia  vera* 
mente  del  Nostro,  dubitò  già,  e  mi  pare  a  ragione,  il  W  e  i- 
gand  (op.  cit.,  pag.  565):  il  quale  anzi  vorrebbe  ascriverlo  a 
Nicodemo,  epigrammatista  che  sì  dilettò  non  poco  di  siffatte 
inezie  (cfr.  A,  P.,  VI,  314-320).  Neppure  lascia  intravedere  una 
probabile  isopsefia  originaria  Tepigr.  XI,  213:  che  io  inclinerei, 
per  più  motivi,  a  dare  a  Lucillio,  il  quale  si  argomentò  di 
acuire  la  punta  all'epigramma  e  compose  versi  di  questo  ge- 
nere satirico,  mordendo  difetti  fisici  e  inettitudini  morali  (vedi 
particolarmente  A.P.,  XI,  68,  69,  80,  83,  88,  93,  94,  100,  loi, 
105  ecc.).  Tanto  più  che  esso  si  trova  mescolato,  quasi  perso, 
in  mezzo  a  varii  epigrammi  lucilliani,  e  turberebbe  una  lieve 
traccia  di  serie  in  ordine  alfabetico,  che  io  vi  ho  osservata,  e 
che  non  mi  sembra  male  di  qui  rilevare  : 


XI 

,    210 

AouKiXXiou. 

*'A  V  9  paKtt 
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Restano  così  a  Leonida  alessandrino  tre  soli  epigrammi  d  i- 
s  t  i  e  i  ;  due  dei  quali  erano  già  stati  riconosciuti  iaóipr^qpa  dal 
Boissonade:  A,  P.,  VI,  327  con  la  cifra  di  4111;  e  A,  P., 
VII,  675  con  quella  di  3703  (computo  rifatto  da  me  e  trovato 
giusto;  mentre  inesatta  è  la  cifra  segnata  nel  cod.  Pai.:  TM^e'). 

Nessuno  aveva  ancora  cercato  l'  i(Toipr]q)(a  nell'unico  epi- 
gramma distico  che  rimane,  e  che  noi  vogliamo  ora  esaminare 
qui  :  Anth,  Pai,,  IX,  348.  E  forse  distoglieva  dal  cercarvela  il 
vedere  come  la  Planudea  designasse  tutti  i  numeri  345,  346, 
347»  348  come  roba  di  Are  hi  a  (*Apxiou).  E  per  questa  pa- 
ternità propendeva    il   Jacobs    rispetto    alKepigr.  345,  in  cui 

gli  sembrava  di  ravvisare  Tindole  di  quel  poeta   ( ,  cuius 

in  g  enium  r  e/e  r  /);  e  a  costui  il  B  r  u  n  e  k  aveva  senz*aItro 
attribuito  l'epigr.  346  (A rc/n'ae,  n.  36);  forse  anche  perchè  tanta 
nell'uno  quanto  nelFaltro  componimento  avevano  invano  cercata 
la  parità  dei  numeri  il  Meineke,  il  Jacobs  stesso  e  poscia  il  Bois- 
sonade. Fino  Tepigr.  347  trovava  il  Jacobs  più  giusto  {verius 
putó)  ascrivere  ad  Archia  1 

Ora  lo  Stadtmùller  è  riuscito  invece  a  rintracciare  la  !ao- 
i|ni<p(a  in  tutti  e  tre  gli  epigrammi  sopra  menzionati,  e  cosi  egli 
ha  tolto  di  mezzo  Terrore  del  Planude  (ved.  N.  Jahrb.,  139-140, 
II,  pag.  769;  e  i43"^44i  5»  PP-  347  e  323).  Ma  e  l'epigramma 
348  ?  L'ho  sottoposto  io  all'esame  numerico  :  e  vi  ho,  con  grata 
sorpresa,  trovato  una  perfetta  l(Toipiiq)(a,  senza  mutare  una  sola 
lettera  del  testo  :  isopsefìa,  che  anche  qui  ci  dà  autorità  di  can- 
cellare la  falsa  attribuzione  del  compilatore  tardivo,  e  di  asse- 
gnare con  tutta  certezza  il  componimento  a  Leonida  d'Alessan- 
dria, giusta  la  buona  tradizione  diplomatica  del  cod.  Palatino. 

Ecco  il  calcolo  : 

Esametro:  70  (*0)  -+-   19 16  ((JTaqpuXoKXoTrlbaq) -f-  1886  CExaTiIi- 
vujioq)  4-215  (eU)  H-  86  fAtbao)  =  4173. 

Pentametro:  155  (ftpajuic) -h  1375  (jiaaTixOek) -f- 409  (KXrjjiaTi) 
-h  2234  (qpiwpiòlip)  =  4173* 

8. 

Da  ultimo  esamineremo  un  epigramma  conservatoci  dal  Pia- 
nude:  Pian.,  171. 
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Esso  ha  il  lemma  imperfetto,  non  detcrminato  dal  nome  che 
indica  la  terra  natia  e  serve    a  distinguere  l'omonimia  (Aeujvl- 
^ou).  È  lecito  quindi  domandare  di  quale  dei  due  Leonidi  sia. 
Il  Brunck,  al  solito,  senza  esprimere  ragione  alcuna  del  fatto, 
lo  assegnò  al  poeta  alessandrino  (n.  24).  Invece  il  Weigand, 
più  prudente  e  circospetto,  non  trovando  motivo  per  attribuire 
il  componimento    all'uno   piuttosto   che  all'altro    dei    due    cpi- 
^rammatisti    omonimi,  lo   relegava    fra    gli  €  incerta  p  (op. 
cit.,  P-  565).  Più  tardi    l'H  aenei,  attendendo   a  scernere  gli 
epigrammi   dei    due    nostri  poeti,  non    esitava  ad  ascriverlo  a 
Leonida  di  Taranto  (op.  cit.,  pp.  83-84);  nel  tempo   stesso  che 
il    Benndorf,  studiando  gli  epigrammi  della  Antologia  greca 
<:he  si  riferiscono  alle  arti  figurative,  era  incerto  si,  ma  propen- 
deva per  attribuirlo  {...dandum  vi  de  tur)  a  Leonida  di  Ales- 
sandria  (De  Anth.  gr.  epigrammatis  quae  ad  artem  spectant^  Li- 
psiae,   1862),  p.  64.   È  proprio  il  caso  di  pensare  al  tot  capita^ 
tot  sententiae! 

Nessuno,  veggo,  ha  pensato  a  cercare  se  l'epigramma  fosse 
i<JÓnni(pov  o  no.  Io  ho  tentato  i  calcoli,  e  posso  affermare  che 
le  cifre  ottenute  non  accennano  punto  neppure  ad  una  iaoi|iiiq>ia 
approssimativa;  e  d'altra  parte  il  testo  tramandatoci  sembra  che 
non  abbia  varianti  o  corruttele.  L'uno  e  l'altro  distico  danno, 
almeno  se  io  ho  contato  bene,  due  somme  molto  discrepanti  e 
lontane  :  cioè  8148  e  6371.  L'epigramma  dunque  non  è  isopsefo. 
Osservo  inoltre  che  questo  sarebbe  il  solo  epigramma,  che  la 
Planudea  ci  avrebbe  conservato  del  poeta  alessandrino;  di  più, 
il  solo  epigramma  dell'alessandrino  che  s'ispiri  ed  illustri  una 
opera  d'arte.  Invece  di  Leonida  da  Taranto  si  hanno  parecchi 
epigrammi  tramandatici  dalla  Planudea^  e  tutti  si  ispirano  e 
commentano  opere  artistiche.  Pian.,  IV,  182,  si  riferisce  ad  una 
statua  di  Afrodite  anadiomene;  190  ad  una  statua  di  Ermes 
vójuiioq;  20Ó  ad  una  statua  di  Eros  prassitelico  ;  230  ad  un  erma 
o  termine,  indicante  una  fonte  ai  viatori  ;  236  e  261  ad  effigie 
di  Priapo  ;  306  e  307  a  due  statue  raffiguranti  il  vecchio  can- 
tore di  Teo,  Anacreonte.    (Cfr.  Benndorf,  op.  cit.  p.  42-43). 

Forse  tutti  questi  argomenti  potrebbero  bastare  ;  ma  vi  ha  di 
più.  Sopra  lo  stesso  soggetto  di  Venere  armata  vediamo 
che  scherzò  altrove  il  Tarantino:  cfr.  A,  P.,  IX,  320.  Infine, 
se  si  raffronti  con  l'epigramma  nostro  in  questione  quello  di 
Filippo  di  Tessalonica  {Pian.,  IV,  177)  sul  medesimo  argo- 
mento, non  si  potrà  negare    che    questo  ultimo  fa  a  noi  tutta 
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Timpressione  di  una  imitazione  da  quello.  Ora,  se  il  171  è  il 
tipo  0  modello,  da  cui  procede,  allargandosi  e  stemperandosi, 
il  iTj,  quello  non  può  esser  ascritto  ad  altri  che  al  poeta  di 
Taranto. 

In  questo  caso  adunque  T  H  a  e  n  e  1  si  sarebbe  ben  apposto 
nella  sua  designazione;  e  solo  per  eccessivo  scrupolo  il  Be nu- 
do rf,  che  in  special  modo  si  occupò  di  siffatta  materia,  si  pe- 
ritò ad  affermare  risolutamente  la  paternità  che  aveva  intrave- 
duta probabile,  e  che  noi  appena  esiteremo  a  dir  certa. 

Pochi  altri  epigrammi   resterebbero,  fra  quelli  che  con  ogni 
ragionevole  presunzione  8*hanno  ad  aggiudicare  al  Leonida  più 
recente,  i  quali  ancora  non  furono  in  ogni    parte  investigati  e 
chiariti  od  emendati,  e  la  cui  paternità  attende  esatta,  irrefra- 
gabile conferma.  Ad  ogni  modo  con  questa  seconda  parte  delle 
mìe  critiche  indagini  oso  affermare  condotto    a    buon  punto  il 
problema  della  scerna  per  ciò  che  riguarda  la  produzione  poe- 
tica dei  due  epigrammatisti  omonimi:  problema,  che  THaenel, 
troppo  ligio  alla  tradizione  diplomatica  e  inesperto  affatto  del 
criterio  esteriore  si,  ma  decisivo  della  isopsefìa,  non  seppe  av- 
viare a  probabile  soluzione,  siccome  ebbi  altra  volta  ad  avver- 
tire, e  come  fu  ben   notato  da  un  filologo  di  gran  valore  (cfr. 
F*.    Susemihl,  Gesck,  d.  grtech.  Utteratur,  II,  p.  537,  nota  89). 
Se  intorno  alle  ricerche  e  dimostrazioni  mie  è  lecito  richiamare 
i  tentativi   isopsefìci  del  Boissonade    e    raggruppare  i  parziali, 
ma  non  meno    sicuri    contributi  esibiti  già  alla  singolare  disa- 
mina dagli  studi  dell'Herwerden,  dello  Sternbach  e  sopratutto 
dello  Stadtmùller,  si  vedrà    che    oggi  finalmente  (ma  soltanto 
oggi)  è  in  grado  la  storia  letteraria,  la  quale  già  illustrò  Topera 
poetica  di  Leonida    Tarantino,  di  esaminare    la    qualità  e  pro- 
nunziarsi sul  merito  dell* arte  decadente  di  Leonida  d^Alessandria. 

Pisa,   15  giugno  1893. 

Giovanni  Setti 


Nella  !•  parte  di  questi  miei  €  Studi  critici  »  sono  incorse  alcune  scor- 
"^^ioiii  tipografiche: 

Pag.  89  invece  di  TTMATI      leggi  rVAACI. 

»  »         »         KYMACI  »  KYMATI. 

»  91         )»         5905  »  5903. 

»  93        »         Gesichte  ecc.    »  Geschichte  ecc. 

G.  S. 


_"i 


-  272  - 


DE  LECTISTERNIIS  APUD  ROMANOS 


De  lectisterniis  Romanorum  breviter  agentes,  eas  partcs 
paenc  praetereundas  putavimus,  quae  a  Wackermannio, 
Progr,  zu  Hanau,  1888,  piane  pertractatae  sunt  ;  pauca  igitur 
bue  illuc  vel  addere  vel  esplicare  instituimus. 

Si  verbum  latiore  significatione  accipimus  'iectìsternia  di* 
cuntur  ubi  homines  in  tempio  sedere  consuerunt  *  (S  e  r  v.  ad 
Verg.,  Aen,,  12,  199);  si  minus,  is  ritus  lectistemium  est,  quo 
in  stratis  lectis  deorum  imagines  cum  omnibus  suis  insignibus 
ponebantur,  ramusculis  redimitae(i),  ipsisque  epulac  ferebantur, 
atque  ture  et  vino  supplicabatur.  Quae  sollcmnia  tum  certis 
quibusdam  diebus  celebrabantur ,  tum  propter  singulares  e- 
ventus.  Erant  et  lectisternia  diurna,  quae  singulis  diebus  fie- 
bant,  ut  habemus  ex  Li  vii  loco,  36,  i:  *res  divinas  facere 
maioribus  hostiis  iusserunt,  in  omnibus  fanis  in  quibus  lecti- 
stemium maiorem  partem  anni  fieri  solet*.  Epulum  autem  lovis 
parabatur  post  ludos  plebeios,  et  aliis  quoque  diebus  quae  in 
kalendario  statae  erant:  Liv.,  31,  4  [5  5  2/200 1  :  *Plcbeii  ludi 
ter  toti  instaurati  ab  aedilibus  plebi s...  et  lovis  epulum  fuit 
ludorum  causa*;  33,  42  [557/195]:  Ludi  plebeii  per  biduum 
instaurati  et  epulum  fuit  ludorum  causa';  cfr.  etiam  C  i  e,  hch 
rusp.  resp.t  io;  Arnob.,  7,  32.  Non  item  post  ludos  Roma- 
nos  ;  nam  hi  ludi  anno  573/179  instaurati  sunt,  propter  prodigia 
quae  evenerant  in  lectisterniis,  ubi  'capita  deorum  se  cvcrte- 
runt,  lanaque  cum  integumentis  quae  lovi  opposita  fuit,  decidit  * 
et  *de  mensa  oleas  praegustarunt  mures'  (Liv.,  40,  59).  Qua 
de  re  epulones  quoque  esse  institutos  qui  'ludorum  epulare  sa- 


(1)  P  a  u  1  u  s  :  "struppi  vocabantur  in  pulvinaribus  fasciculi  de  ver- 
benis  facti,  qui  prò  deorum  capitibus  ponebantur*.  —  Id.:  'capita 
deorum  appellabantur  fasciculi  facti  ex  verbenis*.  Vide  de  bis  locis 
Wackermann,  Progr.  d.  Gymn,  s^u  Hanau,  1888,  p.  ai. 
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crificium  facerent' habemus  ex  Ci  e,  De  OraL,  3,   19,  73.  Quod 
soUemne  non  lovi   tantum  sed  et  lunoni  uxori  et  Minervae  fi- 
liae  esse  factum  habemus  ex  Val.  Max.,  II,  i,  i,eta;  Isidor., 
Orìgg,,  20,   II,  9;  Non.,  p.  204.  Praccipuus  in  bis  epulis  Se- 
natoribus  erat  locus,  qui  etiam  pulvinarìa  ipsi  sternebant:  Liv., 
22,  i:  '  lectisterniumque  imperatum,  et  eum    lectum   senatores 
straverunt*.  38,   57:  *  senatum  eo  die  forte  coenantem  in  Capi- 
tolio*;  Dion.  Cass.,  48,  52:  *èTT€iòifi  t€  èv   tQ   naviiinipci  t^ 
Tfiv  *Pu)jialu)v  oùbel^  twv  PouXcutojv  èv  tiJi  KairiTuiXdp,  ddoirep 
dOiOTO,  €l<JTid9Ti.  èv  Tèpaio^  XÓTqi  Kaì  toOt*  fXaPov*;  cfr.  etiam 
Geli.,  N,  Att.,   12,  8.  —  In  bis   ritibus    supplicationes  etiam 
fiebant    ture  et  vino,  quae  et  in  secundis  et  in  adversis  rebus 
decretae  erant,  in    secundis,  ut   gratiae    dia    agerentur  [C  i  e, 
CaL,  3,  6,  15:  'supplicatio  dis  immortalibus  prò  singulari  eorum 
merito  decreta  est']    in    adversis   ut   prodigia   procurarentur 
(Liv.,  22,   i),  atque  ut  dii  placarentur  (Liv.,  5,  13).  Etiam  de 
moriis   vel  de  rebus   bene    gestis    gratiae   dis    referebantur  : 
Ci  e,  CaL,  3,  6,   15:  'Quae    supplicatio  si  cum  ceteris  suppli- 
cationibus    conferatur,  hoc    interest  quod    ceterae    bene  gesta, 
haec  una    conservata  republica   constituta  est*.  De  ritu  autem 
supplicationis,  atque  de  magistratu  qui  eam  statueret  satis  est 
aifcrre  quae  habet  Livius,  40,  37  [572/180]:  'Decemviri  sup- 
plicationem  in  biduum  valetudinis  causa  in  urbe  et  per  omnia 
fora  conciliabulaque  edixerunt  ;  maiores  duodecim  annis  omnes 
coronati  et  lauream  in  manu  tenentes  supplicaverunt  \  Ex  loco 
autem  Livi,  22,  io,  efScitur  moris  esse  ut  priusquam  suppli- 
catio ediceretur,  vota  rite  nuncuparentur  ;  atque  interdum  sup- 
plicatum  ivisse  non  urbanam  tantum  multitudinem  cum  coniu- 
gibus  ac  liberis,  sed  et  agrestium.  —  Si  autem  fidem  Varrò  ni 
praebemus,  L.  L.,  VII,  66:  'axitiosae*  vocabantur  *consupplica- 
trices',  i.  e.,  nisi   fallor,   mulieres    quae    ut    diis    supplicarent, 
mercede  conducebantur  (i).  Cantores  quoque  adfuisse  habemus 


(i)  Audiendus  tamen  est  in  hac  re  Bréalius  (Bréal,  Mémoires  de 
la  Société  de  Linguistique^  tom.  VI,  p.  i34):  *0n  peut  étre  temè  de 
croire  qu'il  est  question  de  femmes  à  gages  qu*on  louait  pour  les  sup- 
plications  aux  dieux  ;  tout  le  monde  sait  qu'il  y  avait  aussi  dea  pleu- 
reuses  à  gages.  Mais  je  pense  plutòt  que  le  passage  est  altère  et  qu'il 
faut  lire  conciliatrix,  ce  qui  veut  dire  *  entremetteuse,  courtisane*. 
Comparez  la  glose  (LÓwe,  Glossae  nominum^  p.  i3)  *anxicia,  mere- 

Hfvista  di  filologia  ecc.,  XXII  18 
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ex  loco  C  i  e  e  r  o  n  i  s  ,  Tusc.,  4,  3,  4:  *  et  deonim  pulvinarìba 
et  epulis  magistratuum  fides  praecinunt*.  — 

Monendum  denique  est  a  lectistemiis  decernenda  esse  sell 
sternia,  quae  tunc  habebantur  cum  divis  feminis  hoc  sacni] 
agebatur,  ut  habemus  ex  Serv.  ad  Aen,,  Vili,  176;  Tac 
Ann.,  15,  44;  Val.  Max.,  2,  1,  2.  De  bis  tamen  nihil  addi 
mus,  cum  apte  copioseque  locutus  sit  W  a  e  k  e  r  m  a  n  n,  Progi 
d.  Gymn.  zu  Hanau,   1888,  p.  23,  sqq. 

Quibus  expositis  restat  ut  de  lectisterniorum  origine  et  d 
praecipuis  quibusdam  lectistemiis   Romae  habitis  loquamur. 

II.  lam  antiquitus  pulvinarìa,  i.  e.  lectuli  deorum(i)Romae  i 
templis  ponebantur.  Cuius  rei  testimonia  satis  est  afFerre  qua 
habet  Preller,  Rom.  MythoL,  I,  p.  150;  hoc  enim  Numa 
decretum  habemus  apud  Plinium,  iV. //.,  32,  20:  «  ut  con 
vivia  publica  et  privata  cenaeque  ad  pulvinarìa  facilius  compa 
rarentur »  dein  apud  S  trvìum,  Aen.,  io,  76,  legimus:  «  Varr 
Pilumnum  et  Picumnum  infantium  deos  esse  ait,  eisque  pr 
puerpera  lectum  in  atrio  sterni,  dum  exploretur  an  vitalis  s 
qui  natus  est  »  et  ad  EcL,  4,  62:  «  Proinde  nobilibus  pueri 
editis  in  atrio  domus  lunoni  lectus,  Herculi  mensa  ponebatur  > 
cfr.  etiam  Tertull.,  de  An.,  39;  Varr.,  L.  L.,  VII,  27.  Mai 
quardtius,  Le  Culte,  I,  57,  ex  peregrinis  gentibus  hunc  me 
rem  Romam  tralatum  esse  putat,  praesertim  librorum  sibyll 
norum  auctoritate.  Sed  antiquissimus  nostrae  stirpis  mos  fu 
mortuos  utpote  viventcs  habendi,  iisque  cibos  donandi;  morti 


trix*  dont  la  vraie  lecture  est  établie  par  cet  autre  passage,  que  cii 
LÓwe  en  note:  'axitiosae  conciliatrices*.  C*est  sans  doute  cette  a< 
ception  méprisante  que  le  mot  en  question  a  dans  les  deux  vers  cit< 
par  Varron  :  In  Astraba  :  'Axitiosae  annonam  caram  e  vili  concir 
nant  viris*.  In  Sitellitergo  :  'Mulier  es,  uxor.  —  Cujavis?  Ego  nov 
scio  axiiiosam*.  Joignons-y  ancore  la  glose  citée  dans  VArchiv  [/.  la 
Lexicogr,]  '  anxitiosire  :  consolatrìces  (lisez  conciliatrices)  dicit*. 

(i)  Serv.,  ad  Georg.,  3,  533:  «  Donarla  proprie  loca  sunt,  ì 
quibus  dona  reponuntur  deorum.  Abusive  tempia.  Nam  ita  et  pulvi 
naria  prò  templis  ponimus,  quum  sint  proprie  lectuli,  qui  sterni  i 
templis  supervenientibus  cladibus  periculisque  consuerunt  >.  Fest 
p.  35i';  '  Antistius  Labeo  ait...  fana  sistere  esse  lectistemia  certis  loci 
et  dis  habere  ». 
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«nim  dei  cxistimabantur  (Corn.  Nep.,  Excerpta^  n.  4,  p.  106 
Dietsch:  *invocabÌ8  dcum  parentcm';  Aen,,  V,  47:  'divini 
ossa  parentis\  XII  Tab.:  *Sos  leto  datos  divos  habcnto';  Plin., 
N.  //.,  Vili,  55:  'dcumque  faciendo  qui  iam  etiam  homo  esse 
dcsicrit*;  Ci  e,  De  Leg,^  2,  22,  55:  *nisi  maiorcs  cos  qui  ex 
hac  vita  migrassent,  in  deorum  numero  esse  voluissent*;  cfr. 
i  dii  parentes  in  C  /.  L.,  VI*,  9659;  V,  3285,  3287;  X,  2255, 
2645,  75^55  VI*,  2160:  'cuius  spiritus  inter  deos  receptus  est*). 
Morem  igitur  divis  lectulos  sternendi  potius  ex  stirpis  nostrae 
origine  eruendum  esse  contendimus,  quam  aliquo  certo  loco 
natum  esse,  putandum.  Ipse  certe  apud  Persas  fuit  (Athe- 
naeus,  2,  48*;  4,  p.  145*;  Herod.,  9,  16;  Xenophon., 
Cyrop,,  8,  2,  6);  ipse  apud  Parthos  (A  t  h  e  n  a  e  u  s,  4,  p.  1527); 
Delphis,  in  Theoxeniis  (i)  diis  lectisternia  habebantur  (Val. 
Max.,  2,  IO,  Extr.  i),  Tegeae  kXivti  Upà  Tfl^  'AOrivfi^  (P  au- 
sa n.,  8,  47,  2)  sternebatur  ;  Athenis  lectisternia  celebrabantur 
levi  et  Athenae  (C.  /.  A.,  II,  305),  Plutoni  (C.  /.  A.,  II,  948), 
Paci  (Nepo  t.,  Timoth.,  2),  Aiaci  (S  e  h  o  1.  P  i  n  d.,  Nem.,  2, 19), 
Rhodi  Armodio  et  Aristogitoni  (Val.  Max.,  2,  io,  Extr.  r), 
Alexandriae  Aphroditi  et  Adoni  (Theocr.,  15,  127).  Ad  Etru- 
riam  quoque  hunc  ritum  retulit  Felix  Robiou  {Rev,  Arch., 
1867,  p.  403  seqq.),  cum  in  Etruscorum  scpulcris  quibusdam 
(Ann.  deirinst,,  1831,  1847,  185 1),  mortui  utpote  dii  coenantes 
pictura  efficti  reperiantur.  —  Ad  Aegyptios  hunc  ritum  (luven., 
15,  42  sq.)  ex  Graecis  tran  si  atum  esse  putat  Wackermann., 
Progr.  d.  Gymn.  zu  Hanau,   1888,  p.  16. 

III.  De  primo  lectisternio  Romae  celebrato  testimonia  Livii 
Dionysiique  satis  est  afTerre.  Apud  priorem  enim  legimus  (Liv., 
5,  13;  anno  Urb.  355/399):  «  Tristem  hiemen  sive  ex  intem- 
perie caeli  raptim  mutationc  in  contrariuni  facta,  sive  alia  qua 
de  causa  gravis  pestilensque  omnibus  animalibus  aestas  excepit. 
Cuius  insanabili  pernicie  quando  nec  causa  nec  finis  invenie- 
batur,  libri  Sibyllini  ex  senatus  consulto  aditi  sunt.  Duumviri 
sacris  faciundis  lectisternio  tunc  primum  in  urbe  romana  facto, 
per  dies  octo  Apollinem  Latonamque  et  Dianam,  Herculem, 
Mercurium  atque  Neptunum  tribus  quam  amplissime  tum  appa- 


(i)  Cfr.  H  esych.:  'OcoEévia  koivi?)  éoprVi  irdai  to!<;  Gcot^*,  et  SchoU 
ad  Pind.,  O/.,  3,  i. 


1.  ■ 


rari  poterai  stratis  lectis  placaverc.  Privatim  quoque  id  sacrum 
celebratum  est.  Tota  urbe  patentibus  ianuis  promiscoque  usu 
rerum  omnium  in  propatulo  posito,  notos  ignotosque  passim 
advenas  in  hospitium  ductos  ferunt,  et  cum  inimicis  quoque 
benigne  ac  comiter  sermones  habitos,  iurgiis  ac  litibus  tempe- 
ratum;  vinctis  quoque  dempta  in  eos  dies  vincula  religioni 
deinde  fuisse,  quibus  eam  opem  dii  tulissent,  vinciri  ».  — 
Dionysius  autem  haec  habet,  quae  cum  iis  quae  Livius  tradit, 
mire  concinunt  (Dionys.,  la,  9):  «  ^Eoprà^  ^TOV  ol  Pujjiaioi 
Tà<;  KaXoujuiéva^  xfl  ènixi^pCip  tXuittij  <TTpu)|uivà<;,  òtto  tuiv  Zi- 
PuXXeCujv  KeXeuaOévxeq  xQì]a]i&v  •  éKÓajiiiadv  t€  (TTpiUjivà^  Tpei^ 
d)^  èKéXeuov  ol  xPn^^Moii  M'civ  jièv  'AttóXXuivi  koì  Atitoì,  érépov 
bè  'HpaxXeT  xal  ApTéjiiòi,  TpCiriv  bè  'Epjyifl  Kaì  TToaeibaivr  ». 
Hoc  lectisternium  haud  dubie  significavit  Augustinus,  cum 
(De  Civit.  Det\  3,  17)  haec  protulit:  «  Ubi  erant  [illi  diij  quando 
pestilentia  maxima  exorta  diis  inutilibus  sine  remedio  popuius 
diu  multumque  fatigatus  nova  lectisternia,  quod  nunquam  antea 
fecerat,  exhibenda  arbitratus  est?  Lecti  autem  stemebantur  in 
honorem  deorum,  unde  hoc  sacrum  vel  potius  sacriiegium  no- 
men  accepit  ».  Hoc  enim  suadent  verba  illa  'quod  nunquam 
antea  fecerat*,  quae  ad  explicandum  vocabulum  'novum*posita 
sunt. 

De  aitero  lectistcrnio  nusquam  Livius  loquitur  ;  de  tertio 
autem  haec  habet  (Lib.  VII,  2),  id  anno  Urb.  390  C.  Sulpicio 
Peiico  C.  Licinio  Stolone  consulibus  *pacÌ8  deùm  exponendac 
causa*  decretum  esse,  cum  maxima  in  urbe  pestilentia  erta 
csset.  Quartum  autem  habitum  est  anno  Urb.  405  librorum  Si- 
byllinorum  monitu.  Nam  eo  anno,  ut  Livii,  VII,  27,  verbis 
utar  'pestilentia  civitatem  adorta  coégit  Senatum  imperare  de- 
cemviris,  ut  libros  Sibyllinos  inspicerent,  eorumque  monitu 
lectisternium  fuit*.  Quintum  autem  habitum  est  anno  Urb.  428 
(Liv.,  Vili,  25).  Haec  omnia  lectisternia  eadem  ratione,  qua 
primum,  facta  sunt.  Propter  publicas  calamitates  decreta,  quod 
ex  omnibus  locis  quos  attulimus,  aperte  patet  ;  tribus  lectis 
stratis,  quod  ex  locis  Dionys.,  12,  9;  Livi,  5,  13,  habemus; 
iisdem  divis  placandis,  scil.  Apollini,  Latonae,  Dianae,  Herculi, 
Mercurio,  Neptuno;  quod  etiam  ex  loco  Livii,  Vili,  25: 
•iisdem,  quibus  ante,  placandis  diis'  efficitur.  Sed  aliter sta- 
tuendum  est  de  sexto  lectisternio,  in  quo  sex  lectulos  decemviri 
straverunt,  et  duodecim  deos  honoribus  et  sacris  sunt  prose- 
cuti.  Habitum  est  anno  Urb.  537  per  triduum  ;  et  sex  pulvinaria 
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ita  strata  fuerunt  (L  i  v. ,  32,  io):  lovi  ac  lunoni  unum,  alterum 
Neptuno  ac  Mincrvac,  tertium  Marti  ac  Veneri,  quantum  Apol- 
lini  ac  Dianae,  quintum  Vulcano  ac  Vestae,  sextum  Mercurio 
et  Cereri*.  Hi  dii  sunt  Consentes  dii  (Varr., /?.  R,,  i,  i,  4) 
quorum  Ennius  duobus  versibus  nomina  composuit,  Ann.,  V, 
Ó4  scq.  Vahlen:  *Iuno  Vesta,  Minerva,  Ceres,  Diana,  Venus, 
Mars,  Mercurius,  lovis,  Ncptunus,  Vulcanus,  Apollo.  Omnes 
expressi  sunt  in  paricte  Pompcjis,  H  e  1  b  i  g,  Wandg.,  n.  7. 
Cum  duodecim  bis  consentibus  diis  duodecim  menses  compo- 
ncbantur,  ex  Eudoxii  kalendario  (M  o  m  m  s  e  n,  Ròm.  Chron,^, 
p.  305  sqq.).  Ceterum  cfr.  quac  habet  P  r  e  1 1  e  r,  Myth,,  I,  p.  68, 
ubi  praescrtim  inscriptionem  in  Titi  thermis  repertam  (O  r  e  1 1  i- 
Henzen,  7302)  velim  legas.  Admonendum  etiam  est,  ex  Fe- 
Hcis  Robiou  sententia  {Revue  Arch.,  1867,  pag. 405),  cum 
Neptunus  in  hoc  lectisternio  cum  Minerva  consociaretur,  cum 
prò  Neptuno  Equestri  Conso  habendum  esse. 

Alia  lectisternia  celebrata  esse  anno  Urb.,  548,  a.  C.  204,  ex 

SQtiquis   testimoniis  acceptum    habemus.  Livius    enim  cum  de 

Watre  Magna  Idaea  Romam  eo  anno  advecta  narrai,  haec  habet: 

(^5>    14)  «  in    aedem  Victoriae,  quae  est    in    Palatio    pertulere 

^c^m  pridie   Idus    Apriles;  isque  dies  festus  fuit.  Populus  fre- 

^^^ns  dona  deae  tulit  ;  lectisterniumque  et  ludi  fuere,  Megalesia 

appellata». Cum  his  apte  concinunt  quae  habemus  in  K ale nd. 

P«"aenest.    (O  rei  li,  li,  p.  388),  mcns.  Apr.:  «  LVDI  •  M.  D. 

Ai-     I.  CMatri  Deùm  Magnae  Idaeae')  MEGALENSIA  •  VOCAN- 

TVr  .  QVOD  •  EA  DEA  ||  MIGALE  •  APPELLATVR  •  NOBI- 

LIX-^M  •  MVTITATIONES  •  CENARVM  ||  SOLITAE  •  SVNT  • 

FE^EQVENTER  •  FIERI  •  QVOD  •  MATER  •  MAGNA  ||  EX  • 

LIBKIS  SIBVLLINIS  •  ARCESSITA  •  LOCVM  •  MVTAVIT  • 

EX  •  PHRYGI.  Cfr.  quoque  Ovid.,  Fast.,  IV,  255  sqq. 

Sed  neque  ex  Livii  loco,  ncque  ex  marmorc  Praenestino  per- 

\ucide  liquet  an  haec    lectisternia   Mairi    lantum  Idaeae  habita 

essent  ;  vel  potius  duodecim  illis  diis,  quos    supra    nominavi  ; 

Mairem    enim   Magnam  eandem  ac  Dianam    habitam  esse  de- 

monstravimus  in  «  Studiis  philolog.  »,  p.  22.  Nec  satis  accepi 

quid  proprie  sint  *mutilationes    nobilium    cenarum'  de   quibus 

inscriptio  Praeneslina    tradii  ;  nisi  lamen  ii  recte  interpretantur, 

^"'  italice  reddunl  'banchetti  fatti  per  tuj|no\  Hoc  etiam  addi- 

'"^s,     valde  probabile  esse,  lectisternia  eliam  in  Apollinem  esse 

^^'^t>rata,  cum    et    Mater  Idaea    Sibyllae    monitu    Romam  ad- 

^^cta.    esset,  et  ea  utpote  Diana,  cuius  cultus  ab  Apolline  per- 
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raro  seiunctus  est,  esset  habita.  De  lectisiemìis  anni  Urb.  573, 
hoc  unum  addimus,  'deorum  capita  quae  in  lectis  erant*  se 
avertisse,  ut  ex  Livio  habemus  (40,  59),  qui  haec  quoque 
tradii  :  *De  mensa  oleas  quoque  praegustasse  mures  in  prò- 
digium  versum  est.  Ad  ea  expianda  nihil  ultra  quam  ut  ludi 
instaurarentur,  actum  est*. 

Sed  an  posterioribus  temporibus  adsignanda  sint  quae  lecti- 
stemia  habemus  inKal.  Praenest.  Mens.  Dee.  (Or eli  i« 
II,  410)  nescio.  Ibi  enim  sic  legimus  :  FERIAE  *  CONSO  ' 
EQVI  •  ET  •  AL  •  IN  •  CARINIS  •  AEDI  (|  QVOD  •  IN  •  EIVS  • 
TV....  ET  LECTISTER  ||  NIVM  ELEO  ||  ...QVE  •  REX  EQVO 
...MANCEPS  *  PRAESTAT.  His  respondent  quae  K  al  end. 
An  t  i  a  t.  notata  invenimus  ad  C  ID(us)  «  LEC(tisternium).  Sed 
an  Orellius  recte  viderit  qui  ita  verba  posuit  '  iectisternium  e 
lec[tis  quin]que  Rex',  cet.  adfirmare  nequeo.  Certe  in  his  sacris 
antea  tres,  postea  sex  lectulos  stratos  esse  vidimus. 

Ut  iam  vidimus  (Liv.,  5,  1 3)  hoc  soUemne  tantae  laetitiae  erat 
in  civitate,  ut  iurgiis  temperaretur,  et  reis  vincula  solvereatur. 
Quod  etiam  factum  est  in  lectisternio  in  Ciceronem  celebrato^ 
de  quo  ipse  persaepe  amplissimis  verbis  praedicat.  Nam  cum 
Cicero  rempublicam  ex  Catilinae  coniuratione  liberaret,  L.  Cotta 
rogationem  tulit  ut  supplicatio  ediceretur,  'eique  illi  ipsi,  ut  Ci- 
ceronis  verbis  utar(PAf7.,  3,  6,  13)  consulares  senatusque  cunctus 
adsensus  est  ;  qui  honos  post  conditam  hanc  urbem  habitus 
est  togato  ante  eum  nemini'  (cfr.  etiam  p.  Sulla^  30,  §  85; 
Caiil.,  3,  6,  15;  Pison,,  3).  'Quae  supplicatio,  ait  Cicero  (Ca/., 
3,  6,  15)  si  cum  ceteris  supplicationibus  conferatur,  hoc  inte- 
rest, quod  ceterae  bene  gesta,  haec  una  conservata  republica 
constituta  est*.  Quamobrem  Cicero  Quìrites  adhortatur  (Ca<t7., 
3,  IO,  33)  ut  ad  omnia  pulvinaria  cum  coniugibus  ac  libcrì& 
illos  dies  celcbrent.  'Nam  multi  saepe  honores  dis  immorta- 
libus  iusti  habiti  sunt  ac  debiti,  sed  profecto  iustiores  nun- 
quam*  (l.  !.). 

Posterioribus  temporibus  lectisternia  non  solum  prò  communi 
omnium  valetudine  sed  etiam  prò  alicuius  imperatoris  vel  sa- 
lute vel  Victoria,  gratias  Diis  agendi  causa,  sunt  habita.  Nam 
in  monumento  Ancyrano,  P.  II,  18  sqq.  scriptum  legimus:  'Pri- 
vatijm  etiam  et  municipatim  univerfsi  civcs  sacrificaverunt 
saepe  I  apud  omnia  pulvinaria  prò  vale[tudine  mea].  In  K  a- 
Icnd.  Amitcrn.  autem,  Sept.  (O  rei  li,  II,  398)  haec  ha- 
bemus: APVD  OMNIA  PVL\IXA  RIA  QVOD  EO  DIE  CAES- 
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WDWI  F.  VICIT  IN  SICILIA  CEN.,  quae  verba  ad  bcllum 
anno  715  contra  Sex.  Pompeium  in  Sicilia  susceptum  spectant. 
Monendum  etiam  est  haec  sacra  a  iudis  votivis  prò  salute  Augusti 
quinto  quoque  anno  celebratis  omnino  esse  decemenda.  Sed 
quod  ad  verba  illa  *privatim'  et  'municipatiro*  attinet,  hoc  ad- 
dimus,  ea  idem  valere  atque  'ex  quorundam  civium  vel  munici- 
piorum  impensis*.  Cura  autem  epularum  collegio  septemvirùm 
epulonum  demandabatur.  Quod  coUegium  ex  tribus  magistra- 
tibos  antea  compositum  ad  septem  vìros  postea  a  Sulla  auctum, 
ad  decem  a  Caesare,  in  pristinum  numerum  ab  Augusto  redactum 
est.  Hoc  epulonum  erat  munus,  ut  sacerdotibus  ea  quae  ad 
cultum  pertinebant,  pararent  ;  item  in  lectisterniis  festas  epulas 
(Paul.  Diac.,p.  59).  Quod  habemus  etiam  ex  loco  Lucani, 
Phca^,,  I,  603:  '  Septem virque  epulis  festis.  Titiique  sodales',  et 
ex  rnimmis  variis  apud  Cohen,  Monnaies  de  la  Rép,^  p.  95, 
no.  5,  6«  7,  8.  Ut  primum  tantum  breviter  describamus,  ex  altero 
latcrc  C.  COEL.  CALDVS  COS.  legimus,  ex  altero  deum 
qoeindam  in  strato  lecto  iacentem  conspicimus,  sub  quo  haec 
habemus  L.  CALDVS  VII.  VIR  EPVL.  (Lucius  Caldus  aep- 
temvir  epulo). 

Si  Ciccroncm  autem  sequimur,  De  Orat.^  3,   19,  73,  prìus- 

quam  epulones  creerentur,  pontifìces  a  Numa  instituti  sunt  ut 

epulas  deorum  facerent.    Ipse    enim  1.  1.  haec  habet:    'Sed  ut 

pontifices  veteres  propter  sacrifìciorum  multitudinem  tres  viros 

epulones  esse  voluerunt,  cum  essent  ipsi  a  Numa  ut  etiam  illud 

ludorum  epulare  sacrificium  facerent,  instituti,  sic *  —  quod 

tamen  a  Prellero,  R.  Myth,,l,  p.  145,  adn.  3,  prò  falso  du- 
citur.  —  Ex  Pauli,  Epitom,,  p.  78  fide  epulones  veterum  lingua 
appellabantur  epoloni.  Ipse  autem  haec  addit  :  'Datum  est  autem 
his  nomen,  quod  epulas  indicendi  lovi  ceterisque  diis  potestatem 
habent*.  —  Ab  epulonibus  longe  differunt  epulares,  qui  ii  erant 
'  qui  in  quibusdam  Iudis  nocte  epulabantur  *  ut  ait  F  e  s  t  u  s, 
6.  V.,  p.  61.  Lectisterniator  (Plaut.,  Pseud.^  i,  3,  39)  autem 
servus  erat  qui  dapes  parabat  ;  de  quo  munere  v.  etiam  Plaut., 
Stick, ^  5,  3,  5  et  T  e  r  e  n  t.,  Adelph.,  2,  4,  21. 

Romae,  mense  Julio  1893. 

Carolus  Pascal. 
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A  PROPOSITO  DI  UN  NUOVO  OPUSCOLO 
SUL  VERSO  SATURNIO 

(A.  Reichardt,  Der  Saturnische  Vers   in   der  ròmischen  Kunst 

dichtung  —  Besonderer  Abdruck  aus  dem  neunzehnten  Sup^-^ 
plementhande   der  Jahrbùcher  /tir   classtsche  Philologie 
Leipzig,  Teubner,   1892). 


Poche  questioni  di  filologia  classica  hanno  negli  ultimi  d 
cenni  dato  luogo  a  cosi  vivo  dibattito  come  quella  del  vcrs 
saturnio.  In  Germania,  in  Francia,  in  Norvegia,  in  Italia  sonoi 
usciti  libri  ed  opuscoli,  in  cui  s'è  tentato  a  gara  di  decifrarG 
Tenimma  di  quella  verseggiatura,  e  le  più  disparate  opinioni 
si  sono  manifestate  su  questo  argomento.  Or  nonostante  questo 
lavorìo,  il  problema  non  pare  ancora  risolto  ;  da  ogni  parte  ri- 
mangon  dubbi;  nessuna  delle  proposte  soluzioni  vince  tutte  le 
difiScoltà  ;  ed  ogni  ipotesi,  se  ha  sostenitori,  ha  anche  oppo- 
sitori fìerissimi. 

Com*è  noto,  son  due  le  vie  tentate  per  giungere  a  una  spie* 
gazione  del  saturnio  ;  alcuni  avendolo  ritenuto  con  molti  degli 
antichi  grammatici  un  verso  quantitativo  alla  maniera  greca, 
altri  essendo  venuti  nell'opinione  che  detto  verso  non  si  ba- 
sasse altrimenti  sulla  quantità  delle  vocali,  ma  bensì  sulla  più 
o  men  regolare  successione  di  sillabe  toniche  e  atone.  Certo 
la  prima  teorìa  è  sostenuta  da  un  maggior  numero  di  dotti, 
dei  quali  alcuni  valentissimi,  come  il  Mùller  (Luciano),  il  Bù- 
cheler,  il  Baehrens  in  Germania,  lo  Zander  in  Norvegia,  THavet 
in  Francia.  Ma  anche  la  seconda  ipotesi,  sopratutto  negli  ul- 
timi tempi,  ha  trovato  un  bel  manipolo  di  caldi  fautori  ;  corifei 
il  Keller,  il  Thurneysen,  il  Westphal  fra  i  Tedeschi  ;  ai  quali 
s'aggregò  lo  scrivente  colla  monografia  sua  Intorno  al  verso 
saturnio,  stampata  fra  le  memorie  dell'Istituto  Lombardo  (Mi- 
lano, 1886).  Alessandro  Reichardt  nell'opuscolo  che  dà  occa- 
sione al  presente  scrìtto,  dichiara  di  schierarsi  convinto  tra  i 
fautori  della  teorìa  quantitativa.  Perciò  le  sue  osservazioni  e 
ragioni  meritano  tutta  la  nostra  attenzione. 
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La  contenenza  deiropuscolo  è  la  seguente.  Esposto  lo  stato 
della  questione  e  fatto  vedere  donde  derivi  la  grande  difficoltà 
del  problema  per  lo  stato  frammentario  e  incertissimo  dei  mo- 
numenti di  poesia  saturnia  a  noi  giunti,  osserva  il  Reichardt 
doversi  anzi  tutto  sceverare  diligentissimamente  la  poesia  pret- 
tamente popolare  e  l'artistica,  non  potendosi  mettere  in  un 
fascio  le  cose  di  Livio  Andronico  e  di  Nevio  o  le  più  belle  fra 
le  iscrizioni  in  saturnii  colle  poesie  dei  fauni  e  dei  vates  popo- 
lari. Appresso  il  Reichardt  espone  le  ragioni  ch'egli  oppone 
alla  teorìa  accentuativa,  e  detto  ch*egli  segue  l'altra  espone  il 
metodo  che  crede  si  debba  seguire  nella  trattazione  del  tema. 
Questo  metodo  consiste  nel  fissare  alcune  regole  principali,  le 
meno  dubitabili,  che  governano  la  versificazione  saturnia;  poi 
neiresaminare  alla  stregua  di  queste  regole  tutti  i  versi  saturnii 
a  noi  pervenuti,  prima  quelli  che  vi  si  adattano  senza  restri- 
zione, poi  quegli  altri  che  per  essere  conformi  alle  dette  regole 
devono  essere  più  o  meno  modificati.  Ne  rimane  poi  ancora 
un  certo  numero  che  non  si  possono  in  verun  modo  adattare 
alle  prescritte  norme;  e  questi  non  si  possono  spiegare  senza 
immaginare  altre  leggi  della  verseggiatura  saturnia.  Tale  me- 
todo segue  il  Reichardt  nel  suo  opuscolo,  in  una  prima  parte, 
e  in  una  seconda  svolge  sistematicamente  le  leggi  della  ver- 
seggiatura saturnia  studiandone  minutamente  le  particolarità 
prosodiche  e  metriche,  Riassume  il  risultato  de'  suoi  studi  in 
tredici  proposizioni  che  rappresentano,  secondo  lui,  le  princi- 
pali leggi  del  saturnio.  Riproduciamole  integralmente  perchè 
^ella  teoria  del  Reichardt  s'abbia  una  giusta  idea. 

I*  legge  :  il  saturnio  è  un  verso  basato  sul  principio  quan- 
titativo con  sei  arsi.  Principia  con  una  tesi. 

2*  Il  saturnio  è  composto  di  due  membri  asinartetici,  co- 
stituiti ciascuno  da  tre  arsi  e  quattro  tesi.  La  cesura  principale 
'to-a  i  due  emistichii  non  deve  mai  mancare. 

3*  Notasi  anche  comunemente  nel  primo  emistichio,  rara- 
vnente  nel  secondo  una  cesura  dopo  la  seconda  arsi  {caesura 
^orschiana), 

4"  Delle  due  tesi  che  vengono  a  trovarsi  dov'è  la  principale 
<^esura,  per  lo  più  una,  comunemente  l'anacrusi  del  secondo 
emistichio,  viene  ommessa  ;  possono  però  mancare  entrambe  o 
entrambe  essere  conservate. 

5*  Nel  secondo  emistichio  viene   sovente    soppressa  la  pe- 
Lultima  tesi,  più    di   rado    l'ultima.  Tutte    e  due   insieme  non 
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possono  mancare,  ma  ognuna   di   esse   può  mancare   insieme 
colle  tesi  a  mezzo  il  verso. 

6*  La  prima  e  la  terza  arsi  di  ogni  emistichio  può  essere 
sdoppiata  in  due  brevi,  Tultima  solo  nel  caso  che  segua  la  tesi 
finale.  Lo  sdoppiamento  delle  ultime  arsi  d'ogni  emistichio  si 
incontra  molto  più  spesso  che  quel  delie  prime. 

7*  Ogni  tesi  può  constare  d'una  lunga  o  d'una  breve.  Sdop- 
piamento in  due  brevi  può  aver  luogo  solo  per  le  prime  tre 
tesi  d*ogni  emistichio;  usato  nel  primo  molto  più  che  nel  se- 
condo. 

8*  Né  lo  sdoppiamento  dell'arsi  né  quello  della  tesi  può 
essere  diviso  in  due  parole  o  coincidere  colle  due  ultime  sil- 
labe d'una  parola. 

9^  Ogni  sillaba  finale,  sia  lunga  sia  breve,  può  costituire 
un'arsi  ;  del  rimanente  son  di  ciò  capaci  solo  le  sillabe  lunghe 
per  natura  o  per  posizione. 

IO*  L'iato  è  tollerato  in  qualsiasi  punto  del  verso.  Ma 
anche  l'elisione  ha  luogo  dappertutto,  salvo  nella  cesura  prin- 
cipale. L'elisione  predomina  nelle  iscrizioni  più  recenti. 

II*  Deirallitterazione  si  fa  largo  uso,  ma  non  fa  mai  legge. 

1 2*  In  principio  del  saturnio  fino  alla  seconda  arsi  si  nota 
uno  studio  di  evitare  la  coincidenza  dtìVictus  e  dell'accento  to- 
nico; mentre  nelle  altre  parti  del  verso  per  lo  più  coincidono. 

1 3*  Pause  di  senso  un  po'  forti  son  limitate  alla  chiusa  del 
verso,  più  deboli  pause  si  trovano  di  regola  alla  fine  d'ogni 
emistichio  e  nella  cesura  korschiana. 

Bisogna  riconoscere  che  in  questo  lavoro  il  Reichardt  s'è 
condotto  con  molta  prudenza.  Assennatamente  egli  vuole  si  di- 
stingua la  verseggiatura  popolare  da  quella  delle  opere  d'arte; 
e  a  differenza  de'  suoi  predecessori  egli  si  astiene  dal  ricorrere 
a  immaginarie  congetture  per  ridurre  i  frammenti  saturnii  alla 
stregua  di  regole  fissate  a  priori.  Ma  nel  formolare  le  due  leggi 
ha  egli  avuto  la  mano  più  felice  degli  altri  >  Ha  egli  sciolto 
tutte  le  difficoltà  in  modo  da  persuadere  anche  gli  oppositori 
della  teoria  quantitativa?  No  di  certo.  Prima  di  tutto  si  noti 
quanto  vaghe  siano  le  leggi  del  Reichardt  ;  il  saturnio  sarebbe 
un  verso  di  sei  arsi,  di  cui  entrambi  gli  emistichii  possono 
terminare  con  una  tesi,  ma  questa  può  anche  mancare;  il  se- 
condo può  cominciare  con  untarsi  oppur  no;  la  penultima  e 
ultima  tesi  possono  essere  soppresse  e  le  arsi  sdoppiate,  e  le 
tesi  rappresentate  da  una  lunga  oppur  da  una  breve,  oppur  da 
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due  brevi;  insomma  un  verso  dove  tutto  è  possibile.  E  dove 
se  ne  va  il  ritmo  quantitativo  e  la  successione  regolare  di  sil- 
labe lunghe  e  brevi  con  arsi  ritornanti  dopo  eguali  battute  > 
Eppure  si  noti  che  tutta  questa  varietà  di  leggi  fu  escogitata 
per  spiegare  poco  più  d*un  centinaio  di  versi,  quanti  appunto 
son  pervenuti  a  noi  in  forma  non  dubbia.  Come  dovrebbe  au- 
mentare questa  varietà,  se  la  letteratura  saturnia  fosse  più 
ricca  r^  Chi  dunque  può  consentire  a  una  teorìa  che  riduce  il 
saturnio  a  una  forma  così  eslege,  pur  pretendendo  di  dirlo  un 
verso  quantitativo? 

Ma  ammettiamo  un  momento  la  varietà  delle  leggi  reichard- 
tiane.  Sono  i  problemi  relativi  al  saturnio  sciolti  da  esse  io 
modo  soddisfacente?  Io  credo  di  no.  Il  verso  : 

duonoro  optumo  —  fuise  viro 

secondo  il  Reichardt  dovrebbe    essere   misurato  con    sei    arsi 
'^p  presentate  così 

duonóro  óptumó  — fùisé  virò. 

i^e     ^ue  arsi  finali  sarebbero  qui  in  entrambi  gli  emistichii  sop- 

P^'^sse.  E  questa  invero  un'idea  nuova  ;  perchè,  com'è  noto,  il 

*vìt:^chl  considerava  questo  verso  come  incompleto  e  suppliva 

^^      fine    il    genitivo    plurale  viróro  ;    L.  Miiller,  trovando  però 

^'"^^tito  il  verso,  voleva  si  leggesse:  fùisé  viro^  con  soppressione 

^^11^  penultima  tesi,  quale  riscontrasi  in  molti  altri  saturnii.  Il 

*^eiohardt,  facendo  un  passo  avanti  nella  teoria   della   soppri- 

'^^tyilità  della  tesi,  la  estende  anche  alle  tesi  finali.  Ma  codesta 

^^Pprìmibilità  della  tesi  non  è  essa  una    strana   fantasia  a  cui 

^^ri3i  abbandonati   i    fautori  della   teoria    quantitativa?  Invece 

^*^i  è  che  leggendo  il  verso  onde  parliamo,  non  vi  senta  quattro 

^'"^i»   le  quali  coincidono  precisamente  colle  sillabe  accentuate 

^11^  quattro  parole?  Non  è  un'ostinazione    il    non  voler  rico- 

^^cere   qui    il    principio  accentuativo,  e  il  volervi   trovare  ad 

^^i  costo  sei  arsi  arbitrariamente  disposte  perchè  il  verso  si 

^^^^ormi  al  preconcetto  quantitativo? 

-^    ben  vero  che  la  teoria  accentuativa   ha    le    sue   difficoltà 

^^^  il 'essa,  e  che,  come    il  Reichardt  scrive  (pag.  209):  <   die 

^     ^«^licferten    Saturnien  zeigen,  wenn  wir  sie  mii  Keller  u.  a. 

dem  Wortaccent  lesen,  eine    auffàllige   Ungleichheit  des 
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Rythmus  ».  Ma  chi  sostiene  ancora  oggrigiorno  che  i  satumii 
fossero  tutti  a  un  modo  ?  Da  tempo  s'è  osservato  che  poterono 
aver  luogo  più  forme  di  tal  verso  ;  le  une  più  brevi,  prime  en- 
trate nell'uso  e  più  popolari  (es.  hibérno  pùlvere  —  verno  luto 
—  Gràndiafàrra,  —  Camille,  métes);  le  altre  più  complesse, 
inventate  posteriormente  da  verseggiatori  più  colti.  Nella  so- 
pracitata monografìa  chi  scrìve  ha  tentato  illustrare  appunto 
questa  ipotesi  che  il  saturnio  primitivo  fosse  un  verso  di  due 
tctus  (accenti)  per  ogni  emistichio,  e  che  questa  forma  primi- 
tiva siasi  variata  coll'aggiunta  di  anacrusi  anche  bisillaba  (ra- 
ramente trisillaba)  o  in  entrambi  gli  emistichii,  o,  caso  più  fre- 
quente, solo  nel  primo.  Questa  ipotesi  mentre  ammette  varietà, 
di  forme  nel  saturnio,  le  riduce  tutte  a  un  tipo  primitivo,  da 
cui    l'altre  in  modo  semplice  e  naturale  sarebbero  derivate. 

Soggiunge  il  Reichardt  :  non  può  essere  che  nelle  epopee  di 
Livio  e  Nevio  si  usasse  una  verseggiatura  basata  su  principic 
diverso  che  nei  loro  drammi;  perchè  se  ciò  fosse  stato,  i  gram- 
matici, le  cui  teorie    risalgono  a  Varrone  e  a'  suoi    contemp 
ranci,  avrebbero  certamente  fatto  menzione    di  cosa  tanto   n 
tevole.  Rispondo  non  esser  punto  verosimile  l'ipotesi  (sostenuta 
da  L.  Mùller),  che  le  teorie  dei  grammatici  sul  verso  saturnie^ 
risalgano  a  fonte  varroniana  ;  esse   sono    piuttosto  frutto  deg 
studi   grecizzanti    dell'età    neroniana;  e  se  ben  si   riflette,   no 
conchiudon  nulla  a  favore  dell'una  piuttosto  che  dell'altra  teori 
A  buon  conto  Yhorridus  numerus  saturnius  e  i  vestigia  ruris, 
cui  parla  Orazio  (£"/>.,  II.  i,  156)  e  il  passo  di  Ennio  relativo 
ai  rozzi  versi  dei  fauni  e  dei  vates  sono    un  ricordo  eloquente 
di  quella  verseggiatura    che    la   coltura  nuova    aveva  fatto  di- 
menticare. 

In  conseguenza  le  obbiezioni  mosse  dal  Reichardt  alla  teoria 
accentuativa  non  reggono  in  verun  modo.  Tutt'al  più  si  può 
concedere  ai  nostri  avversari,  che  la  coltura  ellenizzante  nella 
prima  metà  del  VI  secolo  di  R.  come  ispirò  tutta  una  lettera- 
tura nuova,  cosi  potè  attrarre  a  sé  anche  la  rozza  verseggia- 
tura che  già  da  secoli  era  in  uso  tra  i  volghi  italici  ;  e  che 
perciò  l'antico  saturnio  potè  da  qualche  artista  essere  conce- 
pito e  foggiato  come  un  dimetro  giambico  catalettico  seguito 
da  un  itifallico.  Questa  ipotesi  è  stata  già  da  me  espressa  nel 
mio  Manuale  di  letteratura  romana  (Milano,  Hoepli,  i*  ediz., 
1886;  3*  1891).  Ivi,  a  pag.  30,  parlando  dei  saturnii  più  antichi, 
scrivevo:  «  ...l'unica  forma    di    verso    comune  a  tutti  i  generi 
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poetici  della  prisca  età  era  il  così  detto  saturnio  o  faunto,  il 
verso  delle  canzoni  campagnuole  e  dei  vaticinii...  Era  un  rozzo 
metro  basato  in  origine  non  già  sulla  quantità  come  Tesametro 
greco,  ma  su  una  più  o  men  regolare  successione  di  sillabe 
^  accentate  e  disaccentate,  con  frequente  tendenza  all'allittera- 
zione   Questo  saturnio  non  ebbe  sempre  la  medesima  forma. 

\       Da  principio  erano  in  uso  dei  versetti  corti,  che,  tenuto  conto 
della  pronunzia  popolare,  potrebbero  dirsi  simili  ai  nostri  qua- 
ternari e  quinari...  Più   tardi  si  introdussero  anche  dei  saturnii 
più  lunghi...  e   s'intrecciarono  anche    i    più    e    men  lunghi  in 
vario  modo...».  E  a  pag.  71,  discorrendo  dei  saturnii  del  VI  se- 
colo di  R.,  enumerati  i   monumenti  di  letteratura  saturnia  ap- 
partenenti a  questo  periodo,  soggiungevo:   « in  tutti  questi 

saturnii  si  sente  già  l'efBcacia  esercitata   sulla  pronunzia  della 
iingrua  latina  dalla  metrica  greca  ;    invece    del    semplice  movi- 
ttionto  ritmico  vi  si  può  discernere,  se  non  una  quantità  fissa, 
almeno  una  succession  regolare  di  arsi  e  tesi  con   andamento 
gri arabico  nel  primo  emistichio  e  trocaico  nel  secondo;  sicché 
^cl     ^ssi  può  applicarsi  la  spiegazion  del  saturnio  data  da  alcuni 
B^axaamatici  antichi,  ...spiegazione    che   falsamente  si  vorrebbe 
d^    raoderni  filologi  riferire  anche  ai  versi  saturnii  dell'età  pre- 
coci ^nte  ».  Qui  si    ha    una    soluzione  mista  del  problema,  che 
^^r^e  è  fra  tutte  la  migliore.  Certo  è  migliore  di  quella  vagheg- 
fi^^ta  dal  Reichardt,  il  quale  nella  sua  duodecima  legge,  volendo 
P^^    concedere  qualcosa  all'accento,  suppose  che  i  verseggiatori 
*^^vinii  si  imponessero  l'obbligo  di  evitare  in  principio  del  verso 
*^      Coincidenza    dell'accento   ritmico  e  del    grammaticale,  e   di 
^^^rcarla  invece  nel  resto.  Quanto  sia  possibile  in  arte  volgare 
uria,    simile  complicazione  di  leggi  e  obblighi  lasciamo  giudicare 
*^    discreto  lettore. 

^t"ima  di  chiudere  il  presente  articolo,  vogliamo  fare  un'os- 
s^rvazione  intenta  a  difenderci  da  un  appunto  che  potrebbe  essere 
^^sso  alle  nostre  teorie  di  metrica  latina.  Nella  sopra  citata  mo- 
t^^&rafia  e  nella  presente  scrittura  noi  abbiamo  espresso  l'idea 
^^^  il  saturnio  fosse  in  origine  un  verso  ad  accenti  ;  e  nell'altra 
^^^cnte  memoria  (Accademia  delle  Scienze  di  Torino,  1893)  Sm/- 
y  bigine  della  verseggiatura  ritmica  abbiamo  cercato   di    dimo- 
^^are  che  nei  bassi  tempi  della    latinità,  decadendo  a  poco  a 
poco  il  sentimento  della  quantità  delle  vocali  e  ripigliando  vi- 
gore nella  pronunzia  comune    l'accento  grammaticale,  per  na- 
turale evoluzione  la  metrica    si    trasformò   in  ritmica,  ossia  si 
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cominciò  a  fabbricar  versi  simili  bensì  a  quelli  dell'età  classica 
ma  imitando  da  essi  Tarmonia  che  proveniva  dal  leggerli  vol- 
garmente secondo  gli  accenti.  Ora  può  sembrare  a  taluno  che 
non  si  conciliino  le  due  teorie  nostre  sul  saturnio  e  sulla  ver- 
seggiatura ritmica,  e  che  ammettendo  un  saturnio  ad  accenti 
nei  prischi  tempi  deva  ammettersi  pure  una  ritmica  popolare 
coesistente  anche  durante  il  periodo  letterario  alla  metrica 
quantitativa,  sicché  la  nuova  ritmica  dei  bassi  tempi  non  sia 
che  una  continuazione  d*una  forma  di  verseggiatura  non  mai 
dismessa  dal  volgo.  Qui  conviene  si  chiariscano  bene  le  idee 
e  siano  rimossi  gli  equivoci.  Noi  crediamo  che  non  solo  non 
siano  inconciliabili  le  nostre  teorie,  ma  anzi  le  riteniamo  in 
istretta  connessione  di  conseguenza  l'una  coll'altra.  La  natura 
espiratoria  deiraccento  latino  aveva  fin  dai  prischi  tempi  dato 
un  carattere  speciale  alla  pronunzia  del  volgo,  facendo  sì  che 
la  quantità  naturale  delle  sillabe  si  subordinasse  alla  tonicità 
o  non  tonicità  loro.  Questo  stato  di  cose  aveva  fin  d'allora 
suggerito  una  verseggiatura  in  cui  l'accento  era  fondamento  del 
ritmo.  Allorquando  la  coltura  greca  si  diffuse  in  Roma  produ- 
cendovi una  letteratura  d'imitazione  la  lingua  delle  persone 
colte  ne  risentì  gli  effetti;  e  attraverso  a  mille  oscillazioni,  di 
cui  la  metrica  comica  ci  è  testimonio  eloquente,  riprese  vigore 
la  già  oscurata  quantità  naturale  della  vocale,  e  questa  divenne, 
per  imitazion  del  greco,  base  ritmica  del  verso  ;  laddove  Tan- 
tica  maniera  di  verseggiare  cadde  del  tutto  in  disuso.  Ma  al- 
lorché la  letteratura  artistica  cominciò  a  decadere,  e  l'invadente 
cristianesimo  ispirava  nuove  idee  e  nuovi  sentimenti  che  cer- 
cavano la  loro  espressione  letteraria  e  poetica,  mentre  intanto 
erasi  oscurato  il  senso  della  quantità  naturale  delle  vocali  e 
aveva  ripreso  forza  nella  pronunzia  l'accento,  i  volghi  cristiani 
seguendo  una  naturale  tendenza,  presero  a  riprodurre  quei 
versi  di  cui  trovavano  nella  pagana  letteratura  i  modelli,  imi- 
tandoli secondo  il  suono  degli  accenti,  e  così  s'iniziò  la  nuova 
forma  di  verso  che  doveva  trasmettere  cosi  ricca  eredità  alle 
letterature  romanze.  Noi  ammettiamo  dunque  che  una  stessa 
causa  in  fondo,  cioè  il  vigore  espiratorio  dell'accento  latino 
abbia  originato  tanto  la  verseggiatura  saturnia  quanto  la  ritmica, 
ma  l'un  fenomeno  ebbe  luogo  indipendentemente  dall'altro,  e 
il  lungo  periodo  che  li  separa  rappresenta  l'efiìcacia  eserci- 
tata dalla  coltura  ellenizzante  sovrimpostasi  con  violenza  alle 
tendenze  e  aspirazioni  dei  volghi  latini,  finché    non  fu  sopraf- 
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fotta  essa  stessa  dal  risorgere  degli  elementi  volgari  aiutati 
dalla  nuova  religione.  Un  beiresempio,  parmi,  degli  effetti  che 
provengono  dal  commercio  intellettuale  delle  nazioni  e  dallMn- 
crociarsi  e  intrecciarsi  delle  varie  energie  dello  spirito. 

Mondovì-Piazza,  agosto  1893. 

Felice  Ramorino. 


DE    PORPHYRIONIS    HORATIANl 
COMMENTARI!  LOCO  RECTE  INTERPRETANDO 


Porphyrion  in  commentario  ad  Horatii  Carminis  HI,  m  ver- 
8um  XVII  haec  habet  :  «  Gratum  elocuta  consilianiibus  lunone 
«  dtvts.  Non  est  alia  haec  i|jòf)  quam  superior,  sed  illi  adhaeret. 

<  Quare  falluntur  qui  eas  separant,  quippe  cum  manifeste  operi 

<  adhaereat   hoc    modo  :    hac  (se.  arte)  Quirinus  Martis  equis 

<  Acheronta  fugit,  gratum  eloquuta  consiliantibus  lunone  divis. 
4i  Significai  enim  hoc,  Romulum  in  caelum  receptum  lunone 
4i  iam  mitigata  Romanis,  quibus  propter  iram,  quam  in  Tro- 
«  ianos  habuit,  aliquamdiu  irata  fuit  »  (i). 

Schuetzius  autem,  Meinekius,  alii  docti  complures  haec  ita 
ìntellexerunt  ut  illum  contendere  arbitrarentur  Carmen  huius 
libri  tertium  secundo  adhaerere  unumque  ex  eis  constare  poema. 


(i)  Pomp.  Porph,  comm.  in  Q,.  H,  F.,  recensuit  G.  Meyer,  Li- 
psiae,  Teub.,  1874,  pag.  80.  —  Totus  locus  Horatìanus,  ad  quem  fila 
Porphyrlonis  spectant  quae  supra  rettali,  ita  se  habet  : 

Hac  arte  PoUux  et  vagus  Hercules 

enisus  arces  attigit  igneas... 

Hac  te  merentem,  Bacche  pater,  tuae 

vexere  tigres,  indocili  iugum 

collo  trahentes;  hac  Quirinus 

Martis  equis  Acheronta  fugit, 

Gratum  elocuta  consiliantibus 
lunone  divis. 


si. 


-  288  - 

Hacc  cnim  sunt  vcrba  Schuetzii  (i):  «  Dass  endlich  Porphy- 
<  non  ausdrùcklich  erklàrt,  diese  Ode  gehòrc  mit  der  vorìgen 
«  zusammen,  uod  dass  auch  die  àlteste  Bland.  Hdschr.  sic  nicht 
€  von  dcrselben  getrennt  hat,  ist  von  vielen  Gelehrtcn,  denen 
«  auch  Meineke  beìpflichten  zu  mùsseo  glaubt,  als  rìchtig  an- 
«  genommen  ».  Ac  deinceps  illos  haud  recte  opinatos  esse  de- 
ciarat  et  confirmat. 

Equidem  vero  puto  hic  Porphyrionem  refellere  qui  conten- 
derent  in  Carmine  ilio  in  duo  agnoscenda  esse  poèmata,  quo- 
rum alterum  illis  absolveretur . 

hac  Quirinus 
Martis  equis  Acheronta  fugit  ; 

alterum  bis  inciperet  : 

Gratum  elocuta  consìliantibus 
lunone  divis. 

Disputat  enim  haec  coniungi  et  adhaerere  illis  «  cum  dicit  : 
«  Quippe  cum  manifeste  operi  adhaereat  hoc  modo:  hac  Quirinus 
«  Martis  equis  Acheronta  fugit,  gratum  eloquuta  e.  /.  d:,  Sigm- 
«  Jicat  enim  hoc,  Romulum  in  caelum  receptum  lunone  iam  mì~ 
«  tigata  Romams,  quihus  propter  iram,  quam  in  Troianos  habuit, 
«  aliquamdiu  irata  fuit  ».  —  lunonem  denique  versus  inferioris 
cum  Quirino  superioris  coniungit. 

Quid  vero  ?  Si  ex  hoc  et  superiore  cannine  unum  constare 
opus  ille  censeret,  cur  id  ad  v.  xvii  potius  quam  in  primo 
libòfi^  commentario  probare  conaretur  ?  Quid  >  Cur  ne  unum 
quidem  II  carminis  verbum  referret?  Dubium  igitur  non  est  quin 
Porphyrion  illud  hic  doceat,  falli  qui  tertiam  hanc  ijjb^v  divi- 
dant.  Errorem  autem  doctissìmorum  hominum  bine  fluxissc 
crediderim,  quod  unius  vel  alterius  auctoritate  confisi  Por- 
phyrionem ipsum  non  adiverunt  ;  cuius  in  sententia,  cum  satis 
patere  videatur,  aliter  fieri  non  potuit  ut  plerique,  ipsi  perie- 
gentes,  fallerentur. 

Scripsi  Sanctae  Mariae  Capuae  veteris 
a.  d.  VI  Kal.  maias  a.  MDCCCXCIII. 

Paulus  Fossataro. 


(i)  Q.  R.  F,  erklSrt  von  H.  Schtìtz.  Oden  und  Epoden.  Dritte  Auf.^ 
Berlin,  Weidmann,  (889;  kritischer  Anhang,  p.  399. 
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PER  LA  LINGUA  GRECA 


I. 


Sono  passati  oramai  diciotto  anni  da  che  su  questo  periodico 
Francesco  d*Ovidio  pubblicò,  in  forma  di  lettera,  un  giudizioso 
articolo  :  Troppo  Senofonte  nei  licei  e  poco  greco.  Le  proposte 
ch'egli  faceva  furono  in  parte  accettate  da  chi  poteva  e  doveva: 
anzi  di  mano  in  mano  si  fece  di  più.  Egli  proponeva  che  nel 
primo  anno  del  liceo   si  leggesse  Y Anabasi  di  Senofonte,  e  le 
St€>He  d'Erodoto,  nel  secondo  i  Memorabili  e  Ylliade,  nel  terzo 
un    dialogo  di  Platone,  dei  più  brevi  e  facili,  e  VOdissea,  e  fu- 
rono  aggiunti   anche  Lisia,  Isocrate,  Demostene,  alcuni  brani 
dei  tragici,  e  nella  quinta  ginnasiale,  insieme  con  V Anabasi,  i 
Dialoghi  dei  morti  di  Luciano  e  le  Anacreontee  {i):  nel  liceo  fu 
ordinato  anche  lo  studio  della  Storia  della  letteratura  greca  in 
fnodo  assai  compendioso    e    con  particolare  riguardo    ai  grandi 
scrittori. 

Con  tutto  ciò  gli   avversari  del  greco   non   sono   diminuiti  : 
sinzi  pare  che  siano  andati    crescendo  di  numero  e  di  valore  : 
perocché,  se  prima  ne  dicevano  male  i  giovani,  che  non  vole- 
vano studiare  o   non   potevano  imparare,  e    i   parenti,  che  si 
vedevano  rimandati  i  figlioli   pel  solo   greco,  e  certi   maestri, 
a  cui  ragionevolmente   pesava  di  dover  predicare  a  gente  che 
non  voleva   ascoltare,  e  vedevano  ripercossi  contro   di   sé  in 
forma  di  mal  animo  i  colpi  diretti  contro  il  loro  insegnamento, 
ora,  gli  è  inutile  negarlo,  avversari   son  divenuti  anche  quelli 
che  da  prima  erano  difensori  ;  a  chi  non  ne  sapeva  si  sono  ag- 


(i)  Che  a  noi  non  pare  la  lettura  più  adatta  per  giovanetti.  Non 
intendono  la  finezza  dell'arte,  e  quant*al  contenuto  non  sembra  dav-' 
vero  tale  da  educare  le  menti  dì  ragazzi  di  i5  o  16  anni.   Facciamo 
le  nostre  riserve  anche  sul  satirico  Luciano.  Devon  gli  studenti  pro- 
prio ridere  dell'antichità  che  non  conoscono?  rLa  Direzione). 

*HivÌ9ta  di  filologia  ecc.,  XXJL  19 


giunti  anche  quelli  che  ne  sanno.  Ora,  donde   tanta  inimicizia^ 
da  una  parte,  e,  diciamo  cosi,  tali  defezioni  dall'altra? 

Delle  inimicizie  la  ragione  principale,  o  per  dire  più  esatto^ 
la  più  apertamente  confessata,  è  la  nessuna  utilità,  che,  anche 
imparato  e  saputo,  il  greco  reca  nella  vita  ;  mentre,  dicono,  se 
invece  di  una  lingua  morta,  voi  insegnaste  o  l'inglese  o  il  te- 
desco, gran  vantaggio  ne  trarrebbero  i  giovani  e  per  gli  studi 
universitari,  e  anche  dopo,  o    per    approfondirsi  o  per  fare  le 
loro  faccende. 

Ma  riguardo  alla  nessuna  utilità  bisognerebbe  stabilir  bene 
che  cosa  s'intenda.  Perchè,  quando  io  sento  dire  che  bisogna 
abolire  il  greco  perchè  inutile,  ma  conservare  il  latino,  perchè 
è  la  lingua  dei  nostri  maggiori  e  può  riuscire  utile  nella  vita, 
io  domanderei  volentieri  in  che  sia  utile  il  latino,  se  si  parla, 
come  pare,  del  vantaggio  immediato  e  pratico  e  visibile  a  tutti, 
e  a  chi  ?  A  un  viaggiatore  >  e  chi,  recandosi  in  Francia  o  in 
Germania  o  in  America,  presumerebbe  d'essere  inteso  e  fare 
gli  affari  suoi  parlando  latino  >  E  in  Asia  e  in  Abissinia  cre^ 
dete  voi  che  v'aprissero  le  braccia  sol  che  gridaste  il  togato  e 
solenne  «  civis  romanus  sum  »>  A  un  ingegnere  >  farà  egli  i  suoi 
calcoli  e  piglierà  le  sue  misure  con  alla  mano  Cicerone  o  Vir- 
gilio >  A  un  medico  >  e  quali  sono  le  opere  latine  da  cui  possa 
imparar  nuovi  metodi  per  curare  una  malattia  mal  conosciuta 
o  mal  definita,  o  scoprire  una  linfa  che  guarisca  la  tisi  o  renda 
immuni  dal  colèra?  A  un  avvocato?  —  Sicuro,  dicono;  a  un 
avvocato.  —  E  sia  :  ma  se  dello  insegnamento  del  latino  gli 
avvocati  soli  potranno  giovarsi,  deve  o  può  lo  stato  conser- 
varlo solo  per  loro  >  e  deve,  diciamo  così,  condannare  anche 
chi  non  voglia  studiar  legge,  a  consumare  intorno  al  latino  gli 
anni  in  cui  meglio  e  più  durevolmente  s'impara  > 

Ma  non  dall'utile  immediato  e  pratico,  non  dai  quattrini  che 
può  far  guadagnare  si  deve  giudicare  il  valore  degli  studi  greci 
e  latini  ;  ma  si  dall'utile  morale  ;  dalla  disciplina  a  cui  avvez- 
zano il  cervello,  dalla  energia  tenace  che  gl'infondono ,  dalla 
sodezza  e  dirittura  di  ragionare  a  cui  lo  educano,  dall'alto  e 
forte  e  libero  sentire  di  cui  lo  nutrono.  E  dico  alto  e  Jbrte  e 
libero  sentire:  perchè  io  non  so  come  ragionasse  un  signore, 
il  quale,  ora  non  è  molto,  scriveva  che  anco  il  latino  bisogna 
bandir  dalle  scuole,  perchè  gli  scrittori,  che  vi  si  studiano, 
essendo  tutti  del  secolo  (V Augusto^  sono  tutti  (proprio  cosi,  su 
per  giù),  qual  più  qual   meno,  servili    e    adulatori  e  ligi  al  ti- 
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ranno.  Ma  che  servili,  ma  che  adulatori,  ma  che  ligi,  e  a  che 
tiranno,  Cesare,  Sallustio  e  Cicerone?  che  c'entrano  essi  con 
Augusto  >  e  non  si  studia  Tacito  nelle  scuole  >  o  adulava  anche 
lui>    e  anche  Virgilio  e  Orazio  (giacché    questi  saranno  i  rei) 
U  ha  ben  letti  codesto  signore  mangiatiranni,  e  gli  ha  capiti? 
Ma  chi  può  contare  e  tener  dietro  a  tutti  gli  spropositi  che 
si  scrivono  ogni  giorno  su  pei  giornali  d*ogni  forma  e  d'ogni 
colore,  e  si  dicono  nelle  botteghe  da  caffè  o  da  barbiere,  o  nei 
crocchi  delle  mamme  disperate  per   la    bocciatura  dei  loro  fi- 
glioli, o  dei  padri  non    ad    altro  miranti    che  a  mettere  i  figli 
in  condizione    di    far  quattrini  >  E  dei  figlioli,  novantanove  su 
cento,  si  curano  solo  a  tempo  degli  esami. 

Non  al  vantaggio  immediato  e  materiale  deve  badare  chi 
voglia  parlare  della  importanza  degli  studi  primi,  che  devono 
essere  preparazione  a  quegli  studi  speciali,  a  cui  ciascuno  si 
sentirà  poi  meglio  inclinato  ;  ma  deve  considerare  quali  siano 
quelli  che  meglio  esercitino  ed  educhino  le  facoltà  dell'animo, 
e  quali  possano  veramente  formare  uomini  di  carattere,  che  la 
disciplina  e  l'energia  e  il  retto  ragionare  portino  poi  in  quella 
qualsiasi  facoltà,  per  la  quale  si  metteranno.  Per  me,  quando 
considero,  che  a  capo  del  movimento  scientifico,  e  della  po- 
tenza militare  e  finanziaria  sono  appunto  in  Europa  le  nazioni, 
presso  le  quali  meglio  e  da  più  lungo  tempo  fiorisce  lo  studio 
del  greco  e  del  latino,  io  non  so  per  quali  buone  ragioni  e  con 
quale  coraggio  possiamo  parlare  di  abolirlo  o  sminuirlo,  come 
che  sia,  noi,  che  primi  gli  demmo  principio  e  vita;  e  se  per 
disgraziate  cause,  Io  dimenticammo  di  poi  (quello  del  greco  in 
ispecie)  quasi  del  tutto,  lo  ripigliammo  appena  riacquistata  Tin- 
dipendenza  e  la  libertà. 

t>icono  gli  altri:  «  Noi  vogliamo  abolito  il  greco  per  la  stessa 
ragione,  per  la  quale   si    abbatte  un  albero  che  non  dà  frutti. 
Sono  trent'anni  e  più  che  il  greco  s'insegna  nelle  scuole,  e  il 
profitto   che  ne  traggono  i  giovani  è  scarsissimo  o  nullo.  To- 
gliamolo via  dunque,  o  al   più    lasciamolo    studiare  solo  a  chi 
vuole  ».  Questa  è  delle    accuse  la  più  forte  e  la  più  ripetuta  ; 
perchè  se  da  prima  la  misero    fuori    quelli  che    guardavano   e 
studiavano    Tordinamento   della  scuola    come    fattore  non  solo 
d'istruzione  ma  anche    di   educazione,  e  che  dHnsegnamento  e 
di  profitto  si  potevano  intendere,  e  che   almeno    conoscevano 
ciò  che  volevano  togliere,  e  a  cui  rinunciavano  anche  mal  vo- 
lentieri ;  ora  se  ne  fanno  belli  anche  altri,  che    di  scuola  e  di 
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educazione  forse,  di  greco  certo  sanno  meno  che  nulla.  Questa 
è  la  più  forte  accusa,  dico,  e  la  più  ripetuta,  ma  non  la  più 
giusta,  e  più  ragionata.  Prima  di  abbatter  l'albero  un  buon 
agricoltore  cerca  le  cause  perchè  non  dà  frutti,  e  le  toglie,  se 
ancora  è  possibile. 

E  prima  di  tutto,  non  è  vero  che  il  greco  s'insegni  proprio 
da  trenta  anni.  Perocché  gli  è  noto  urbi  et  orbi^  che,  £atte  poche 
onorevoli  eccezioni,  e  nei  ginnasi  e  nei  licei  si  dovettero  di  n» 
cessìtà  nominare  professori  di  greco  e  latino  tali,  che  niente 
sapevano  del  primo  e  poco  del  secondo  ;  e  parecchi  già  in  età 
da  non  poter  più  imparare  ciò  che  non  avevano  studiato  mai 
Ora,  da  tali  maestri  era  possibile  ottener  buoni  frutti,  ed  era 
onesto  pretenderli?  E  una  volta  nominati  bisognò  conservarli 
per  anni  parecchi. 

In  seguito,  di  mano  in  mano  che  la  morte  mieteva,  o  il  mi- 
nistero chiamava  ad  altro  ufficio  i  vecchi,  a  questi  si  vennero 
sostituendo  maestri  giovani,  che  almeno  avevano  studiato  ciò 
che  dovevano  insegnare.  Ma,  prima  di  tutto,  con  qual  corredo 
di  cognizioni  erano  essi  entrati  nelle  facoltà  di  lettere  ?  Lo  ave- 
vano potuto  imparar  davvero  il  greco  >  e  nelle  università  s*era 
cercato  di  allevar  buoni  insegnanti  per  le  scuole  secondarie  > 
Vi  avevano  gli  studenti  appreso  quale  fosse  il  metodo  migliore, 
e  più  facile?  Dirò  di  più:  s*era  parlato  loro  di  metodo,  s*era 
detto  che  ve  ne  potevano  essere  di  buoni  e  di  cattivi,  e  di 
buoni  in  certi  casi  e  non  in  certi  altri?  s'era  detto  che  fine 
avesse  ed  abbia  l'insegnamento  del  greco  >  e  l'ordinamento  delle 
facoltà  di  lettere  era  tale,  che  ne  potessero  uscire  buoni  inse- 
gnanti? C'è  molta  ragione  di  dubitarne:  giacché  anche  ora  è 
generale  il  lamento  contro  la  così  detta  scuola  di  magistero. 
Tuttavia  chi  aveva  buona  volontà,  se  non  gli  venne  meno  per 
patite  ingiustizie,  vere  o  credute,  o  per  promesse  ministeriali 
non  volute  o  non  potute  mantener  mai,  o  per  altre  cause  non 
belle  a  ridire,  e  note  a  tutti,  chi  aveva  buona  volontà,  dico, 
potè  mettersi  in  condizione  di  fare  il  dover  suo.  Ma  per  riuscire 
a  ciò  egli  dovè  studiare  qualche  anno  ancora,  perchè  oltre  alle 
cose  gli  fi]  necessario  imparare  il  metodo  per  insegnarle  ;  e, 
se  prima  ne  aveva  adottato  uno,  dopo  dovè  di  mano  in  mano 
modificarlo,  se  non  mutare  del  tutto.  Così  passarono  altri  anni, 
e  ognun  vede,  che  oramai  siamo  ben  lontani  dai  trenta,  di  cui 
molti  vanno  parlando,  e  il  ragionamento  per  codesto  lato  non 
regge,  e  dovranno  attendere  ancora,  per  poterlo  fare  su  basi 
sicure. 
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Né  qui  mi  si  dia  sulla  voce,  nominandomi   alcuni   valorosi, 
che  da  anni  e  anni  professano  lettere  greche  nei  ginnasi  o  nei 
licei;  valorosi  e  volonterosi,  i  quali  ebbero  dal  loro   insegna- 
mento frutti   non   migliori  degli  altri.  Perchè,  prima  di  tutto, 
siamo  ben  certi,  che  tutti,  valorosi  per  sé,  siano  poi  tali  anche 
per  la  scuola,  ed  abbiano  ben  chiaro  il  concetto  di  ciò  che  si 
vuole  dallo  studio  del  greco  ?  E,  se  lo  hanno  ora,  lo  avessero 
inche  quando  cominciarono  ad  insegnare?  E  se  lo  hanno  e  lo 
ebbero,  e  fino  dai  primi  anni  sapevano  di  greco  quanto  occor- 
reva per  insegnarlo,  si  è  cercato  di  scoprire  le  vere  cause  del 
profitto  meschino  ?  si  è  tenuto  conto  della  disposizione  d*animo 
e  di  mente  (ma  più  d*animo),  con  la  quale  studiavano  greco  i 
loro  scolari  >  Che  i  giovani   si   mettano    a   studiare  di   buona 
voglia  una  lingua,  i  cui  prìncipii  almeno  appaiono  tutt*altro  che 
bcSì  e  dilettevoli,  non  può  sperarlo  nessuno:  ma  che  sarà  poi 
quando  sentano  che  da  ogni  parte  si  grida  contro  di  essa?  E 
i  primi  a  predicarne  la  inutilità  e  difficoltà  sono  appunto  quelli 
che  non  dovrebbero  parlarne  mai,  i  genitori.  «  E  che  ne  farai 
cfcl  tuo  greco  >  —   dice  il  padre   al   figliolo  ;  —  che  ne  fa  tuo 
fratello  dottore,  e  che   ne    farebbe   tuo    zio    avvocato,  se   glie 
'o  avessero  fatto  studiare?  Non  guadagna  egli  di  buoni  quat- 
trini lo  stesso  ?  >.  E  chi  lo  nega  >  oh  dei  quattrini  se  ne  gua- 
dagnano anche  a  vendere  carta  pesta  per  cuoio,  e  cotone  per 
lana,  e  carne  di  cavallo  per  carne  di  manzo  ;  se  ne  guadagnano 
anche  senza  saper  nulla  d*italiano.  O  che  ne  sanno  forse  molto 
anche  di  questo,  parecchi  avvocatonì  >  Ma  se  voi  pensate  e  par- 
ate con  loro   in   codesto    modo,  teneteli  bene  a  casa  i  vostri 
figlioli,  e  non  vi  lamentate   ch'essi    badino  alle   vostre  parole 
più  che  a  quelle  del  maestro,  e  non  imparino  nulla,  e  Tesami- 
"latore  li  bocci. 

E  c'è  dell'altro    dall'altra   parte.    Ammettiamo    gl'insegnanti 
conoscitori  quanto  è  necessario  delia  materia,  e  nei  primi  anni 
di  buona  voglia.  Possono  essi  durare   a   lungo  in  tale  dispo- 
sinone? Che  fa  per  loro  il  ministero?   Li  mette  in  condizione 
da  provvedere  alle  più  strette  necessità  ?  Fornisce  loro  i  mezzi 
per  procurarsi  de'  libri  ?  Permette  almeno  che  si  circondino  di 
quella  stima,  ch*è    necessaria  ad  ogni  ufficiale  pubblico,  e  più 
che  a  tutti  a  chi  deve   istruire  ed  educare?  Neppure.  Anzi,  di 
ministro  in  ministro,  di  anno  in  anno  s*è  andato  più  giù,  e  per 
varie  cause,  delle  quali  prima  è  il  poco  coraggio,  s*è  fatto  un 
brutto  fascio  dei  buoni  e  de'  non  buoni,  degli  onesti  e  dei  non 


onesti.  E  nel  fascio  chi  sta  peggio,  anzi  i  soli  che  stiano  ma 
sono  appunto  quelli  che  non  hanno  colpa  nessuna,  E  la  gcnu 
che  giudica  da  quello  che  appare,  pensa  che,  se  il  ministerc 
naturale  tutore  de*  suoi  ufficiali,  li  tratta  tatti  a  un  modo  e  i 
tratta  male,  e  mostra  di  non  avere  in  veruno  nessuna  fiducia 
pensa,  dico,  che  valgon  tutti  lo  stesso,  e  valgon  poco,  e  me 
rìtano  meno.  Si  dirà  bene,  che  le  intenzioni  son  buone  :  m 
<  di  buona  volontà  sta  pien  Tinfemo  >;  e  intanto,  mentre  ) 
promette  sempre  di  migliorare,  si  va  sempre  peggiorando  m: 
terialmente  e  moralmente.  Donde  mancanza  ogni  giorno  cr 
scente  negli  animi  di  fiducia,  nelle  menti  di  energia...,  in  cas 
quasi  del  necessario.  E  vi  lagnate  del  poco  profitto  r  Oh  vi 
ma  come  può  essere  altrimenti  >  e  che  colpa  n*ha  il  greco  > 
Se  non  che  anche  in  riguardo  a  questo  benedetto  profìt 
bisognerebbe  intendersi  bene,  per  non  esigere  da  uno  più 
quanto  egli  debba  dare.  Perocché  lo  sanno  davvero  i  più,  qu: 
frutti  si  aspettino  dall*insegnamento  del  greco  e  anche  del  1 
tino  >  Nelle  scuole  secondane  non  ci  proponiamo  già  noi,  e  n< 
dobbiamo  tirar  su  dei  grecisti  o  dei  latinisti,  ma  giovani  ta 
che  dinanzi  a  un  brano  di  latino  o  di  greco  non  si  trovino  coi 
dinanzi  a  geroglifici;  e  più  che  tutto  dobbiamo  allevar  giova 
che  conoscano  e  sentano  la  grecità  e  la  romanità,  e  \4  si  ì 
formino:  e  dalla  serena  idealità  del  popolo  greco  alla  patria 
alla  libertà  cosi  devoto,  e  del  bello  e  del  buono  così  studios 
traggano  amore  a  libertà  vera,  ed  eccitamento  a  forti  e  not 
sensi  ;  e  dalla  fortunata  costanza,  e  altera  sicurezza  del  pope 
romano  propositi  e  fiducia  di  tradurre  in  opere  tali  sentimen 
Dalla  lingua  e  dai  libri  dei  Latini  e  dei  Greci  noi  dobbiar 
fare  che  i  giovani  acquistino  dirittura  di  mente,  amore  a  tut 
ciò  che  è  giusto,  e  avversione  a  tutto  ciò  che  è  ingiusto,  v 
lontà  di  fare  che  quello  trionfi  e  questo  sia  depresso;  fermez 
di  carattere  tale,  che  la  patria  possa  affidar  loro  con  sicurez 
le  proprie  sorti.  Ora,  se  tali  frutti  abbia  prodotto  Tinsegnamen 
classico  dov*è  chi  possa  giudicare  con  fondamento  >  o  di 
meglio,  si  può  giudicare  ora,  che  da  così  pochi  anni  s*insegi 
veramente  il  greco  >  Perocché,  per  tale  rispetto,  poco  impor 
quello,  a  cui  badano  gli  av\'ersarì  del  greco:  cioè  che,  usci 
dal  liceo,  nessuno,  o  quasi,  ne  ricorda  più  nulla.  Prima  di  tul 
la  cosa  non  è  perfettamente  vera  :  e  tra  i  molti  che  lo  affé 
mano  di  se,  ve  n*è  di  quelli  che  lo  dicono  per  farsi  belli 
un*  ignoranza,  che   alle    masse   (parola   brutta,   ma    in    ques 
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caso  rispondente  forse  bene  al  concetto)  par  quasi  onorevole, 
0    i^er  lo  meno  non  il  contrario.  Non  è  perfettamente  vero,  dico, 
iena,  quand'anche  fosse,  e    che   perciò  >   purché  Tinsegnamento 
della  lingua,  regolare,  ordinato,  scientifico,  ma  senza  pompose 
e    vane  astruserie,  abbia  addestrato  il  cervello  ed  avvezzatolo  a 
considerare,  come  anche  i  fenomeni  linguistici    obbediscano  a 
legrgi  per  ogni  popolo  costanti  ;  e  la  storia  della  letteratura  fatto 
vedere,  come  ogni  genere  letterario   abbia  ragione  di  sorgere, 
fiorire,  e  cadere  cogli  uomini    e   coi   tempi  ;  e  la  lettura  degli 
scrittori  abbia   infuso    nell'animo  dei  giovani  i  sentimenti    che 
accennavo    più  sopra,  noi  non  ci  dorremo,  che  dopo  qualche 
anno  pochi  o  nessuno  ricordi  più  nulla  di  greco.  Perocché,  se 
per  ciò    solo  volessimo  bandirlo,  perchè  non  bandiremmo  noi 
anche  il  latino  o  la  matematica  o  la  fisica  o  la  storia  naturale 
o    la  filosofia,  o  (siamo  franchi  e  smettiamo  i  falsi  pudori)  anche 
la.    storia  civile?  Che  sa  più  d'algebra  e  chimica  e  mineralogia 
urx  avvocatole  che  di  storia  civile  un  farmacista?  e  di  psico- 
^c>£rÌH   un   ingegnere }  E  perciò   diremo    inutili    a    ciascuno  gli 
stvidi,  che  non  si  colleghino  strettamente  e  apparentemente  con 
'9.    professione   a   cui    s*è  dato  >  Ragionando  così,  perchè  non 
''<^stringere  anche  Tinsegnamento  dell'italiano?  Già,  vedete,  un 
^5^  Spegnere   vi    sa  costruire   un    ponte  anche  senz'aver  letta   la 
^-vtna  commedia  o  V Orlando  Furioso,  e    non    è    detto    quanto 
pesse  d'Omero  e  di  Platone  Archimede. 
Ora,  tornando  a  una  domanda,  che  facevo  più  sopra,  chi  è 
e  possa  dire  ora,  che  l'insegnamento  classico  (che  non  può 
sere   inteso  senza    il    greco)  non    abbia  prodotto,  almeno  in 
e  non  ostanti  le  molte  difficoltà  sopra  dette,  i  frutti,  che 
dobbiamo  attendere  ?  Chi  ha  studiato  il  greco  fino  dai  primi 
ini  da  chi  glielo   poteva    insegnare  non   è    ancora  in  età   da 
K^oterlo  aver  dimostrato.  E  d'altra  parte,  la  generazione  che  ci 
*^^  data    una   patria,  e  che    sta  per  finire,  può  affermare  con 
l^iena  sicurezza,  che  la  generazione  a  cui   ella   sta  per  conse- 
STiare  o  consegna  la    cosa  pubblica,  non  sia  degna  della  suc- 
cessione, anzi  non  dia  in  gran  parte  buone  speranze?  Può  dire, 
^fae  le  idee  di  libertà  e  ben  intesa  giustizia  non  siano   diffuse 
P^ù  largamente,  che  non  fossero  prima  ?  e  a  lato  al  sentimento 
^^^i  proprii  diritti,  oramai  universale,  non  siasi  educato  e  non 
5ia    cresciuto  e  penetri  finalmente  anche  nelle  classi  più  fortu- 
'Ja.te  quello  del  dovere  ?    E  di  tale  miglioramento  non  vorremo 
^^i    attribuire  proprio  nessun  merito  alla  scuola? 
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Ma  se  qualche  buon  frutto  s*è  ottenuto,  e  se  non  ò  dei  tutto 
vero,  che  nelle  lingue  classiche  e  nel  greco  specialmente  il 
profitto  dei  giovani  sia  quasi  nullo;  se  alcuni  anzi  escono  dal 
liceo  con  idee  chiare  intomo  all*antichità  greca  e  latina,  e  co- 
gnizioni delle  due  lingue  né  poche  né  passeggiere,  e  con  infusa 
nell'animo  buona  parte  dei  sentimenti,  a  cui  quei  due  popoli 
privilegiati  dovettero  la  loro  grandezza  e  la  gloria  duratura  nei 
secoli  ;  non  io  dirò  che  di  più  non  si  possa  e  debba  cercare 
di  ottenere.  Ma  nell'opera  degna  devono  por  mano  tutti,  mi- 
nistri e  insegnanti,  genitori  e  scolari  :  quelli  per  ordinare  meglio 
ed  avviare  ogni  disciplina  al  suo  fine  prossimo  e  remoto,  e 
dare  agfinsegnanti  mezzi  morali  e  materiali  onde  possano  e 
sappiano  raggiungerlo  ;  e  togliere  di  mezzo,  se  ce  n*é,  gFinetti 
e  gli  svogliati.  Dai  rimasti  poi  pretenderemo  il  forte  volere,  che 
certamente  verrà,  quando  non  abbiano  sopra  di  sé  ministri  che 
insegnano  a  disistimarli,  e  dintorno  parenti  avversi  ad  ogni 
studio  che  non  prometta  un  vantaggio  materiale  prossimo,  bia- 
simanti ogni  cosa,  ministri  e  regolamenti  e  maestri,  e  biasi- 
mantili,  quel  ch*é  più,  coi  loro  figlioli,  i  quali  perciò  non  pos- 
sono essere  che  scolari  negligenti  o  peggio. 

E  venendo  airordinamento,  molto  savia  é  certamente  l'inten- 
zione che  Ton.  Martini  manifestò  più  volte  a  voce  e  in  iscritto, 
di  rendere  alcune  materie  facoltative,  o  per  dir  meglio,  di  ob- 
bligare ogni  alunno  solo  a  quelle  materie  che  si  legano  più 
strettamente  con  la  professione  a  cui  si  vuol  dedicare.  Ma  la 
separazione  non  si  deve  fare,  credo,  né  in  modo  assoluto  nò 
troppo  presto  ;  vale  a  dire  che  di  tutto  ciò  che  s'insegna  nelle 
scuole  secondarie  ogni  scolaro  deve  aver  cognizione  più  o  meno 
larga,  secondo  lo  studio  che  vuol  seguire.  E  ciò  per  due  ra- 
gioni :  prima,  perché  scelta  veramente  ragionata  lo  scolaro  non 
può  fare  senza  provar  le  sue  forze  e  la  sua  mente  in  ciascuna 
disciplina  ;  in  secondo  luogo,  perché  supposto  pure  che  la  scelta 
della  professione  vogliano  farla,  come  spesso  pur  troppo  ac- 
cade, i  parenti,  tuttavia  nei  ginnasi  e  nei  licei  non  v*é  materia 
della  quale  non  sia  bene,  per  non  dir  necessario,  che  ogni 
uomo,  anche  mezzanamente  colto,  abbia  cognizione  almeno  su* 
perficiale.  Ammesso  ciò,  che  ammetteranno  forse  tutti,  come  si 
ha  da  fare  codesta  divisione  parziale  delle  materie,  e  quando  ^ 
Basteranno  (per  occuparci  ora  solo  della  seconda  parte)  i  tre 
primi  anni  del  ginnasio,  come  credono  alcuni  >  Hanno  i  giovani 
raggiunta  Tetà  o  hanno   imparato  a  conoscere  le  loro  forze  in 


modo  da  poter  dire  «  questo  fa  per  me  e  questo  no  »  >  Non  credo, 
e  per  due  ragioni  specialmente.  Prima  di  tutto  il  terzo  corso  del 
ginnasio  i  nostri  giovani  lo  compiono  in  media  sui  tredici  anni, 
quando  i  più  sono  ancora  fanciulli,  e  non  ancora  possono  mo- 
strare a  quali  discipline  abbiano  meglio  disposta  la  mente.  In 
secondo  luogo  nella  terza  classe  ginnasiale  non  s*è  cominciato 
ancora  (non  bene,  secondo  me)  lo  studio  del  greco ,  della  lingua 
per  l'appunto,  contro  la  quale  sono  dirette  le  freccie  di  tanti 
archi,  e  alla  quale  in  gran  parte  si  deve  se  dello  insegnamento 
classico  in  generale  tanti  sono  gli  avversari  e  tanto  si  parla. 
Ora,  se  lo  scolaro  non  ne  avrà  imparato  almeno  i  primi  ele- 
menti, potrà  egli  dire  se  tale  studio  faccia  o  non  faccia  per 
lui?  —  Basterà,  pensano  alcuni,  ch*egli  veda  come  riesce  in 
latino.  —  Ma,  domando  io,  non  riesce  o  riesce  difficilmente  in 
latino  >  E  allora  lasci  gli  studi  classici,  che  non  sono  per  lui. 
Non  vi  trova  serie  difficoltà?  E  meno  ne  troverà  nel  greco, 
purché  voi  non  cominciate  a  pregiudicar  la  cosa  col  dirgli  che 
gli  è  difficile  e  inutile.  —  Oh,  soggiungono  altri,  anche  se  il 
greco  è  lasciato  facoltativo,  chi  volete  che  non  ne  studi  almeno 
i  primi  principii,  per  provar  le  sue  forze,  e  conoscere  le  sue 
tendenze  >  —  Pochi  o  nessuno  ;  e,  se  non  per  altre  cause,  per 
questa  sola,  che  ai  giovanetti  lo  sconsiglierebbero  i  genitori  o 
i  fratelli  o  i  cugini  o  i  parenti  dei  parenti,  per  non  mostrare 
di  avere  per  tanti  anni  gridato  senza  pensate  e  buone  ragioni. 

È  necessario  dunque  che  Tinsegnamento  del  greco  rimanga 
obbligatorio  nel  ginnasio  :  e  gli  scolari  vi  devono  acquistare 
perfetta  e  sicura  conoscenza  della  declinazione  e  coniugazione^ 
e  mandare  a  memoria  vocaboli  quanti  più  è  possibile  ;  al  che 
in  due  anni,  con  quattro  o  al  più  cinque  ore  per  settimana,  si 
può  e  deve  riuscire.  Dipende  in  gran  parte  dal  maestro.  Esiga 
per  ogni  lezione  cinque  o  sei  vocaboli  nuovi,  li  faccia  imprimere 
nella  memoria  con  frequenti  esercizi  orali  o  scritti,  più  in  greco 
che  dal  greco,  e  otterrà  più  di  quanto  si  aspetti. 

Le  cose  vanno  un  po'  mutate  nel  liceo;  ma  non  subito.  Nel 
primo  corso  le  materie  dovrebbero  essere  ancora  comuni  a  tutti  ; 
ma  per  ciò  appunto  bisognerebbe  distribuirle  in  modo  che  a  tutti 
fossero  poi  sempre  utili,  qualunque  fosse  la  professione,  a  cui 
ciascuno  si  volesse  dare.  E  senza  venire  ai  particolari,  che  non 
è  da  questo  luogo  e  da  me,  di  fisica  e  di  storia  naturale  si  do- 
vrebbero insegnare  i  primi  principii,  o  le  cose,  che  devono 
esser  note  ad  ogni  persona  mezzanamente  colta.  Di  matematica 
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si  potrebbe  conservare  quanto  c'è  ora,  che  i  giovani  ne  ap- 
prenderanno il  ragionamento  rigoroso  e  l'ordine.  Di  greco  poi 
si  deve  (dico  si  deve)  leggere,  specialmente  di  Omero,  quanto  si 
può,  e  si  deve  far  che  io  scolaro  abbia  un'idea  compita  almeno 
di  uno  dei  due  poemi,  e  preferibilmente  della  Iliade  ;  il  che  si 
potrà  ottenere,  se  il  maestro  esigerà,  che  i  giovani  leggano 
nella  versione  del  Monti  quanto  egli  non  può  spiegare  nel  testo, 
e  ne  rendano  conto  nella  scuola,  e  ne  facciano  da  sé  un  som- 
mario. Di  prosa  si  può  benissimo  leggere  un  libro  intiero  del- 
l'A  naòo^i  di  Senofonte,  o  l'equivalente  di  un  altro  scrittore  dei 
meno  difficili  ;  e  si  deve  ricollegare,  con  compendi  orali  o  scritti, 
la  parte  con  l'opera  intiera,  in  modo  che  lo  scolaro  abbia  una 
idea  esatta  del  tutto. 

E  la  storia  letteraria,  dovrebbe,  secondo  me,  farsi  per  sommi 
capi,  tutta,  insistendo  principalmente  sull'ordinato  e  naturale 
succedere  di  un  genere  letterario  a  un  altro  ;  cognizioni  a  tutti 
necessarie,  anche  per  intendere  e  giudicar  bene  di  ogni  lette- 
ratura, oltre  che  della  greca. 

Dopo  di  che,  quando  ciascuno  avrà  avuto  mezzo  di  conoscere 
le  proprie  attitudini,  io  credo  che  si  potrà  utilmente  nel  secondo 
corso  fare  la  divisione  da  molti  invocata,  e  che  ancora  è,  certo, 
nella  mente  dell'illustre  uomo,  che  governa  ora  la  pubblica 
istruzione.  Il  liceo  si  potrà  scindere  in  due  sezioni  ;  l'una  lette- 
raria e  l'altra  scientifica.  Chi  segue  la  prima  lascierà  la  mate-- 
malica^  o  la  fisica  o  la  storia  naturale^  o  anche  due  delle  tre 
materie;  chi  segue  l'altra  lascierà  il  greco,  e  nel  terzo  corso 
anche  il  latino  ;  e  il  tempo,  che  gli  uni  e  gli  altri  risparmie- 
ranno,  potranno  dedicare,  obbligati,  allo  studio  di  una  lingua 
moderna,  preferibilmente  del  tedesco,  necessario  tanto  ai  lette- 
rati,  diciamoli  cosi,  quanto  agli  scienziati;  e  potranno  attendere 
con  maggior  energia  e  con  più  amore  gli  uni  alle  lettere  e  gli 
altri  alle  scienze. 

Fatta  una  tale  divisione,  che  nei  particolari  dovrebbe  essere 
stabilita  da  uomini  competenti  e  pratici,  tali  che  sapessero 
quanto  si  può  esigere  dai  giovani,  e  non  pretendessero  di  più; 
resterebbe  a  determinare  a  quali  facoltà  universitarie  apra 
l'adito  una  sezione,  e  a  quali  l'altra.  Per  me  credo,  che  dalla 
sezione  letteraria  dovrebbero  provenire  non  solo  i  giovani,  che 
volessero  studiar  lettere  (del  che  ninno  vorrà  dubitare),  ma 
anche  gli  avvocati  ;  ai  quali  gioverà  certo  più  il  conoscere  Lisia 
e  Demostene  e  Cicerone,  che  il  saper  risolvere   un   problema 
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d'algebra  o  dimostrare  un  teorema.  E  c*è  un*altra  ragione.  Gli 
avvocati,  bene  o  male  che  sia,  hanno  avuta  e  avranno  sempre 
neiramministrazione  della  cosa  pubblica  una  parte  di  gran  lunga 
più  importante  che  o  i  medici  o  gFingegneri  o  grinsegnanti  o 
ciucili  d* altre  professioni;  e  non  è  ingiusto,  se  non  è  bene,  esi- 
grere  che  a  governare  o  ad  amministrare  si  preparino  con  una 
c^ultura  letteraria  e  storica  superiore  a  quella  dei  più. 

Dalla  sezione   scientifica  potrebbero  derivare    poi  medici,  in- 
egneri,  farmacisti   o    insegnanti   di    scienze  esatte  ;  i  quali  il 
empo    non    dato  più  al  greco  e  in  parte  al  latino  (dicevo  che 
ci  terzo  corso  la  sezione  scientifica  potrebbe  farne  senza),  con 
ande    loro   vantaggio    potrebbero,  fino    dal    liceo,  dare    alle 
cienze,    che    dovrebbero   naturalmente  essere    insegnate   con 
aggiore  ampiezza,  che  non  si  faccia  ora.  La  qual  cosa,  natu- 
almente,  va   intesa,  in  ciò  che   riguarda  le  lettere,  per  la  se- 
ione  letteraria. 
Che  tale  divisione   sia  opportuna,  difficilmente   vi    sarà  chi 
eghi  :  ma  bisogna  confessare  che  oramai  è  necessaria  e  giusta, 
erchè,  senza  dire  altro,  chi  ha  visto  da  vicino    che  cosa  sia 
eramente  Tesame  di  licenza  liceale,  e  chi,  esaminando,  s'è  ri- 
ordato  di  essere  stato  scolaro,  e  d'essere  uomo,  non  può  non 
onfessare,  che  ingiusta  e  dannosa  e   al  corpo  e  alla  mente  è 
a  tortura,  alla  quale  si  costringono  tante  centinaia  di  giovani 
gni   anno  ;  e  che,  non  ostante  la  tortura,   è  ben  raro  il  caso 
^he  all'uno  o  all'altro   degli  esaminatori  non  tocchi   di    dover 
chiudere  un  occhio,  e  far  forza  alla  propria  coscienza;  perchè 
^c  materie  son  troppe,  finché  si  esige   che  tutti  rispondano  su 
^itutte,  e  sappiano.  Fatta  la  divisione  predetta  (sui  particolari  si 
I^uò  discutere  e  sarebbe  ottima  cosa  che  si  discutesse)  ciò  potrà 
-e  dovrà  non  accader  più.  Lasciato  ciascuno  libero  di  scegliere 
quelle   che  a  lui  paiono   più    convenienti,  e  datagli   la   scelta 
quando  le  ha  saggiate  tutte,  ed  è  in  età  da  poter    discernere, 
nessuno  avrà  più  scusa  ;  e  non  saranno  più  necessarie   indul- 
genze increscevoli  da  parte  degrinsegnanti,  e  concessioni  scan- 
dalose (direi  quasi  rovinose)  da  parte  del  ministero. 

Bologna,  nel  luglio  del  1893. 

Carlo  Tincani. 
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Studi  italiani  di  filologia  classica.  Volome  primo.  Firenze,  G.  C. 
Sansoni,   1893. 


In  un  bel  volume  di  cinquecentododici  pagine  sono  raccolti 
parecchi  articoli  di  filologia  classica,  italiani  e  latini,  alcimi 
brevissimi,  altri  assai  lunghi,  notevoli  tutti.  Io  parlerò  qui, 
breve  e  chiaro  quanto  potrò  e  mi  concederà  Targomento,  di 
sei  soli:  Sopra  il  Filottete  di  Aedo,  di  Leone  Bloch;  Quae^ 
stionum  Theogmdearum  specimen  primum,  di  Niccola  Festa  ;  La 
Panoplia  di Peitetero  ed  Evelpide,  di  Pio  Franchi  de'  Cavalieri; 
Emendazioni  Diodoree,  di  Ettore  Pais  ;  Nuove  osservazioni  sopra 
gli  Uccelli  di  Aristofane,  di  Enea  Piccolomini;  /  manoscritti  di 
Pale/ato,  di  Girolamo  Vitelli. 

I.  Dai  frammenti  che  ci  sono  pervenuti  del  Filottete  di 
Accio  già  l'Hermann,  seguito  quasi  in  tutto  dal  Welcker  e  dal- 
TAhrens,  e  il  Ribbeck  avevano  cercato  di  ricostruire  la  tragedia, 
adattando  il  primo  i  frammenti  dei  poeta  latino  ai  frammenti 
di  un  0iXoKTr)TT](  di  Eschilo,  e  Tultimo  a  quelli  di  un  <t>iXo- 
kt/itt]^  di  Euripide.  Aiutarono  l'opera  dei  critici  due  orazioni  di 
Dione  Chrysostomo,  la  52*  e  59*,  nella  prima  delle  quali  il  retore 
istituisce  un  confronto  tra  il  Filottete  di  Eschilo  e  quello  di 
Euripide,  e  nella  seconda  parafrasa  la  tragedia  Euripidea. 

Leone  Bloch  ha  studiato  di  nuovo,  senza  preconcetti,  diciamo 
così,  Hermanniani  o  Ribbeckiani,  i  frammenti  di  Accio,  e  s'è 
persuaso  che  la  tragedia  derivava  non  da  Euripide  o  da  Eschiio 
ma  da  Sofocle ,  e  la  persuasione  sua,  frutto  di  uno  studio 
molto  accurato,  non  è  difiicile  che  induca  in  parecchi  lettori 
del  suo  scritto.  Perocché  i  ravvicinamenti  che  egli  fa  dei  vani 
frammenti  Acciani  con  la  tragedia  di  Sofocle  sono  fatti  non  di 
rado  con  ordine  e  acuratezza  veramente  singolare.  Ma  ho  paura 
che,  finché  non  si  aggiungano  altri  argomenti,  i  quali,  credo, 
non  possono  fondarsi  che  su  nuove  reliquie  della  tragedia  la- 
tina, la  questione  non  possa  dirsi  risolta;  e  dubito  forte,  che 
il  Bloch  tioppo  abbia  fidato  neiropera    sua,  quando,  nel  con- 
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chiudere,  si  mostra  sicuro  d'aver  dato  nel  segno.  Perocché,  se 
la  sua  ricostruzione  può  dirsi  non  improbabile,  anzi  qua  e  là 
felice,  non  si  può  dire  sicura;  e  alcuni  frammenti  ch*egli  ha 
interpretato  in  un  modo  si  possono  senza  dubbio  interpretare 
anche  in  un  altro.  Così,  per  dimostrare  che  aiutatore  di  Ulisse 
anche  nel  dramma  di  Accio,  come  in  quello  di  Sofocle,  fu  Ne- 
ottolemo,  il  Bloch  scrìve:  <  È  vero  che  nessun  frammento  ci 
nomina  esplicitamente  il  compagno  di  Ulisse;  ma  che  un  com- 
pagno egli  avesse  e  chi  fosse  costui,  si  può  dedurlo  dal  fram- 
mento n'>  XVI  : 

Heu  Mùlciber  ! 
arma  [èrgo]  ignavo  invicta  es  Jabricatùs  manul 

Con  queste  parole  Filottete  interrompe  il  racconto  deirormo- 
rum  iudicium^  che  a  nessun  altro  si  addice  meglio  che  a  Neot- 
tolemo,  il  quale  anche  in  Sofocle  usa  il  medesimo  artificio  per 
acquistarsi  la  fiducia  di  Filottete,  mentre  in  Eschilo  Ulisse  gli 
racconta  la  propria  morte  vergognosa,  e  in  Euripide  il  mede- 
simo Ulisse  gli  si  presenta  come  compagno  di  Palamede,  non 
accennando  in  nessun  modo  alla  morte  di  Achille  o  alla  con- 
tesa per  le  armi  ».  La  cosa  è  possibile;  ma  è  anche  possibile 
d'altra  parte,  che  il  racconto  deirarmomm  tudtcium  fosse  fatto 
da  Ulisse  medesimo  non  riconosciuto  da  Filottete  ;  e  se  in  Eschilo 
Teroe  Itacese  non  parlava  che  della  sua  morte  vergognosa,  niente 
impedirebbe  di  supporre,  che  in  Accio,  imitatore  non  traduttore, 
egli  facesse  altro  racconto,  e  che  in  questo  punto  il  poeta  la- 
tino imitasse  Sofocle  per  una  specie  di  contaminatio. 

Più  innanzi  il  Bloch  scrìve:  <  Che  in  Accio  fosse  pure  men- 
tovata la  morte  di  Achille,  è  cosa  naturale  ;  e  credo  vi  si  rìfe- 
risca  il  fram.  n*»  XVllI,  che  leggo: 

Pari^  dyspari, 
dispàr  si  esses  libi  ego  nunc  non  essém  miser^ 

imitazione  manifesta  di  un  verso  Sofocleo,  sebbene  esistente 
in  un'altra  parte  del  dramma  (v.  1426): 

TTdpiv  jiév,  5^  Twvò*  alTto^  KaKwv  f  <pu.  » 

Che  anche  in  Accio  si  parlasse  della  morte  di  Achille  è  natu- 
rale sì  :  ma  che  vi  si  alludesse   in    questo  frammento  sarebbe 
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possibile  solo  quando  sapessimo,  che  le  parole  furono  dette  da 
Neottolemo;  ma  degli  antichi  nessuno,  ch'io  sappia,  le  attri- 
buisce a  lui;  e  Quintiliano,  V,  io,  84,  le  riferisce  come  di  Fi- 
lottete  ;  cosicché  questi  non  può  alludere  che  a'  suoi  mali  pre- 
senti, dei  quali  può  dire  lontanamente  colpevole  Paride,  prima 
causa  dell'impresa  di  Troia,  e  perciò  dell'andata  di  Filottete  in 
Chryse,  dove  fu  morso  dal  serpente.  E  il  v.  1426  di  Sofocle,  di 
cui  il  frammento  Acciano  è,  secondo  il  Bloch,  manifesta  imi- 
tazione, allude  appunto  più  alle  disgrazie  di  Filottete  che  ad 
altro.  Piuttosto  indizio  sicuro  che  anche  in  Accio  si  faceva 
parola  della  morte  di  Achille  è  nel  fram.  XVI  : 

heu  Mùlciber  ! 
arma  \érgo\  ignavo  invida  es  fabricatùs  manu  /, 

che  niuno  avrebbe  detto  che  le  armi  di  Achille  fossero  cadute 
in  poter  di  un  ignavo,  se  non  avesse  detto  prima  che  l'eroe 
era  morto. 

Anche  non  so  vedere,  perchè  riguardo  al  fram.  I,  col  quale 
cominciava,  secondo  Apul.,  De  deo  Socr,,  24,  la  tragedia  di 
Accio,  e  che  dal  Ribbeck  fu  attribuito  al  coro,  il  Bloch  dica  : 
«  è  però  sempre  un  ripiego  assai  arrischiato  il  fare  cominciare 
una  tragedia  col  coro  ».  Perchè  un  ripiego  ì  e  perchè  arrischiato  ? 
Cominciano  bene  col  coro  i  Persiani  e  Le  Supplici  di  Eschilo, 
e  il  Reso  di  Euripide  ;  perchè  dunque  non  avrebbe  potuto  co- 
minciare cosi  anche  il  Filottete  di  Accio?  Anzi  io  propenderei 
a  credere  che  veramente  il  frammento  I  fosse  proprio  del  coro. 
Il  Bloch  ad  esso  frammento  fa  seguire  considerazioni  tali,  che 
lo  riannodano  facilmente  all'opera  Sofoclea.  «  A  lui  (Neotto- 
lemo) senza  dubbio  conviene  di  rivolgersi  con  tanto  rispetto  ad 
Ulisse,  che  ha  salvato  il  corpo  e  le  armi  del  padre,  che  l'ha 
chiamato  da  Sciro  al  campo  della  gloria  e  che  gli  ha  restituito 
le  armi  paterne  ;  e  in  questa  impresa  Neottolemo  apparisce 
quasi  come  l'allievo  di  Ulisse,  sotto  la  cui  scorta  va  a  fare  le 
prime  sue  armi.  Lo  stesso  concetto  è  espresso  da  Sofocle  ;  là 
dove  (v.  50  segg.)  Ulisse  con  parole  quasi  paterne  esorta  il 
giovine,  che  a  sua  volta  nel  v.  26  gli  dà  dell'  dvoH  *Obu(TcJ€0  ». 

Cosi  il  Bloch  ingegnosamente  ;  ma  mentre  crede  di  parlare 
della  tragedia  di  Accio  egli  parla  di  quella  di  Sofocle  ;  i  con- 
cetti che  sono  in  questa  egli  li  immagina  in  quella  ;  e  codesto 
è  un  edificare^  non  un  riedificare» 
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Dicevo  che  io  propenderei  a  credere  del  coro  i  versi  Incinte,. . 

^^oièrtiade  (fram.  I);  perchè  veramente   mi   spiegherei  più  facil- 

nicntc  i  quattordici  versi    dei    fram.  IL  Difatti,  se    noi   suppo- 

i^amo,  come  fa  il  Bloch,  che  i  primi  versi  Incinte.. .  Laèrtiade 

siano  di  Neottolemo,  e  che  Ulisse  spieghi  poi  al  giovine  come 

si  debba  guadagnar   Tanimo  di   Filottete,  perchè  verrebbe  poi 

/bori  il  coro  a  dire: 

«  Lemnia  praesto 

littóra  rava  et  celsà  Cabimm 

delùbra  tenes  »  ? 

Per  chi  direbbe  il  coro  «  Tu  sei  in  Lenno  »  >  Per  Ulisse }  ma 
eg^li  lo  sa  già,  perchè  ha  dato  le  istruzioni  a  Neottolemo.  Per 
gii  spettatori  r^  Lo  sanno  anche  loro,  perchè  hanno  assistito 
alla  prima  scena  (prima,  secondo  il  Bloch)  tra  Neottolemo  ed 
Ulisse.  Non  già  ch'io  creda  col  Bloch,  che  il  dire  «  tu  sei  in 
Lenno  »  presupponga  la  domanda  «  dove  sono?  »;  perchè,  se 
non  erro,  la  indicazione  del  luogo,  che  troviamo  sul  principio 
di  parecchie  tragedie,  non  è  per  gli  attori,  ma  per  gli  spetta- 
tori; e  ricordo  benissimo,  che  il  Prome/eo  di  Eschilo  comincia 
appunto  con  queste  parole  di  KpdTO^  : 

XGOVÒ^   jlèv   è^  TTìXoupÒV   flKO|l€V  néòOV, 

iKuOriv  è^  oTfiov,  fippoTov  €Ì^  èpim(av, 

senza  che  altri,  evidentemente,  avesse  chiesto,  o  sentisse  bi- 
sogno di  chiedere  «  dove  siamo  noi?  »,  e  VElena  di  Euripide 
comincia  : 

N€(Xou  )ièv  a!ò€  KaXXiiràpOevoi  ^oa(, 
8?  dvTÌ  bioiq  i|i€Kdòo^,  AlTtiirrou  iréòov 
XeuKfì?  TaKciOTi^  Xióvo?,  ÓTpa(v€i  fiaq. 

cosa  che  Elena  dice  non  per  altri  che  per  gli  spettatori,  che 
solla  scena  è  sola.  In  Accio  invece  perchè  e  per  chi  lo  direbbe 
il  coro,  se  noi  supponiamo  appartenenti  a  scene  diverse  il  fram- 
mento n°  I  e  i  versi  del  fram.  n®  II } 

Posto,  come  io  credo,  che  i  due  frammenti  siano  della  me- 
desima scena  e  tutti  del  coro,  che  ne  argomenteremo  noi }  Che 
introdurre  Neottolemo  nella  tragedia  di  Azzio  è  possibile  si, 
ma  necessario  no.  E  veramente  vediamo  come  potrebbe  conti- 
nuare il  dramma.  Alle  parole  del  coro,  il  quale  doveva  certa- 
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mente  chiedere:  «  O  Laertiade,  giacché  siamo  giunti  a  Lenno 
che  cerchi  tu  qui  >  ».  —  Ulisse  potè  rispondere  :  e  Cerco  d: 
Filottete  per  condurlo  con  me  a  Troia,  che  egli  è  fatalmente 
necessario  alla  presa  della  città  ».  —  <  Dove  sta  egli>  {ub 
habet  ì  fram.  Ili)  che  fa  >  »  —  E  Ulisse  rispose  probabilmente 
con  un  discorso  a  cui  apparteneva  il  fram.  n®  V^  descrìvendc 
la  vita  di  Filottete.  E  il  coro:  «  Come  intendi  tu  di  ottener  che 
ti  segua?  »  —  €  Con  l'inganno,  perchè  egli  è  tale 

cui  potésias  st  detur^  tua 
cupiénter  malis  mèmbra  dtscerpàt  suis 

(fram.  VII), 

• 
e  siccome  egli  sa  che  io  fui  principal  consigliere   del    suo  ab: 

bandono,  ed  ha  terribili  armi, 

contri  est  eundum  caùtim  et  captandùm  mihi 

(fram.  VI)  ». 

A  questo  punto  possiamo  supporre   benissimo   che   Ulisse  1^ 
sciasse  la   scena,  dopo   di   aver   raccomandato  (è  naturale)  2 
coro  dì  avvisarlo  se  comparisse  Filottete  ;  e  Filottete  appunK 
apparve,  come   indica,  secondo  che  ben   vide   col   Ribbeck 
Bloch,  il  fram.  ine.  fab.^  n<»  XXI  : 

unde  éstis^  nautae^  huc  hieme  delati  ì 

e  dopo  ricompar\'e,  avvisato  o  no  dal  coro,  Ulisse,  a  cui  F^ 
lottete,  che  non  lo  riconobbe,  domandò  (fram.  XIII):* 

quis  tu  és  mortalis  qui  in  deserta  et  tésca  te 
adpórtes  loca  ì 

Che  cosa  può  aver  risposto  Ulisse  >  Non  palesò,  certo,  il  su 
nome  vero  :  ma  o  si  presentò  quale  compagno  di  Palamede 
come  in  Euripide,  o  usò  di  altro  non  dissimile  artificio  pes 
farsi  credere  nemico  dei  Greci  combattenti  a  Troia,  e  acqu:: 
starsi  così  la  fiducia  di  Filottete.  Il  quale  dovette  certament 
chieder  notizie  della  impresa  e  degli  eroi,  che  ne  facevanc 
parte  ;  e  Ulisse  parlò  della  morte  di  Achille  e  dcMÌ armorufn  tu- 
dicium^  come  prova  senza  dubbio  il  fram.  XVI  (non  il  XVIIF 
come  ho  detto).  Filottete  poi  a  sua  volta  narrò  del  suo  abban 
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dono  o  meglio  ne  parlò,  che  anche  un  compagno  di  Palamede 
lo  doveva  sapere,  descrìsse  la  vita  misera  condotta  per  dieci 
anni  (framm.  X,  XI,  XII,  XV),  ed  egli  stesso  o  Ulisse  (che  può 
convenire  all'uno  e  all'altro,  e  forse  più  al  secondo  che  al 
primo)  conchiuse  (fram.  XVII). 

Frygiam  èsse  mitiórem  immani  Graécia; 

e  infine  pregò  d'esser  tolto  di  là,  e  ricondotto  in  patria,  come 
indica  il  fram.  XIV  : 

quod  te  óbsecro,  aspernàbilem 
ne  haec  taétritudo  méa  me  inculta  /àxit. 

Da  questo  punto  come  continuasse  la  tragedia  non  sarebbe 
facile  dire;  e  qualunque  ricostruzione  si  tenti,  bisognerà  sempre 
contentarsi  del  probabile.  Senza  dubbio  Filottete  fu  colto  da 
un  accesso  del  suo  male  (fram.  XIX),  e  durante  l'accesso,  come 
congettura  bene  il  Bloch,  gli  furono  rapite  le  freccie  fatali. 
Come  fii  tornato  in  se,  Ulisse  dovè  scoprirsi  e  dire  il  vero  : 
filottete  rifiutò  da  prima  di  seguirlo  a  Troia  (fram.  XX),  e  poi 
cedette;  ma  come  cedette?  Si  può  affermare  che  bene  si  ap- 
pose il  Duntzer,  seguito  dal  Bloch,  nel  riferire  a  questo  punto 
"  /ram.  ine.  /ab.  XVII,  che  da  Cic,  De  naU  deor.^  Ili,  i6,  41, 
'^costruì  cosi: 

EgOy  cui  in  monte  Oetaéo  inlatae  làmpades 
fuére^  perveni  in  domum  aeterni  patris. 

*  ^li  parole,  bene  osserva  il  Bloch,  non  possono  convenire  che 
^^  Ercole  come  deus  ex  machina^  e  Accio  per  questa  parte  è 
^  accordo  evidentemente  con  Sofocle:  ma  se  imitasse  lui  solo, 
^  Se  cosi  finissero  anche  i  drammi  di  Eschilo  e  di  Euripide 
^^n  è  possibile  dire.  In  questo  particolare  dunque  Accio  è  con 
Sofocle  ;  ma  se  fosse  anche  nel  resto  o  almeno  in  tutto,  io  non 
^^»  e  niente  impedisce  di  pensare  ch'egli  seguisse  in  parte  un 
^Oeta  e  in  parte  un  altro.  Che  non  derivasse  da  Sofocle  in 
^'^Hcipio  mi  par  che  si  provi  con  quel  che  ho  detto  sui  fram- 
^^^nti  I  e  II  ;  il  primo  dei  quali  si  deve  forse  riferire  veramente 
^  coro  col  Ribbeck,  e  non  a  Neottolemo  come  crede  il  Bloch, 
^  il  secondo,  se  non  m'inganno  e  se  hanno  qualche  valore  le 
^^Scrvazioni  che  ho  fatto,  non   può  essere  stato  che  una  con- 

Idvistn  di  filologia  ecc.,  XXII  20 
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tinuaadone  del  primo.  E  d*altxa  parte  ho  già  notato  come  il 
fram.  XVI  non  indichi  necessariamente  la  presenza  di  Neotto* 
lemo,  come  vorrebbe  il  Bloch;  e  le  parole  del  fram.  VI  pote- 
rono essere  così  di  Ulisse  come  del  figlio  di  Achille. 

Vero  è  che  molto  probabilmente  il  coro  fu  composto  di  Greci 
venuti  con  Ulisse,  come  in  Sofocle,  giacché  a  un  coro  di  Lennii 
non  converrebbero  le  parole  del  fram.  I  ;  ma  la  composizione 
del  coro  e  lo  scioglimento  eguale  non  bastano  a  farci  credere 
che  tutta  la  tragedia  fosse  imitata  da  Sofocle.  E  dubito  forte, 
che  il  Bloch,  mentre  accusa  indirettamente  l'Hermann  e  il  Rib- 
beck  di  non  aver  esaminato  spregiudicatamente  i  frammenti  Ac- 
ciani,  abbia  egli  stesso  ceduto  a  un  pregiudizio,  ed  abbia  in 
ogni  modo  voluto  scoprire  la  imitazione  Sofoclea.  Il  che  tut- 
tavia non  toglie  che  il  suo  studio  non  abbia  parecchie  cose 
buone,  e  qualche  volta  non  abbia  visto  meglio  degli  altri.  Dirò 
di  più  :  neirinsieme  potrebbe  anche  aver  ragione  ;  ma  in  certi 
punti  ha  voluto  provar  troppo,  e  da  qualche  coincidenza  trarre 
conclusioni  troppo  sicure.  Né  manca  qualche  inesattezza,  come 
s*è  visto.  Così  a  pag.  105  scrive  :  €  Il  coro,  avvertito  da  Ncot- 
tolemo  della  comparsa  di  Filottete,  rivolge  a  lui  la  domanda 
(v.  153)  corrispondente  al  fram.  n°  III  : 

Xér'  0LÒ\à^  troiai  évcòpo^  va(€i 
Ka\  jCSjpov  t(v*  fx€i.  » 

Il  fram.  Ili,  ubi  habet  ì  urbe  agrone  ì  corrisponde  certo  ai 
versi  153,  154  di  Sofocle:  ma  in  quale  tragedia  viene  il  coro 
avvertito  della  comparsa  di  Filottete  ?  Non  in  quella  di  Sofocle, 
dove  il  coro  appunto  informa  Neottolemo  deiravvicinarsi  dcl- 
rinfermo  eroe:  cfr.  v.  201  segg. 

X  0  p.        €6(rro|i*  ?X€,  irai. 

N  COTTT.  Ti   TÓ6€; 

Xop.  irpoòqpdvii  ktutco^ 

cpuJTÒ?  (TuvTpoqpo^,  d)^  T€ipo|yiévou  TOU, 

e  continua  v.  211  : 

db?  oÙK  Kebpo?,  àXX*  évtotto?  àvifip. 

II.  Quaestionum  Theognidarum  spec.primum,  —  È  un  lavoro, 
in  cui  l'autore  mostra  di  aver  fatto  intorno  alla  materia    studi 
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severi,  e  di  conoscerla  bene.  Riibrìte  varie  opinioni  sulla  patria 
dei  poeta,  il  Festa  parla  di  un  lavoro  del  Renner  sul  dialetto 
delPantica  poma  elegiaca  e  giambica  ;  e  nota  giustamente,  che 
per  emendare  il  testo  Teognideo  le  sue  ricerche  giovano  assai 
poco  ;  perchè,  mentre  sappiamo  che  la  Sylloge,  che  va  sotto 
il  nome  di  un  poeta  solo,  contiene  indubbiamente  versi  di  So* 
Ione,  Tirteo  e  Mimnermo,  il  Renner  fece  conto  che  fosse  tutta 
intiera  di  Teognide.  Quindi,  ricordata  la  edizione  e  gli  studi  del 
Sitzler,  esamina  le  conclusioni  a  cui  il  Renner  od  altri  vennero 
sul  digamma  in  Teognide,  sul  dialetto,  sulla  prosodia  ;  e  o  dis- 
senta o  si  accordi  con  quelli,  procede  sempre  molto  giudizio- 
samente. Solo  noterò,  che  per  combattere  la  teorìa  del  Renner 
suiriato  innanzi  al  verbo  àvbdvciv  mi  par  che  rechi  esempi 
(v.  24,  44,  383,  602,  804),  nei  quali  se  si  togliesse  il  y  èq>€X- 
KuOtiKÓv,  la  teoria  del  Renner  si  reggerebbe.  Se  non  che  al 
Festa  resterebbero  pur  tanti  luoghi,  che  basterebbero  a  confo'- 
tarla.  Infine  il  Festa  esamina  diciotto  luoghi  nei  quali  o  difende 
la  lezione  dei  codici  o  propone  emendazioni,  le  quali,  anche  se 
non  si  vogliano  accettar  tutte,  mi  paiono  tuttavia  molto  più 
probabili  e  più  rigorose  che  quelle  dei  critici  precedenti.  Cosi 
ha  felicemente  emendati,  se  non  m'inganno  anch^io,  i  versi  652, 
696,  e  nel  71  ragionevolmente  dal  PotìXcu  Ka(  dei  codici  è  ri- 
salito a  un  pouXeuiTai  deirarchetipo  ;  mentre  il  Bergk  (ed.  IV) 
leggeva  PouXcuco,  che,  se  pel  significato  sarebbe  stato  bene, 
difiBcilmente  spiegherebbe  il  PouXeu  Kai  dei  codici.  Avveduta- 
mentri  nel  verso  156,  dove  i  codd.  hanno  fir^b'  àxpvmoaiJvr)V  il 
Festa  suppone  un  primitivo  \ix\h*  aC  XP^^o^^viiv,  da  cui,  molto 
più  probabilmente  che  da  fiTjòè  XPnMO<J^VT]V,  potè  venire  il 
)kr\V  àxpimo(Tiìviiv  vulgato.  Il  v.  250,  che  nei  codd.  è  : 

àrXaà  Mouadujv  òuipa  loarcqpdvujv. 

con  un  iato  «  ne  ab  Homero  quidem  admissum  »  il  Festa  emen- 
derebbe in  questo  modo  : 

àyXaòv  'A0avdTUJV  òujpov  locJTcqpdvuJV. 

Che  il  verso  fosse  in  origine  proprio  cosi  è  lecito  dubitare,  ma 
la  emendazione  è  molto  ingegnosa,  e,  quello  che  più  importa, 
non  le  si  può  fare  alcuna  seria  obiezione.  Dubiterei  invece  di 
oOtTOT*  É<pu  proposto  in   luogo  di  f\  tò  ko(Xòv  del  v.  423,  dove 
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tuttavia  credo  che  ragionevolmente  il  Festa  sia  d'accordo  col 
Bergk  nel  supporre  le  parole  f\  tò  xaXóv  interpretazione  di  chi 
non  intese  il  valore  del  comparativo  Xidiov.  Probabilissimo  al 
contrario  è  ciò  ch'egli  propone  pel  v.  1173,  di  mutare,  cioè, 
Tvuijiri  dei  codd.  in  rvii^MQ  (leggerissima  cosa,  come  si  vede) 
e,  conservando  V  fivOpumo^  dei  codd.  migliori,  leggere: 

fivOpumo^  TViwMiJ  Treipata  iravrò^  èx^i» 

verso  convenientissimo  al  precedente. 

Né  di  emendare  solo  si  è  curato  ;  ma  sì  anche  ha  esaminato 
con  quanta  probabilità  il  Bergk  parecchi  versi  della  Sylloge 
attribuisse  a  Mimnermo,  e  dissente  spesso  con  ragione.  Solo 
non  so  vedere,  perchè  i  versi  527,  528,  877,  878  gli  paiono 
<  poeta  nobilissimo  indigni  »,  e  aggiunga  ^  quamvis  imitatori 
alieni  trìbui  fortasse  recte  possint  >:  se  pure  egli  non  intenda 
parlare  solo  degli  ultimi  due,  che  i  primi  corrispondono,  se 
non  m'inganno,  perfettamente  ai  lamenti  che  Mimnermo  faceva 
della  fugacità  della  giovinezza. 

Noterò  ancora  due  passi,  nei  quali  o  io  non  intendo  le  pa- 
role del  Festa,  o  egli  non  ha  riferito  esattamente  le  opinioni 
che  vuol  confutare,  o  non  le  ha  capite.  A  pag.  2  scrive:  e  Hic 
autem  (il  Beloch),  ut  ostenderet  in  Sicilia  natum  Theognidem, 
ab  ilio  versus  783-8  scriptos  esse  negavit,  erroni  autem  poetae, 
e.  g.  Xenophani,  tribuendos  censuit  (i).  At  valde  vcreor  ne 
doctum  virum  falsa  rerum  species  invitum  in  errorem  induxerìt: 
quid  enim  vetat  magnas  Theognidi  quoque  crebrasque  peregri- 
nationes  tribuere,  cum  et  de  illius  exsilio  constet,  et  praesertim 
se  ipse  (v.  23  sq.)  Travia^  Kai^  àvGpuiTTOu^  òvofiacTTÓv  appellet >  »• 
Se  il  pensiero  del  Beloch  è  riferito  esatto  ed  esatta  espone  il 
Festa  la  sua  obiezione,  egli  non  ha,  credo,  capita  la  difficoltà 
del  Beloch.  Perchè  questi  non  è  possibile  che  abbia  detto  che 


(1)  Riporlo  qui  i  versi: 

*HXeov  fièv  yàp  ériuTfe  xal  è^  IixeXfiv  irorc  roAav, 
flXeov  b*  EùpoCn^  djxir€XÓ€v  ircbiov 

ZiràpTTiv  T*  Eòpibra  òovaKOTpó(pov  drXaòv  fiaxu  * 
xai  jx*  èq>(Xeuv  irpocppdivuu^  irdvTC^  èiT€pxÓM6vov  • 

dXX'  oOti^  \ioi  TépipK  ènl  (ppéva?  flXOcv  èiccivuiv. 
oUtìu^  oòbèv  dp*  ì'Iv  (p(XT€pov  dXXo  irdTpTiq. 
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i  versi  783-8  non  sono  di  Teognide  perchè  vi  st  parla  di  molti 
viaggi;  ma  perchè,  siccome  Teognide  nacque,  secondo  la  sua 
tesi,  in  Sicilia,  non  potè  un  Siciliano  scrivere  fjXGov  (tfwxe,  xal 
i^  ZiKcXrjv  TT0T€  TCiTav,  come  sarebbe  strano,  che  un  Romano 
dicesse:  «  on  tempo  io  mi  recai  anche  a  Roma  ».  Continua  il 
Festa  :  «  Ait  praeterea  vcrsibus  his  ncscio  quid  spiritus  mol- 
lioris  et  irdOou^  inesse,  ita  ut  Theognidis  consuetudine  abhor- 
rere  videantur.  Homerum  igitur  damnabimus  qui  Ulixem,  talem 
virum,  saepius  patriae  desiderio  iacrumas  et  suspirìa  fundentem 
induxerit,  seque  fi^  TO^I^  T^UKepiiiepov  fiXXo  Ìbé(T6at  posse  ne- 
gantem  ?  ».  Non  è  questa,  credo,  la  questione  ;  la  questione  è, 
se  versi  pieni  di  irdOo^  e  sentimentali  possano  essere  di  Teo- 
gnide, quale  ce  lo  rappresentano  i  versi  che  tutti  riconoscono 
come  suoi.  Ulisse  è  quale  ce  lo  rappresenta  il  poeta  che  lo 
creò  artisticamente  ;  egli  è  della  patria  in  ogni  occasione  aman- 
tissimo, anche  più  che  della  gloria,  poiché  non  valeva  neppure 
andare  a  Troia,  dove,  per  chi  potesse  e  volesse,  di  gloria  non 
poteva  mancare  messe  abbondantissima.  In  Ulisse,  ndY Odissea 
specialmente,  ad  ogni  altro  affetto  predomina  sempre  Tamore 
alla  famiglia  e  airisola  natia.  Perciò  le  sue  lagrime  nelYOdissea 
mi  fanno  molto  minor  meraviglia  che  quelle  di  Achille  nel  primo 
àdYIliade.  Ma  rispetto  al  piangere  (sia  detto  di  passaggio)  i 
Greci,  più  sinceri  di  noi,  la  pensavano  ben  diverso  da  parecchi 
moderni.  Anche  in  un  eroe  il  piangere  per  cosa  che  non  avesse 
rimedio  non  disdiceva;  era  umano.  Piuttosto,  per  tornare  a  noi, 
è  da  vedere  se  veramente  non  convengano  a  Teognide  versi 
come  quelli  di  cui  parliamo,  e  se  proprio  siano  tanto  senti- 
mentali, come  parvero  al  Beloch. 

Ma  questo  è  poco  (se  pure  è  qualche  cosa)  in  paragone  del 
molto  di  buono  che  è  nelle  poche  pagine  dèi  Festa  ;  cosicché 
c'è  da  sperare  assai  bene  su  Topera   ch'egli    promette  intiera. 

(Continua), 

Bologna,  agosto  1893. 

Carlo  Tincani. 
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DUE  PUBBUCAZIONl  RECENTI 
DI  GRAMMATICA  LATINA  AD  USO  DELLE  SCUOLE 


I.  Lo  siile  laiino  mostrato   con   temi  di  versione  tratti  da  scr 

tori  italiani  del  secolo  XIX  e  corredati  di  regole  ed  asti 

vaskmi  ad  uso  delle  scuole  da  G.  B.  Ga2«dino.  Torino,  F 

r«TÌa,  1893,  pagg.  x-315. 
2«  Lateiniscke   Schuigrammatik   von   W.  Deecke    Dr^  Dìrdr 

des   Gvinnasiurns   tu  Mulhausen   i.  Els.  Berììn,    CalTai 

180^,  pagg*  Yni-300. 
3«  Eriàuterungen  sur  Lateimscken  Schuigrammatik  von  W.  Dc£C 

Dr««  Dtrektor  des  Gymaasiiims  lu  Mùlhausen  i.  Els.  Berf 

Calvary,  1803»  pagg.  n-4:7. 

i«  Se  fu  per  me  particolanucote   triste  ìi  idoiìto,  cbc 
obbligò  a  ditierìre  così  in  kuigo   l'annunno  delU  recente  pa 
bticacioiie  del  G  a  n  d  i  n  a»  assai  più  triste  ancon  oc  appari* 
nell'interesse  degii  stodii,  la   coodiaìoiie   del   laomcaxo  hs 
mi  trovo  a  disconerae. 

Questo  volume  è  TottaTO  nella  serie  deOc  pubtlìcaoìosL  « 
Tilhistre  maestro  dett'UnÌTer»tà  di  Bologsa  ha  coosacratov  ^ 
iz^.teileno  i*amore«  ad  0:1  più  rapido  e  szcsr^  SToigÌTnto  ó0 
studili  *atim  nel  aostro  paese  ;  e  coroca  ìa  modo  cq&  spLeaiff 
Tempera  ardaa  e  tatìco«;i«  da  bri  rntsiata  or  &  1221  decesBtii>«  -* 
tutti  cvioco.  che  soteressaao sùreevanieQCc alle  acri  ieOa  oois 
volturi.  viovrebSfro  col  più  tìto  ecnràasaio  salttrarae  il  ce 
pìce::  :>.''«  A:  cinque  rotusii.  eoa  coi  ì  iìcTaai  dei  acstr!  jiniu 
v^fOicrro  1  ^id-:  a  griò:  xsizriescrró^  in  mcéc  scQÌsìftj  esÉ 
icacvr*  :^elle  les^i  rocdasiectili  ieiJa  sorrxssì  lacno.  ai  ::: 
vciusi  i:  r::rr-:Ter?:-:ii:  i:i  cui.  soctr  la.  scerà,  sicura  ieì 
jm^-ie  irdsci  ielli  preso,  che  sia  srira  al  ateneo,  is»  5*- 
i:nic:>si  1  L'::;:ncere  ic  i^crrssar::  le  ieiicare  i  rtpcstc  -m/s 
ccì  >;^«.'  3ia;£Ìsc::r:  scilisdcc  :  ^uest:  rG«:vf:  Tr^ànm»  51  ^tjjyiig 
c-v  2^0- ile  iesLceno  i  la  riu  LeÀrima  ìcis.  ingn  ii  saggia 
'  ,*:5cr:!n»^    i-nrce   :  la  rcrtarj  più  ilCi  idle  ler^  cognizzom. 
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OoU*adempimento  di  questo  generoso  disegno  Tltalia,  che  an- 
cora   un   decennio  fa  accoglieva  nelle  sue  scuole   gli   esercirli 
latini  dello  Schultz,  come  la  guida  più  sicura  per  Tapprendi- 
tnento  della  lingua   che   fu   creazione   gloriosa   del   genio  dei 
nostri   maggiori,  si   trova  di  un  tratto  portata   a   possedere  il 
manuale   più  perfetto  e  il  codice  più  sicuro  della  latinità,  che 
vanti  oggi  rinsegnamento  scolastico  Europeo.  Fra  gfindizii  più 
varii  e  delicati  della  potenzialità   inesauribile   del    genio   della 
nostra  razza,  Topera  del  Gandino  ha  agli  occhi  miei  il  merito 
singolarissimo  di  additare  la  meta  più  alta,  a  cui  deve  appun- 
tarsi ogni  manifestazione  della  nostra   attività,  vuoi  scientifica 
vuoi  pratica. 

Sennonché,  a  turbare  questo  giusto  sentimento  d'orgoglio,  è 
sopravvenuto,  proprio  nel  punto  in  cui  quell'opera  indefessa 
aveva  termine,  un  provvedimento  che  tende,  senza  volerlo,  a 
distruggerne  o  menomarne  l'efficacia.  Io  accenno  a  quella  re- 
cente disposizione,  che  abolisce  il  tema  latino  tra  le  prove 
scritte  per  i  candidati  alla  licenza  liceale  ;  in  forza  certo  di  quel 
^histo  criterio,  che  dovrebbe  prevalere  sempre  più  nelle  nostre 
scDoIe,  che  lo  studio  delle  Ungue  classiche  non  possa  servire 
Sfamai  che  come  mezzo  per  una  conoscenza  più  intima  della 
letteratura  e  della  vita  antica. 

Se  questo  però  è,  o  meglio  dovrebbe  essere,  il  fine  ultimo 
bell'istruzione  classica,  sarebbe  d*altra  parte  assai  grave  e  pe- 
'^coloso  ritenere,  che  il  mezzo,  con  cui  quello  si  raggiunge, 
^ori  possa  servire  anche  come  scopo  a  se  medesimo.  Che  anzi, 
^c  questo  mancasse,  non  solo  verrebbe  a  perturbarsi,  nel  campo 
^^Ua  coltura,  quel  costante  e  reciproco  rapporto  tra  mezzo  e 
^i^e,  che  costituisce  insieme  il  fondamento  e  l'armonia  della 
'^^tura  e  del  mondo  morale;  ma  avrebbero  ben  ragione  i  no- 
^^tori  di  proclamare,  poiché  la  conquista  di  un  simile  stru- 
''^©nto  riesce  tanto  difficile  e  lunga,  e  fallisce  troppo  spesso  allo 
*copo  finale,  che  sia  ormai  tempo  di  smetterlo  e,  nella  foga 
^*ic  c'incalza,  di  avvisare  a  mezzi  più  semplici  ed  efficaci.  La 
^^xiseguenza  é  figlia  legittima  di  una  premessa  fallace,  la  quale. 

Perchè  volle  veder  troppo  davante, 
Di  retro  guarda  e  fa  ritroso  calle. 

lo  non  ripeterò  qui  per  incidente  ciò  che   altri,  con  maggior 
^Vitorità,  ed  io  stesso  in  questa  Rivista  ebbi  occasione  di  argo- 
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mentare,  a  proposito  di  questi  periodici  disegni  che  minacciai] 
di  scuotere  e  travolgere,  di  tempo  in  tempo,  le  basi  della  nosti 
educazione  nazionale;  né  mi  fermerò  ad  illustrare  il  noto  af 
rismo  del  Goethe,  che  chi  conosce  una  lingua  sola  non  e 
conosce  nessuna.  Il  bisogno  di  far  procedere,  d*accordo  co 
Tapprendimento  della  propria  lingua,  lo  studio  di  un  idiom 
straniero  è  avvertito  ed  ammesso  pur  da  quelli,  che  voglion 
bandito  per  sempre  dai  nostri  ordinamenti  scolastici  il  grec 
ed  il  latino;  sicché  non  fa  d'uopo  di  giustificarlo,  di  contro 
loro,  per  via  di  facili  argomentazioni  e  rafiBronti. 

Diremo  solo  che  questa  esigenza  si  appunta  in  quella  med( 
sima  necessità,  che  costituisce  la  vita  o  la  condizione  essenzial 
del  pensiero.  Come  questo  si  svolge  dalla  riflessione  della  meni 
sui  dati  dell'esperienza  esteriore  o  sensibile;  cosi  noi  acqu 
stiamo  coscienza  del  patrimonio  linguistico,  appreso  qua; 
in  forza  di  un'imitazione  meccanica,  solo  allora  che  siamo  ol 
bligati  a  ripiegarci  su  di  noi  medesimi,  per  riprodurre  in  alti 
lingua  i  nostri  pensieri.  L'osservazione  di  questa  verità  é  coi 
antica,  che  fa  appena  uopo  di  ricordare  che  Cicerone  mettev 
la  traduzione  dei  suoi  discorsi  in  greco  (i)  tra  gli  esercizii  sti 
listici  più  efficaci  per  la  pratica  dell'oratoria.  Commentabar  di 
clamitans,  egli  scrive  nel  e.  90,  310  del  Brutus,  idque  facìeba» 
multum  eiiam  Latine^  sed  Graece  saepius,  quod  Graeca  orati 
plura  ornamenta  suppeditans  consuetudtnem  similiter  Latine  dtcenc 
afferebat. 

Duplice  é,  per  tal  modo,  l'effetto  che  si  ritrae  dall'esercizi 
del  tradurre.  Il  primo  e,  per  così  dire,  più  elementare  consist 
in  quella  esercitazione  pratica  delle  facoltà  intellettuali,  per  ci 


(1)  Anche  Tesero itazione  inversa  convergeva  naturalmente  al  med< 
Simo  scopo.  Ciò  che  a  noi  preme  qui  di  mettere  in  mostra  è,  dt 
esse  erano  ritenute  entrambe  ed  egualmente  indispensabili  da  queg 
antichi  artefici  e  maestri  di  stile;  cfr.  Quint.,  Inst.  Orat.^X,  ! 
2-4:  €  vertere  Oraeca  in  Latinum  veteres  nostri  oratores  optimum  lì 
dicabant.,.  Et  manifesta  est  exercitationis  huiusce  ratio.  Nam  et  rerui 
copia  Graeci  auctores  abundant  et  plurimum  artis  in  eloquentiam  ii 
tulerunt,  et  hos  transferentibus  verbis  uti  optimis  licet,  omnibus  enti 
utimur  nostris.  Figuras  vero,  quibus  maxime  ornatur  oratio,  mult 
ac  varias  excogitandi  etiam  necessitas  quaedam  est,  quia  plerumque 
Graecis  Romana  dissentiunt.  Sed  et  illa  ex  Latinis  conversio  multw 
et  ipsa  contulerit  ». 
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il  giovane  è  condotto  ad  analizzare  e  scoprire  il  fondamento  e 
i  rapporti  logici  dei  suoi  pensieri,  e  ad  acquistare,  quasi  pra- 
ticamente, coscienza  di  quelle  categorie  ideali  ed  immutabili, 
secondo  cui  si  governa  e  governerà  sempre  il  naturai  procedi- 
txiento  della  ragione  umana.  Ed  il  secondo  risiede  neirabito 
ohe  la  mente  acquista  a  rappresentare  le  idee  con  precisione,  e 
SL  lumeggiarle  nei  loro  vicendevoli  rapporti  di  mezzo  e  di  fine, 
costituisce,  com'è  chiaro,  il  fondamento  essenziale  dell'arte  che 
della  parola. 

A  conseguire  entrambi  questi  effetti  si  richiede  naturalmente, 
clic  l'esercizio  del  tradurre  sia  fatto  in  una  lingua  più  ricca  e 
perfetta  di  quella,  in  cui  siam   nati.  Giacché,  se  nel  dar  veste 
st:f-a.iiiera  ai  nostri  concetti  noi  non  ci  sentiamo  obbligati  a  ri- 
mettere sulla  loro  natura  e  comprensione,  ma  smarriamo  perfino 
la-     ooscienza  di  quei  rapporti  che  son  rappresentati  nel  nostro 
^i'^eruaggio,  egli  è  evidente  che  le  potenze  logiche  dell'intelletto, 
in-v^^ce  di  svolgersi,  restano  inerti  e  sono  condannate  all'atrofia, 
1^    ^orza   appunto  di  quelle  leggi  biologiche,  che    gli   inesperti 
la.*i  1:1.0  cosi  spesso  colpevoli  della   loro   proterva  ignoranza.  E, 
<^oll^  decadenza  dei  criterii  logici,  come  si  perde  il  senso  vero 
ddlsi,  realtà,  cosi  si  afiSevolisce   quella  forza  del  carattere,  che 
fi^*i     antichi  portavano  impressa  anche  nella  gravità  solenne    dei 
loro    discorsi. 

^  A^ocenno  appena  allo  svolgimento  delle  facoltà  estetiche  ; 
S^^^ochè  non  è  presumibile  che  queste  si  esercitino  efficace- 
°^^rite  nello  studio  di  una  prosa  straniera,  che  o  ha  uno  svol- 
^^rn^nto  ed  una  storia  assai  meno  ricca  di  quella,  che  noi  tro- 
vi^xxio  nelle  nostre  tradizioni  domestiche;  o  ha  indole  e  caratteri 
sporifici,  a  cui  la  nostra  non  può  conformarsi  e  da  cui  per 
^^'^Seguenza  nulla  può  apprendere.  E  conchiudo  che,  collo  studio 
^^<^l Visivo  delle  lingue  moderne,  ci  precluderemmo  pur  la  via 
P^^  intendere  e  pregiare  quella  ricca  fioritura  letteraria,  a  cui 
^^^^    hanno  dato  vita. 

*-!     nuovo  libro  del  Gandino,  da  cui  la  nostra  digressione  ha 

'^^^^o  le  mosse,  provvede  appunto  a  questa  seconda  esigenza, 

affinare   cioè  i  criterii    stilistici  dei  giovani,  con  un  esame 

^^f^I^arativo  fra  le  tendenze  più  spiccate    della  prosa  moderna 

.   ^    Caratteri  essenziali  della  prosa  antica,  che  meritamente  s'in- 

,  ^^1^,  dal  nome  del  suo    più    grande  riformatore,  ciceroniana. 

,•  ^fifetto,  a  cui  egli  mira,  non  è  già  quello  di  fornire  i  giovani 

^xi  mezzo  nuovo  per  l'espressione  dei  loro  pensieri  ;  ma  di 


condurli  direttamente  a  sentire  la  parte  viva  dello  stile  negli 
antichi,  e  di  svolgere,  in  conformità  di  esso,  tendenze  ed  atti- 
tudini capaci  di  avvicinare  a  quella  perfezione,  lucidità  e  com- 
postezza Tespressione  e  la  forma  dei  loro  pensieri. 

A  questo  disegno  il  Caudino  provvede  con  un*analÌ8Ì  minuta 
ed  elegante  di  ventisei  brani  di  prosa  moderna,  distribuiti  in 
ottantuno  temi  per  la  traduzione  in  latino.  Io  non  dirò  che  ap- 
provo proprio  in  tutto  i  criterii  seguiti  nella  scelta  di  essi.  Pe 
quanto   sia   utile  e  lodevole  il  proposito  che  egli  ha  avuto  di 
preferire  ognora,  fra  i  moderni,  gli  scrittori  che  hanno  trattai 
di  cose  antiche,  e  di  render  pratichi  i  giovani  nell'uso  del  lin 
guaggio  latino,  che   è   proprio   della   critica   letteraria  ;  egK 
chiaro  d*altra  parte,  che  Tobiettivo  diretto  di  tali  esercitazion 
è  di  sua  natura  assai  più  vasto,  e  che  meglio  si  prowedereb 
ad  esso,  col  far  giusta  parte  nel  volume  non  solo  ai  principali 
e  più  genuini  rappresentanti  della  prosa  moderna,  ma  anche 
diversi    generi   di    stile,  narrativo,  descrittivo,  familiare,  lette 
rarìo,  oratorio  e  filosofico,  a  cui  conviene  che  di  volta  in  volt 
quelli  ricorrano  come  a  modello. 

Exi  un  altro  desiderio   por   vorrei  manifestare,  sebbene  n 
mi  sfugga    la   gravità  e  difficoltà   del   primo,   che   cioè  i  vari 
brani  proposti  per  la  traduzione  sieno  stampati  in  colonna  e 
abbiano  sempre  di  fronte  il  testo  italiano,  che  fa  d*iiopo  sosti-— 
tuirvi,  perchè  essi  rivestano  una    conveniente  forma  latina.  In 
questa  redazione  intermedia  i  giovani  si  abituerebbero  a  rie 
noscere    i    caratteri  differenziali   tra   i   due  stili  e  a  trovar  poi 
da  sé  gli  opportuni  raffronti,  quando  manchi  la  guida   diretta 
sotto  cui  dapprima  vi  si  esercitarono. 

Io  son  certo,  che  nel  dar  corso  a  questi  miei  desiderii  ho 
intraveduta  appena  una  parte  delle  modificazioni,  che  Fautore 
forse  già  pensa  di  apportare  all'opera  sua.  E,  antivedendo  col 
pensiero  il  giorno  in  cui  saranno  compiute,  mi  auguro  che 
sieno  pur  revocati  in  omaggio  ad  esse,  dalla  prudenza  e  dal 
senno  di  chi  regge  le  sorti  della  coltura  nazionale,  provvedi- 
menti che  rendono  inefficace  l'opera  feconda  e  rinnovatrice, 
che  già  tanto  nuovo  moto  di  studii  aveva  destato  nelle  nostre 
scuole  (i). 


(i)  Avverto  inoltre,  che  sarebbe   forse   più  comodo ,  neirimeresse 
degli  studiosi,  che  le  citazioni  deirindice  rimandassero  direttamente 
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a.  li  pregio  inestimabile   dell'opera  del  Gandino  apparisce 
si.riche  più    manifesto,  quando  si  mettono  a  raffronto  con  essa 
m    tentativi  fatti   quasi  d*anno  in  anno   in  Germania,  per  prov- 
credere  quelle  scuole  mezzane  di  un  manuale  per  io  studio  del 
l3rtino,  più  conforme  alle  esigenze  scientifiche   e   pedagogiche 
delle  mutate  condizioni  del  nostro  sapere.  Il  libro  del  De  ceke, 
di  coi  abbiamo   di   sopra  annunziato  il  titolo,  non  tocca  vera- 
mente a  quello  stesso  obiettivo,  a  cui   si   è   informata  Topera 
decennale  del  Gandino,  ma  ne  è  come   il   presupposto  neces- 
sario. Esso  non  provvede,  come  quello,  ai  bisogni  pratici  del- 
Tinsegnamento,  ma  procura  di  rendere  più  agevole,  per  chi  si 
inizia    agli   studii  latini,  Tapprendimento  delle  forme  gramma- 
ticali e  della  loro  funzione  sintattica. 

Avverto  subito  che  Topera  del  Deecke,  per  quanto  diligente 
e  accurata,  non  presenta  nessuno  di  quei  pregi  e  caratteri  in- 
trinseci, che  possono  darle  notorietà  anche  al  di  fuori  di  quel 
ocntro  speciale  di  studii,  per  cui  è  stata  prodotta.  Essa  anzi 
ka,  perfino  nella  terminologia,  alcune  caratteristiche  o  innova- 
zioni così  spiccatamente  tedesche,  che  sono  senza  dubbio  de- 
stinate a  limitarne  l'efficacia  unicamente  al  suo  paese  d^origine. 
l_«' opera  del  Deecke  dunque,  considerata  da  questo  punto  di 
^vista,  non  si  presta  acconciamente  ad  un  esame  largo  e  minu- 
zioso, per  parte  di  una  Rivista  italiana.  Essa  va  giudicata  an- 
sBitutto  alla  stregua  delle  esigenze  peculiari  della  scuola  germa- 
nica, a  cui  intende  di  sopperire,  e  noi  lasciamo  assai  volentieri 
a&irabslità  di  quei  docenti  il  compito  di  saggiarne  e  vagliarne 
Inefficacia  didattica. 

Per  citare  una  prova  sola  di  queste  mie   afiermazioni,  ricor- 
derò che,  mentre  da  un  punto  di  vista  esclusivamente  scienti - 
£co  deve  considerarsi  come  contrario,  anzi  nocivo,  all^appren- 
dimento  sistematico  e  organico  delle  forme  latine  lo  studio  degli 
aggettivi  di  tre  voci  premesso   alla   notizia  di  tutto  il  sistema 


alla  pagina  invece  che  al  tema.  Ed  aggiungo  che  a  pag.  i  ad  'eleg- 
gere' sostituirei,  in  conformità  dell'es.  finale,  constituere^  invece  che 
deligere,  A  pag.  40  non  contrapporrei  a  'dialogo'  diverbium  (o  meglio 
deverbium),  che  non  vi  si  conforma  punto  quanto  al  significato.  E  a 
pigg.  '58,  61,  72,  74  e  77  adotterei  le  grafìe  classiche  scaenica,  ahi- 
cere^  proiciy  adicere,  inicere,  invece  di  quelle  tradizionali  che  l'autore 
ha  seguite. 


f  • 
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flessivo;  questo  stesso,  dal  punto  di  vista  speciale  di  un  popolo 
che  possiede  anch'oggi,  nelle  forme  dell'articolo,  non  solo  le  note 
caratteristiche  dei  generi  ma  lo  schema  di  quasi  tutto  il  sistema 
flessivo,  potrebbe  riuscire  di  particolare  efficacia  pedagogica, 
anche  per  la  conformità  affatto  estrinseca,  che  esso  stabilisce 
col  principio  fondamentale  '  della  grammatica  greca.  Però,  se 
questo  può  riuscire  anche  utile  nella  pratica,  è  certo  affatto 
contrario  alle  esigenze  veramente  pedagogiche  e  scientifiche, 
che  non  riconoscono  insegnamento  serio  ed  efficace,  il  quale 
non  s*incarni  in  un  sistema  logico  rigoroso  e  costante. 

Io  so  bene  che,  nella  grande  confusione  e  disordine  dei  cri- 
terii  direttivi  dei  nostri  ordinamenti  scolastici,  in  cui  si  rispec- 
chia tutta  la  incertezza  e  penuria  del  movimento  filosofico 
odierno,  è  venuto  in  moda  perfino  V  apprendimento  occasio- 
nale della  grammatica  ;  senza  punto  avvertire  che,  se  Tinse- 
gnamento  dovesse  rifare  —  per  attuarsi  —  il  procedimento 
stesso  seguito  dairumanità  nella  sua  vita  storica,  essa  sarebbe 
rimasta  stazionaria  nel  suo  stato  d'origine,  e  quello  non  avrebbe 
oggi  modo  e  ragione  d'esplicarsi.  Il  grande  maestro  del  posi- 
tivismo moderno  comprese,  meglio  d*ogni  altro,  la  necessità  di 
un  insegnamento  sistematico  o,  com*egli  disse,  dommatico,  e 
ne  difese  le  esigenze  con  una  energia,  che  dovrebbe  rendere 
più  circospetti  e  riflessivi  quegli  inconscii  diaconi  o  suddiaconi 
della  nuova  fede,  che  hanno  segnato  tra  gli  articoli  del  loro 
Sillabo  (pari  a  quei  teologi  bollati  dal  Bruno  col  marchio  ro- 
vente di  asini  che  portano  i  sacramenti)  non  solo  Tabolizione 
degli  studii  classici,  ma  di  ogni  insegnamento  teorico. 

Riproducendo  qui  le  parole  del  Comte,  io  non  intendo  già 
di  contrappormi  all'indirizzo  positivo  e,  per  cosi  dire,  speri- 
mentale, che  ha  assunto,  come  doveva,  ogni  ramo  del  nostro 
sapere;  ma  di  aff'ermare  quel  carattere  dommatico,  che  Tinse- 
gnamento  stesso  conviene  che  assuma,  perchè  diventi  coscienza 
di  coloro  a  cui  è  impartito.  «  La  tendance  constante,  egli  dice,  de 
«  l'esprit  humain  quant  à  l'exposition  des  connaissances,  est  de 
<  substituer  de  plus  en  plus  à  l'ordre  historique  l'ordre  dog- 
*  matique,  qui  peut  seul  convenir  à  l'état  perfectionné  de  notre 
«  intelligence.  Le  problème  general  de  l'éducation  intellectuelle 
«  consiste  à  faire  parvenir,  en  peu  d'années,  un  seul  entende- 
«  ment  le  plus  souvent  mediocre,  au  méme  point  de  dévelop- 
«  pement  qui  a  été  atteint  dans  une  longue  suite  de  siècles, 
«  par  un  grand  nombre    de    génies  supérieurs  appliquant  sue- 
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«  cessivement  pendant  leur  vie  entière   toutes   leurs   forces  à 
«  Tétude  d*un  seul  sujet.  Il  est  clair,  d*après  cela,  que,  quoiqu^il 

<  soit  infiniment  plus  facile  et  plus  court  d*apprendre  que  d*in- 

<  venter,  il  serait  certainement  impossible  d*atteindre  le  but 
«  propose,  si  Ton  voulait  assujettir  chaque  esprit  individuel  à 
«  passer  successivement  par  les  mémes  intermédiaires,  qu'a  dù 

<  suivre  le  genie  coilectif  de  Tespèce  humaine.  De  là  Tindis- 
«  pensable  besoin  de  Tordre  dogmatique,  si  sensible  aujourd'hui 

<  pour  les  Sciences  les  plus  avancées,  dont  le  mode  ordinaire 

<  d*exposition   ne  présente  plus  presqu*aucune   trace  de  la  fi- 

<  liation  eflfective  de  leurs  détails  ». 

Ritornando  dopo  questa  digressione,  forse  non  per  tutti  inu- 
tile, alFesame  del  libro  del  Deecke,  noto  non   senza   sorpresa 
che  in  esso  si  avverte  come  un  ritorno  a  quelfempirismo,  che 
già  cominciava  a  scomparire  pur  dai  manuali  scolastici  per  lo 
studio  del  latino.    Se  tale  tendenza  si  deve  interpretare  come 
reazione  a  quella  smania   affettata  di  novità  e  di  coltura  glot- 
tologica, che  in  Italia  e  fuori  alcuni  eruditi  in  ritardo  si  erano 
affrettati  ad  introdurre,  con  poco  discernimento,  nella  gramma- 
tica classica,  nessuno  più  di  me  è  disposto    a  dargliene  lode. 
Ala  a  un  patto,  che  non  si  perda  il  giusto  senso  delle  cose,  e 
Txon  si  contrapponga  ad  una  soverchia  audacia  uno  scetticismo 
inconcludente  ed  inopportuno. 

3.  A  fine  di  tenersi,  in  qualche  maniera,  lontano  da  questi 
due  scogli,  l'autore  ha  giudicato  prudente    di   aggiungere  alla 
^ua  grammatica  un  ricco  e  denso  volume   di   Illustrazioni, 
9:iel  quale  si  discutono  volta  per  volta,  con  singolare  perìzia  e 
c^ompetenza,  i  diversi  fenomeni  fonetici,  morfologici  e  sintattici, 
evolti   sommariamente    nel    manuale    scolastico.  E,  per  questa 
X^arte,  io  non  so  se  più  lodarlo  della  larga  informazione  che  egli 
^Knostra  di  possedere  di  tutta  la  svariata  e  ricca  letteratura,  re- 
lativa ai  diversi  argomenti  di  cui  discute;  ovvero  del  tesoro  di 
cognizioni  peculiari,  che  egli  desume  dalla  sua  conoscenza  di- 
:vetta  e  profonda  della  dialettologia  italica.  Sotto  questo  punto 
^i  vista  il  volume  delle  sue  Illustrazioni  potrà  essere  utilmente 
consultato  da  quanti    si   interessano  airesame  scientifico  della 
parola  latina. 

Né  io  mi  fermerò  a  mettere  in  mostra  i  pregi  della  sua  espo- 
sizione, notevole,  più  che  per  ricerche  nuove,  per  la  ricchezza 
e  bontà  del  materiale    che   egli   vi    ha  raccolto.   Preferisco  in 


^■, 
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questa  vece  di  additare  per  sommi  capi  alcune  poche  diver- 
genze, fra  le  molte  su  cui  potrei  insistere,  relativamente  ai  cri- 
teri! da  lui  adottati  nella  spiegazione  di  alcuni  fenomeni  fonetici 
e  morfologici. 

Riguardo  al  segno  del  j\  che  discende  direttamente  dallo  / 
longum  del  latino  classico  (i),  a  me  pare^  che  egli  abbia  torto 
(I,  p.  3)  nel  ritenerlo  d^origine  assai  più  recente  del  segno  dell*». 
E  quanto  all'adozione  delle  grafie  conjicere,  projicere,  injicere  e 
simili,  da  lui  sostituite  (II,  p.  8)  ali*  t  scempio  che  postulano 
in  questa  vece  i  precetti  dei  grammatici  antichi,  mi  permetto 
di  osservare  che  Tesattezza  di  questa  dottrina  è  garentita  dal- 
Tavversione  costante  del  latino  per  la  ripetizione  di  due  suoni 
identici,  qual  si  rispecchia  nella  desinenza  nominativale  dei 
temi  in  -uos  di  seconda  declinazione  e  nel  finimento  monosU* 
labico  del  genitivo  dei  nomi  in  -ius.  Che  se  nella  pronunzia  la 
persistenza  deirelemento  consonantico  iniziale  del  v.  jacio  tras- 
pare tuttora  nell'allungamento  per  posizione  della  sillaba  ini- 
ziale dei  composti  abicio,  conicio^  inicio  ecc.,  ciò  non  basta  per 
dover  dare  ad  esso  una  espressione  o  corrispettivo  grafico. 
Questo  manca  pur  anche,  quando  il  j  è  mediano  tra  vocali  e 
comunica  alla  sillaba  ond'è  preceduto,  come  ad  es.  màior^  péior 
e  simm.  (a  torto  il  Deeckel,  p.  19  postula  pèjor  colla  vocale 
lunga  per  natura),  il  valore  di  lunga  per  posizione. 

Rispetto  alla  quantità  delle  vocali,  a  me  pare  che  il  Deecke 
non  proceda  con  tutte  le  cautele  che  sarebbero  state  necessarie. 
Egli  trascura  di  accennare  alla  diiferenza  che  vi  ha  nella  qua- 
lità del  suono  tra  le  vocali  lunghe  e  le  brevi  (I,  p.  3);  e, 
mentre  da  un  lato  dubita  dell'esattezza  della  legge  ciceroniana 
circa  l'allungamento  della  vocale  innanzi  ai  gruppi  -ns  e  -n/^, 
d'altra  parte  accetta  l'erronea  interpretazione  data  prima  di  noi 
alla  testimonianza  di  Prisciano,  relativa  al  valore  della  vocale 
innanzi  ai  gruppi  -gn-  e  -gm-  (I,  p.  9  e  li,  p.  9);  laddove  essa 
è  certamente  erronea  e  contraddetta  dall'evoluzione  delle  lingue 
romanze,  che  confermano  invece  la  prima. 

E  così  del  pari  panni  affrettata  la  conclusione    circa  la  pro- 


li) Vedi  Studemund  nelTedizione  di  Seneca  del  Leo,  II,  p.  xvii, 
dove  si  afferma  che  nelle  membrane  del  codice  di  Seneca  che  fa  parte 
del  palimpsesto  plautino  dell'Ambrosiana  e  apparet  locis  plerisque 
altiore  1  litterae  forma  j  sonum  exprimi  ». 
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nunzia  popolare  Romana  delle  voci  Darìus  e philosóphia(l,p.S)^ 
che  è  in  perfetta  contraddizione  con  quella  che  prevale  anch'oggi 
in  Italia.  Ma  io  accenno  appena  di  passaggio  a  quest'ardua 
questione  circa  la  pronunzia  latina  delle  voci  greche,  che  aspetta 
ancora  un  illustratore  intelligente  e  sagace  di  essa.  E  avverto 
invece  che,  com'è  inverosimile  la  legge  proposta  per  la  divi- 
sione delle  sillabe  (I,  p.  6),  così  è  erroneo  l'epiteto  di  greca 
attribuito  alla  nota  aspirazione  etru schizzante  delle  voci 
pulcher  Cetkegus  e  simm.  (i). 

Quanto  alle  grafie  coelum  e  poemiet,  ricordate  come  forme 
collaterali  di  coelum  e  paenitet  in  II,  p.  12,  basta  a  chiarirle 
false,  oltre  a  tutto  il  resto,  l'evoluzione  romanza  di  esse  in 
*  cielo  '  e  *  pente  *,  che  presuppone  col  dittongo  e  colla  vocale 
aperta  un  ae  latino. 

Contro  Taccentuazione  dei  due  dativi  pronominali  cui  e  huic 
(II,  p.  14),  adoperati  come  monosillabi  dai  poeti,  può  farsi  giu- 
stamente valere  la  pronunzia  italiana  del  pronome  cut,  sul  quale 
si  è  modellato  anche  altrùi  ;  e,  quanto  alla  connessione  di  adulter 
con  alter  infirmata  dal  Deecke,  senza  aver  bisogno  di  ricorrere 
con  lui  al  remoto  adular  (II,  p.  31),  si  può  bene  ammettere  che 
abbia  infinito  sulla  trasformazione  della  vocale  tonica  l'analogia 
delle  forme  verbali  di  adulterare. 

Avverto  da  ultimo  che  i  genitivi  ciceroniani  Aeschtni^  Xerxt^ 
Euphrati,  Aristidi,  Miltiadi  ecc.,  considerati  dal  Deecke  come 
ancora  inesplicabili  (I,  36  e  II,  p.  56),  trovano  invece  la  loro 
ragion  d'essere  nell'esatta  corrispondenza  dell' -{  del  gen.  latino 
di  prima  e  seconda  declinazione  ali*  -ou  greco  del  gen.  sing.  dei 
temi  maschili  in  -as, 

Napoli,   15  giugno  93. 

Enrico  Cocchia. 


(i )  Cfr.  SlavO'deutsches  una Slavo-italienisches  von  Hugo  Schu< 
chardt,  Graz,  i885,  pag.  i2-4. 
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P.  M.  Rossi,    Anachronismi  Sallustiam  (cap.  XVIII  Cottilinaru), 
Ànxani,  Carrabiana  edente,  M  DCCC  XCIII. 

Questa  breve  monografia  (pagg.  36)  va  considerata  nella  so- 
stanza e  nella  forma. 

Per  la  sostanza  i*A.  vuol   dimostrare  che  nel  cap.   18,  dove 
si  parla  della  così  detta   prima   congiura  Catilinaria,  Sallustio 
cadde  in  parecchi  anacronismi,  e  precisamente  errò:  i Sfacendo 
Catilina  accusato  di  concussione  nel  688  di  R.,  mentre  ciò  noa 
fu  che  l'anno  seguente  ;  2"*  facendolo  nel  medesimo  anno  pur& 
candidato  al  consolato,  laddove  non  avrebbe  posto  la  sua  prima, 
candidatura  a  questa  carica  che  nei  690  con  Cicerone  ;  facen^ 
dolo    complice   di   presenza  della  prima  congiura  e  del   primo 
momento  di  essa  nelle  Calende  di  Gennaio  del  689,  mentr  egli 
non    era  ancora   tornato   dal    governo    dell'  Africa.  Quanto  al 
i""  punto,  il  Rossi  ha  ragione,  ma  Tosservazione  sua  è  tutt*altro 
che  nuova,  trovandosi  già  persino   nelle   più    comuni    edizioni, 
scolastiche  di  Sallustio,  ove  il  testo  è  corredato    di    note.  Lo 
altre  due  tesi  sostenute  dal  Rossi  son  basate  sulla  affermazione 
che  Catilina  nato  nel  647/107  fu  pretore  suo /cm/>orc  nel  687/67 
e  non  potè  essere  propretore  in  Africa  che  nel  688/66,  e  per^ 
era  assente  da  Roma  sia  sul  finire  di  quell'anno  sia  m  principio 
deiranno    seguente.    A    dimostrare    questa  sentenza  intende  il 
Rossi  nella  prima  e  seconda  parte  della  sua  dissertazione,  dove 
vorrebbe  confutare  il  Drumann  che  suppose    nato  Catilina  nel 
646/108,  pretore  nel  686  68,  governatore  d'Affrica  nel  687/67 — 
688/66,  e  già  presente  a  Roma  nell'ultimo  trimestre  del  688/66  • 
Ma  tale  dimostrazione  al  Rossi  non  è  riuscita  punto.  Egli  s'agr- 
gira  in  un  circolo  vizioso,  poiché  ora  dice  che,  essendo   stato 
Catilina    pretore  nel  687/67,  per  la  lex  Villia   annalis^  lo  dob- 
biamo suppor  nato  nel  647/107;  ora,  al  contrario,  che  essendo 
egli  nato  nel  647/107  non  potè  per  la  stessa  legge  essere  pre- 
tore che  quarant'anni  dopo.  Il  Rossi  non  mostra  alcun  vigore 
di  raziocinio   in    questa  parte,  e  si  perde  tra  le  contradditorie 
ipotesi  sostenute  dai  critici,  ed  è  anche  ben  lontano  dal  cono' 
scere  tutta  la  letteratura  relativa  a  questo  subbietto.  Per  con- 
seguenza la   dissertazione  del  Rossi    o    non    contiene  nulla  di 
nuovo  o  afferma  cose  che  non  riesce  a  provare. 

La  forma  non  è  guari  più  lodevole  che  la  sostanza.  Comio* 
ciando  dal  grecismo  del  titolo,  dove  s'usa  la  voce  anachro^ 
msmus  che  non  si  trova  nel  lessico  latino,  in  luogo  di  pertur^ 
baia  tevnporum  ratto,  non  v*è  pagina  di  questo  scritto  che  noo 
sia  deturpata  di  voci  mal  scelte,  di  costrutti  strani  od  errati* 
di  colorito  alieno  dalla  buona  latinità.  Laonde  questa  mono-- 
grafia  o  non  meritava  l'onore  della  pubblicità  o  doveva  essere 
dal  suo  autore  sottoposta  ad  una  accurata  revisione  prima  di 
essere  pubblicata. 

Pavia,  luglio  1893.  F.  Ramorimo. 

Pietro  Ussello»  geremie  respontabiU» 
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LEONIDA    ALESSANDRINO 


I.  Poco  o  nulla,  si  può  dire,  sappiamo    noi   oggi  con 
certezza  di  questo    poeta   epigrammatico,  senza  dubbio  da 
collocarsi  fra  i  minori,  ma  che  pure  al  suo  tempo  godette  la 
famigliarità  di  imperatori  e  di  letterati   e   in  cuor  suo  potè 
quasi  vantarsi  d'aver  dischiuso  nuove  sorgenti   alla  poesia. 
Il  difetto  e  Tincertezza   non    sono  qui  da  attribuirsi,  come 
di  solito,  esclusivamente  al  tempo  ed  alla  tradizione;  bensì 
al  fatto  di  non  avere  ancora  qualcuno  impreso   a  studiare 
di  proposito   questo  epigrammatista  :  il  cui  nome,  raro  ed 
oscuro,  è  come  perduto  in  mezzo  alla  folla  dei  verseggiatori 
conservatici  dalla  Antologia  greca,  e  per  giunta  mescolato 
e  confuso  con  quello  di  altro  poeta  omonimo.  Nessuna  no- 
tizia di  lui  troviamo   negli   scrittori  sincroni   o   posteriori. 
Enciclopedie  filologiche  e  storie  letterarie,  antiche  e  moderne, 
fanno  assai  scarsa  o  fugace  menzione  di  lui,  ripetendo  vecchi 
errori,  aggiungendone    de^  nuovi,  spesso  scambiandolo  con 
l'altro  Leonida  nativo  di  Taranto  e  vissuto  almeno  tre  se- 
coli prima.  Non  che  pur  questi   sia   stato   particolarmente 
illustrato;  più   d'un   punto  riguardante  Tetà,  la   vita   e   la 
poetica  produzione  di  lui  rimanendo   incerto,  siccome  ebbe 
già   ad  avvertire  un  insigne   filologo,  il  SusemihI.  Ma  al- 
meno egli  trovò  ben  presto  illustratori  e  critici  ;  e  per  ta- 
cere degli   Analecta   del    Brunck   (Argentorati,   1785)  e 

'K/vfiM  di  filologia  ecc.^  XXII.  21 
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della  silloge  parziale  di  A.C.  Meineke  (Lipsiae,   1791)  o 
della  grande  edizione  con   commenti  che  della  Antologia 
fece  il   Jacobs  (Lipsiae,  1794- 18 14),  dove   tanto  T  uno 
che  Taltro  poeta    è  accolto  ed  illustrato,  dobbiamo  notare, 
che  del  Tarantino  soltanto  ebbe  a  dare  un  particolar  saggio 
ed  una   illustrazione,  sino   dalla   fine   del   secolo    passato^ 
r  1 1  g  e  n  {Poeseos  Leonidae  Tareniini  specimen,   Lipsiae^ 
1785;  riprodotto  poi    negli    Opusc.  varia  phil.,  Erfordiae, 
1797,  I,  pag.  5'44);  ed  epigrammi  esclusivamente    di   lui, 
o  almeno   reputati  tali,  accoglieva   nel   suo   Delectus  poS' 
tarum    Augusto    Meineke   (Berolini ,   1 842);  e    solo 
lui  più  tardi  riproduceva,  traduceva  e  illustrava  THartung 
ne'  suoi   Griechischen  Elegiker  (Leipzig,   1859  •  ^^^-  I^> 
p.   163-262).  Ed  ora  abbiamo  del  poeta  di  Taranto  un  ar- 
ticolo biografico,  non  esteso  né  compiuto,  ma    sufficiente- 
mente  informativo,  nel  li®  volume   della  dotta  Geschichte 
d.  Griech.  Litteratur  in  der  Alexandriner\eit  di  F.  S  u- 
s  e  m  i  h  1  (XXXVl,  pp.  534-537).  Del  resto  si  capisce,  che 
Tepigrammatista  italico,  come  poeta  più  antico,  più  copioso 
ed  elegante,  tanto  che  de'  suoi  versi,  quasi  fossero  sempre- 
verdi corimbi  duellerà,  sceglieva  Meleagro  a  intessere  la  sua 
fiorita  corona  (i);  nato  in  tempi  letterariamente  ancor  buoni, 
e  cresciuto  in  un  cospicuo  centro  di  cultura  ellenica,  nella 
Magna  Grecia,  trovasse  a  preferenza  dell'altro  commentatori 
ed  interpreti.  Ma  la  storia  che  vuol  riuscire  diligente  invesd- 
gatrice  di  tutti  gli  elementi  che  la  compongono  ha  da  tener 
conto   pur   delle   tenui    ed    umili  espressioni    del   pensiero 
umano.  E  ad  ogni  modo,  anche   questo   verseggiatore  più 
recente,  originario   dell'Egitto,  che  in  sui  primi  tempi  del- 
l'impero da  Alessandria  passa  a  Roma,  ed  a  Roma  vive  in 


(I)  Anth.  Pai  IV,  i5: 

èv  hk  Acujviòcuj  OaXcpoù^  Kiaaoto  KopójLiPou^. 
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una  certa    dimestichezza   con    personaggi,    quali    Nerone, 
A^grippina  e  Vespasiano,  cui  dedica  i  suoi  brevissimi  carmi, 
attingendo  la  sottile  ispirazione  dalFattualità,  come  si  dice, 
e    scrivendo  versi  d^occasione,  ha  più  d^un  titolo  alla  consi- 
derazione  dello   storico.    Poeta  o,  meglio,  verseggiatore  di 
assai  minor  vena  del  Tarantino,  egli  foggiò  i  suoi  compo- 
nimenti poetici  prescrivendosi  certe  regole  formali  d'indole 
assai   artificiosa   e  pedantesca,  di  cui  appena   si   può  oggi 
avere  unMdea,  In  altre  parole,  ei  volle  deliberatamente  co- 
stringere la  umile  e  semplice  manifestazione  del  suo  animo 
niolto  ossequioso  e  delle  sue  fantasie  poco  alate  entro  Tar- 
tificiosissimo   congegno   deir  l(Toi|ir](p{a:   per  cui    la  somma 
delle  lettere  di  un    verso  o  di  un  distico,  computate   quali 
cifre  o  numeri,  ha  da  corrispondere  perfettamente  a  quella 
d'un  altro  (2).  Questi  isopsefi  sono  degni,   come  eser- 
cìzi!, di  accoppiarsi  ai  componimenti  di  simil    genere  detti 
^naciclici  o  anastrefi;  e  fanno  venire  in  mente  i 
Problemi,  gli  enigmi  e  le  altre  inezie  poetiche  siffattamente 
^^golate  nella  misura  de'  versi  da  figurare  accette,  zampogne, 
Mtari  (ved.  Anth.  Pai.,  ce.  XIV  e  XV).  Artifici  tristi  e  ri- 
sìbili in  sé,  ma  che  pur  possono  valere  a  dar  ragione  dello 
^cadimento  di   certi    generi    poetici,  del  pervertimento  dei 
^sti  e  dei  traviamenti    intellettuali   nelle  età  di  decadenza. 
Del  resto  tutti  sanno,  come  intorno  ai   tempi  deiréra  vol- 
are alla  fastosa  capitale  egiziana,  già  emporio  mondiale  e 
sede  celebrata  della  morente  cultura  ellenica,  della  splendida 
produzione  letteraria  e  in  ispecie  poetica  d^un  periodo  non 
lontano  non   fosse   rimasto  ormai  più  che  un    evanescente 
fulgore  ;  e  la  poesia  era  destinata,  più  delle  altre   manife- 


(2)  Cfr.  Brune  k,  apd  Jacob  s,  Animadversiones,  lom.  8,  p.  92: 
«  Versus  laói|iiiq)oi  ei  disticha  \a6\\fr\(pa  dicuntur,  quorum  singulae 
literae  tanquam  notae  numerales  consideratae  eandem  conficiunt  sum- 
tnatn  >. 


t. 


■■■.    £ 
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Stazioni  dello  spirito,  ad  estinguersi  :  ridotta  quale  era  ad 
una  poesia  di  moda  e  di  occasi one,  de  courte  haleine^  ■ 
dice  il  Mommsen,  priva  d'ogni  freschezza  e  vigore,  come 
quella  che  non  aveva  più  radici  nelle  collettive  aspirazioni 
ideali  del  popolo  (3).  L'epigramma  fu  il  genere  in  cui  meglio 
si  segnalarono  questi  epigoni  dell'antica  Grecia;  conseguendo 
peraltro  un'eccellenza  del  tutto  formale.  Ài  di  del  Nostro, 
esso  era  divenuto,  come  si  vede,  in  mano  di  taluno  un 
vero  trastullo;  testimonio  a  noi  del  bel  tempo  che  si  dava 
quella  gente  là  !  Per  fortuna,  che  Leonida  Alessandrino,  se 
sotto  un  certo  riguardo  si  può  dire  inventore  o  innovatore,  ^^ 
non  ebbe,  almeno  a  quanto  pare,  imitatori  o  seguaci. 

IL  II  nome  di  Leonida  (Aeujviòa^),  di  puro  conio  ^=>o 
greco,  s'incontra  non  di  rado  fra  i  personaggi  illustri  del-  —  -B- 
l'antica  storia  ellenica:  nome  non  pur  di  poeti,  ma  di  gente  ^^:e 
di  stirpe  regia,  di  capitani,  di  filosofi,  di  vincitori,  di  ar-  —  -- 
tisti  (4).  A  questo  nome  greco  è  talvolta  unito,  nelX^I 
caso  del  nostro  epigrammatista,  un  prenome  d'impronta  e^^  e 
d'uso  latino  o  italico  :  quello  di  Giulio  C'ouXio^).  Foi 
egli  lo  ricevette  più  tardi  e  lo  dovè  alle  relazioni  d' 
cliente  o  d'altro  grado  che  ebbe  con  le  famiglie  degli  Au 
gusti  romani.  Questo  prenome  o  soprannome  ricorre  i^  --n 
due  soli  lemmi  del  cod.  Palatino  :  IX,  42  'louXfou  Aeuiviboi 
e  XII,  '20  iXiou  (sic^  Aeujviòa.  Si  dubitò  dapprima  suV 
identità  delle  due  denominazioni  epigrafiche  di  Leonida — ""^ 
Alcxandriìtus  e  di  Julius  Lconidas  :  e  sebbene  la  amm 
tessero  tacitamente  o  timidamente  editori  e  crìtici  delPA 
toloeria  {b\  pure  la   cosa  si  può  affermare  con   sicui 

y  C.:r.  M  o  m  r.ì  s  e  n.  /v^^'m.  Gcsch.  \\  S.  12:  p.  581  sgg. 

4"  VcJ;    Pare,  /-rùv ««rjyjrev:,  $.  v.;  Fabrìcias,  JBìM.  Graei 
1\\  ;v  4-0  «ce,  ed.  Ha  ri. 

M  Off.  J,>cobs,  A'::**:jdvc^<:o^.€S,  tom.  S.  p.  06,  n.  XV;  e  p.  8^^ 
r..  1.  —  \V  ci  ca  nd.    I\  ■>•:::>:.<  t.*  ordine  Anthologiae  Cepkalin^^ 


soltanto  ora,  avendo  io  avuto  la  fortuna    di    trovare    argo- 
nìcnto  intrinseco  che  assicura   la   paternità   dell'epigramma 
IX,  42  (siccome  dimostrai  già  altrove)  (6)-,  ed  essendo  già 
lo  Sternbach  riuscito  allo  stesso  risultato  certo  per  ciò 
che    riguarda   l'epigramma  XII,  20  (7).    Nacque  ad  Ales- 
sandria d'Egitto  (Anth.  Pai.  VI,  32 1  :  Aeujvibou  *AX€Hav- 
fcpéiw^;   cfr.  lemma    di   IX,  344:  Aeiuviòa  IcTóipn^pov  oCto^ 
*AX€2avòp€Ù^   fjv).   Si    direbbe  che  egli  ci  tenga  molto 
Si  far  sapere  questa  sua  origine  o  nazionalità  egiziana  ;  tanto 
frequenti  ne  sono   gli    accenni    negli    epigrammi   (cfr.  VI, 

321  :    NciXaiTi    MoOcTa   Aeujvtòeuj;  VI,  328:N€iXoq 

-rT^liiTrei ;  IX,  35o:  NciXopuxou  ,....àTrò  TrpopoXfì^;  IX,  352: 

fSeiXo^   éopTdZei ecc.;  IX,  353:  6  N  e  iXaieiJ^...;  IX, 

365  :    Atto  NeiXoYevoOq Aeujviòcu)).  Se    anche  questo 

cjunque  è  ben  chiaro  e  fuor  d'ogni  dubbio,  non  riesce  invece 
agevole  il  determinar  bene  in  che  tempo  precisamente  vi- 
A^esse.  Le  indicazioni  cronologiche  che  si  possono  spigolare 
xiegli  eruditi  o  storici  sono,  naturalmente,  vaghe  e  non 
^ennpre  concordi.  Si  incominciò,  per  non  sbagliare,  coll'as- 
^erire  che  egli  era  a  buon  conto  più  giovane  o  recente  del 
Ji^oeta  di  Taranto.  «  Multo  post  L.  Tar.  vixit  w  osserva 
-A.  C.  M  e  i  n  e  k  e  nell'operetta  citata  (p.  xxii)-,  e  soggiunge  : 
«r  Floruit  autem  inprimis  Neronis,  Othonis  et  Vespasiani 
tempore  ».  Prima  il  Reiske  aveva  ammonito  <'  eum  flo- 
^^utsse  sub  Nerone,  Vespasiano  et  Hadriano  (Notit.,  p.  229  e 


C^el  Rh,  Mus.j  N.  F.,  Ili,  4^  a.  1844Ì,  p.  565;  nominato  Giulio  Leo- 

ida,  soggiunge:  e  ,,,qui  diversus  homo  ab  ilio  (se.  Alexandrino)  non 

idetur  esse  ».  E  più  tardi,  continuando  le  stesse  indagini  sulla  An- 

^^ìlogia  (Rh,  Mus.y  N.  F.,  V,  a.  1847),  P^S-  ^^o>  scriveva:    «  ,..Julii 

^C^onidaCy  quem  eumdem  habeo  atque  Leonidam  Alexandrinum,,,*^  ecc. 

(6)  G.  Setti,  Studi  critici  sulla  Antologia  Palatina  I.  (nella  «  Riv. 

^i  filo!.  »,  XXll,  3:  pp.  88). 

(7)L.  Sternbach,   Anthologiae  Planudeae  appendix  Barberina-^ 
^^aticana,  Lipsiae,  1890:  p.  49. 
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segg.  apud  Fa  b ricium,  BibL)^  estendendo  un  po^  più  Tetà 
di  lui  nel  11^  secolo  deiréra  volgare.  E  più  in  qua  veniva, 
mi  pare,  il  Fa  bri  e  io,  quando  al  nome  di  Leonida  Ales- 
sandrino apponeva  questa  determinazione  cronologica:  «...svi 
Marco  imp.  clarus  »  (op.  cit.,  IV,  p.  480).  I  più  recenti 
storici  della  letteratura  invece  propendono  ora  a  ritrarre 
più  verso  il  \^  sec.  V  età  del  poeta  nostro,  fissando  il  suo 
fiorire  attorno  al  regno  di  Nerone  (8). 

Evidentemente  questa  determinazione  generica  delPetà  è 
rilevata  da  taluni  epigrammi  del  poeta,  in  cui  si  nominano 
Agrippina  {A.  P.  VI,  329)  e  Poppea  (IX,  355); 
e  pare  trovar  conferma  nelle  allusioni  di  altri,  in  cui  si 
apostrofa  un  Cesare  (Kaicrap:  IX,  349)  oppure  ad  un  Cesare 
si  rivolge  il  poeta  (Kaiaapi:  IX,  352).  Almeno  i  grammatici 
antichi  non  dubitarono  che  il  Cesare  cui  si  rivolgeva  Leo- 
nida fosse  Nerone,  quando  nei  lemmi  dichiararono  :  èid 
ToT^  TCveOXioi^  N  é  p  uj  V  0  ^  ;  oppure  :  cl^  N  é  p  lu  v  a  tòv  Kai- 
(Tapa.  Senonchè  queste  dichiarazioni  anonime  non  sembrano 
avere  altro  fondamento  che  rinduzione  del  grammatico 
stesso.  Come  tali,  sono  naturalmente  attendibili  sino  ad  un 
certo  punto.  Anzi  dobbiamo  dire  che  contro  di  essi  solle- 
varono ragionevoli  dubbi  parecchi  dotti  che  ebbero  ad  oc- 
cuparsi degli  epigrammatisti  greci:  come,  ad  esempio,  T Me- 
ringa, il  Wesseling,  il  Reiske,  il  Jacobs.  E  nel 
fatto  chi  consulti  la  cronologia  degli  imperatori  romani,  e 
con  Svetonio  e  Dione  Cassio  alla   mano    tenti  di  precisare 


(8)  Christ,  Gesch.  d.  griech,  Lit,y  p.  407:  t  aus  Nero  Zeit  »;  a 
p.  464:  «  ...unter  Nero...  t.  —  Susemihl,  Gesch,  d,  griech,  LìL 
in  d,  Alexandrinersfeity  li,  xxxvi,  p.  SSy,  nota  89:  t  ...Verfasscr  von 
\a6\\n\(pa  am  neronischen  Hofe  *.  —  È  strano,  che  il  Lùbker,  nel 
suo  «  Reallexicon  *  lo  rassegni  neU'articolo  sui  L  e  o  n  i  d  i  deiran- 
tichità  (ved.  Leonidas)  prima  del  Leonida  di  Taranto  !  E  V  incon- 
gruenza è  mantenuta  nell'opportuna  traduzione  che  di  quell'opera  ha 
recentemente  fatto  l'egregio  prof.  C.  A.  Murerò  (Roma,  Forzani»  1891). 


le  allusioni  storiche  contenute  nei  vari  epigrammi  Leonidei, 
riesce  a  risultati  alquanto  discordi  da  quelli  finora  general- 
mente ammessi.  Nel   caso   nostro   speciale:    i    dati   storici 
contenuti   nelFepigr.  IX,  349  fanno   invece   credere  che  il 
Cesare  ivi  festeggiato  sia  Vespasiano  ;  il  quale  sappiamo  di 
certo  che  visitò  le  acque  Cutilie  (fibara  KoTiXeia)  per  ri- 
storarsi di  alcune  sue  infermità  (Svet.,  Vesp.,  24;Strab., 
V,  pag.  349)  e  vi    morì   nel   832  di  R.  (Dione  Cassio, 
t.  II,  p.  1090.  60).  Né  mi  par  trascurabile  la  curiosa  co- 
incidenza storica,  che   secondo   me  sarebbe  tra  la  violenta 
invettiva,  contenuta  in    un   epigramma  di  Leonida,  contro 
indovini   ed   astrologhi,  dal   poeta    chiamati  ciKadi^  i|i€uòo- 
XÓTOi  (ToijitTi^  (A.  P.  IX,  80);  e  il  fatto   riferitoci  da  Dione, 
il  quale  ricorda  come  Vespasiano  spedisse  da  Alessandria 
a  Roma  lettere,  per   le  quali  vuole    banditi    gli   astrologhi 
dalla  città  (9).  Fu  questi  TràiTTro^  e  per  due  volte  (iràXiv),  causa 
le  figlie  che  nacquero  a  Tito  e  a  Domiziano  ;  e  la   rpicrafi 
eùTOKiT]    riguarderebbe  la  prole  propria:  Tito,  Domiziano  e 
Domitilla  (io).  Niente   dunque  Nerone;  e  neppure  Marco 
Antonino,  come  aveva    pensato   il    Wesseling  per  aver 
trovato  un  epigramma  che  s^indirìzza   ad    un  MdpKip.  Così 
l^epigr.IX,352,  ove  si  accenna  ad  un  Ka{(Tapi  (TwZioiiévifi,  non 
riguarderebbe  né  il  delitto  di  quel  mostro  di  principe  com- 
piuto sulla  propria  madre,  secondo  congetturò  il  Jacobs; 
uè  il  ritorno  trionfale  di  Vespasiano  dall'Egitto,  come  piacque 
immaginare   al    Reiske.    Bensì    par  conforme  a  verità  il 
vedervi  un  richiamo   ad    una   felice   spedizione   di    Domi- 
ziano :  forse  quella  stessa  contro  i  Catti  compiuta  nelPa.  84, 


(g)  Dione  Cassio,  LXVI,  9:  ...toO^  t€  dOTpoXÓTou^  ex  rf^  'P\b\xì]q 
khbpiae. 

(10)  In  questi  ragguagli  storici  e  cronologici  mi  assistè  non  poco 
la  dottrina  del   mio  chiarissimo  amico  prof.  E.  Pais. 


,-*y'    . .-: 
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per  la  quale  si  meritò  il  titolo  di  Germanìcus  (i  i);  o  ad 
simile,  per  cui,  secondo  il  biografo  imperiale,  avrebbe  oi 
un  dono  a  Giove  Capitolino  (Svet.  Domit.,  6).  Evid< 
mente  il  lemmatista  antico,  poco  famigliare  con  la  s 
imperiale  di  Roma,  non  badò  più  che  tanto  a  chiari 
allusioni  storiche  ;  e  poiché  in  taluni  epigrammi  deU\ 
sandrino  erano  menzionate,  siccome  vedemmo,  Agripp 
Poppea,  rispettivamente  madre  e  moglie  di  Nerone, 
esitò  punto  a  riconoscere  Nerone  nelle  altre  allusioni  a 
capo  della  famiglia  cesarea.  Per  tal  modo  noi,  rifiut 
siccome  arbitrarie  è  false  le  testimonianze  di  que^  due  lei 
e  correggendole  col  lume  della  critica,  acquistiamo  due  i 
dati  per  meglio  determinare  Tetà  del  nostro  epigramma 
Visse  egli  dunque  ai  tempi  di  Nerone,  Vespasiano  e  E 
ziano  ;  e  i  termini  del  suo  fiorire  si  possono  ridurre 
tutta  probabilità  agli  anni  60-100  d.  Cr.  (12). 

Da  Alessandria,  allora  <(  emporio  mondiale»,  venn< 
di  certo  in  Italia;  e  a  Roma,  altro  gran  centro,  de 
soggiornare  alcun  tempo,  forse  alla  corte  di  quegli  im 
tori.  In  un  epigramma  sono  ricordati  gli  *lTaX{bai  (IX,  ! 
in  un  altro  si  menzionano  le  famose  acque  Cutilie  d 
bina,  che  allora  erano  molto  frequentate  come  luogo  di 
(IX,  349)-,  in  un  altro  infine  Nilo  e  Tevere  sono  cong 
insieme  (IX,  362),  unione  che  d'altra  parte  si  soleva  a 
frequentemente  rappresentare  anche  nel  campo  dell'arte 

Né  solo  godette  la  famigliarità  di  imperatori  e  d'impera 


(11}  Vcd.  F.  I  mh  o  o  f-B  1  u  m  e  r,  Portrdtkópfe^  1892. 

(12)  Circoscrivere  maggiormente  Tetà  del  nostro  poeta  non  ci  fi 
sibile,  difettando  gli  indizii  interni.  Qui  si  può  aggiungere  che 
grammaVI,  321  dovette  esser  composto  in  dicembre,  menzion 
visi  le  Cronie;  il  VI,  328  fu  scritto  in   Egitto,  il  luogo   nati 
poeta;  il  IX,  355  fu  di  certo  scritto  fra  gli  anni   61-64. 

(i3)  Cfr.  Lumbroso,  L'Egitto  al  tempo  dei  Greci  e  dei  Ro 
Roma,  1882:  p.  i5  sgg. 
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ebbe  altresì  amicizia  con  dotti  e  letterati  di  quel  tempo, 
ch^  egli  dovette  conoscere  a  Roma,  e  a'  quali  pure  dedicava 
siaoi  versi.  Sono  nominati  negli  epigrammi  certo  Marco 
(V^I,  322),  certo  Eupoli  (VI,  326),  certo  Dionisio  (IX,  3 6o) 
e  certo  Pappo  sofo  (IX,  353),  dei  quali  peraltro  nulla  sap- 
piamo (14). 

Tutte  queste   relazioni    insieme   con    accenni    a  donativi 
fatti  e  scambiati  porterebbero  a  credere,  che  la  condizione 
prìvata  di  Leonida    non    fosse  umile  né  modesta.  E  se  un 
^empo  Augusto  Meineke  potè  esprimere  l'ipotesi  che  egli 
dapprima  si  trovasse    in    istrettezze   economiche   e  vivesse 
povero,  oggi    quella   congettura  non  può  più  reggere,  fon- 
dandosi sulla  testimonianza    di    un    epigramma,  che  non  è 
^«1    poeta   nostro  ma  di  Lucillio  (A.  P.  IX,  672:  AOYKIA 
AIOV).  Invece  i  viaggi  fortunosi  (VII,  668),  l'educazione  let- 
^^ra.ria,  l'agio  di  coltivare  le  muse,  oltre  le  relazioni  che  se- 
S'^a.lammo  sopra,  ci  inducono   a  congetturare  il  contrario. 
I^a  buon  egizio  coltivò  dapprima   le   discipline   matema- 
^^^He  ed  astronomiche,  non  sappiamo  se  con  successo,  certo 
^^ri    poca  sua   soddisfazione.  Come  studioso  di  queste  ma- 
^^^ie  egli  può  un  giorno   offrire  a  Poppea,  quale  dono  ge- 
"^^^liaco,  un  oupàviov  jiijiiiijLia:  una  specie,  dice  il    Jacobs, 
«^  globum  coelestem,   mundi  imitamentum  »  ;  mentre  il 
^■"*^  matista  male  lo  indica  con  la  vaga  espressione:  ètri  òp- 


f(i  Tivì  jLiaGimaTiKifi.  Ma  poi  piantò   l'astronomia,  e  prese 

^^      uggia  indovini  ed  astrologhi,  peste  di  quel  tempo  (A.  P. 

^  80)  e  si  dette  alla  poesia,  tradendo  Urania  per  Calliope 

;,  355).  A  sentir  lui,  la   poesia    avrebbe    poi    servito  a 


(14)  Traccia  del  commercio  o  scambio  che  egli,  greco,  ebbe  coi  Ro- 
vani, si  può  forse  segnalare  in  un  costrutto  sintattico,  che  è  «  cantra 
^raecae  linguae  usuni  »,  e  che  invece   si   accorda  con  le  leggi  della 
cintassi  latina.  Questa  anomalia    la    rilevò   il    Brunck   nella    locu- 
zione Oòpavdiv  KaXXiÓTTTi  Trpoq)ép€i  di  .-1.  P.  IX,   344. 
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dargli  quella  reputazione  che  invano  chiese  alla  scienza; 
per  essa  si  vanta  di  aver  fatto  relazione  con  insigni  perso- 
naggi  romani.  E  tutto  contento  di  potersi  mettere  nel  no- 
vero dei  poeti  (^oiHToiróXot,  VI,  322),  d^essere  un  alunne 
delle  Muse  (IX,  35o.  356),  uno  anch^egli  degli  doiòoiróXuiì 
(IX,  353).  Facile  e  melanconica  illusione  che  ha  fatto  ir 
tutti  i  tempi  tante  vittime  !  E  le  divine  fanciulle  del  Pamasc 
invoca  nei  suoi  versi  assai  spesso  (VI,  32 1;  322;  325),  e  s 
prosterna  loro  dinanzi,  e  le  esalta;  ne  si  perita  di  qualificare  h 
sua  musa  eaXep/jv  (VI,  322)  !  Con  affettata  modestia,  dedi- 
cando, chiama  TraiTvia  i  suoi  distici;  i  quali  però  egli  stesso 
nomina  poi  figli  di  una  cuOìktou  ràciriii^  (VI,  322),  o  sim- 
bolo di  una  iaiipiOiiiou  cùemiiq  (VI,  328).  Altrove  esprime 
il  vanaglorioso  pensiero,  che  il  suo  verso  dedicatorie  duri 
in  eterno  (cU  àei)  :  segno  non  soltanto  di  amicizia,  ma  di 
felice  dottrina  (€Ù|Lia6iTi^,  VI,  325).  Ancora:  più  oltre  ha 
il  coraggio  di  accennare  alle  sue  esercitazioni  poetiche  con 
l'ambiziosa  parola  di  x^ip^te^  !  (VI?  328).  Il  fatto  è  invece, 
che  appena  il  lettore  moderno  vi  trova  qualcosa  di  arguto 
o  di  ingegnoso.  Né  son  queste  soltanto  le  significazioni  della 
sua  smodata  vanità.  Quando  invia  ad  Agrippina,  in  una 
festività  genetliaca,  due  suoi  distici,  lascia  che  altri  mandi 
invece  vetri  preziosi,  argento  cesellato  e  topazii  (VI,  329); 
e  par  di  sentire  Orazio  esordire  :  Donarem  paieras...  con 
quel  che  segue  (i5).  E  convinto,  che  i  suoi  versi  resiste- 
ranno all'acre  dente  dell'invidia  (...Si  qpOóvo^  cu  òa^dcrei);  anzi 
in  un  altro  luogo  grida  alto  :  O  Momo,  avventa  su  altri  le 
tue  acute  zanne  »  (IX,  356  :  'AXXà  (Ttì,  tA6j\xe  \  £Ei6i,  kcI^ 
éx^pouq  òEùv  òòóvia  pdXc).  Il  nome  del  poeta  è  assai  spesso 
inserito  o  accluso  nel  verso,  quasi  a  proclamare  e  guaren- 
tire la  paternità  del  componimento:  MoOcya  Aciwviòcui,  VI, 


(i5)  Ho  rat.,  Carm..  IV,  8. 
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32 1;  A€U)v(b€U)...  MoCaav,  VI,  322;  dirò  NeiXoTCVoO^...  Aeiw- 
vCbcui,  IX,  355;  ^ouctottóXou  tP<ìmM<x  Aewviòeu),  IX,  356. 
Come  doibonóXo^y  coltivò  repigramma:  il  genere  poetico 
allora  in  voga  e  di  facile  fattura.  Per  uscire  dal  comune, 
con  gretto  consiglio,  egli  pensò  di  introdurvi  la  meschina 
novità  della  iaoiiiriqpia  :  novità  di  cui  egli  con  risibile  iattanza 
si  gloria  inventore.  Bisogna  sentire  con  che  voce  alta  pro- 
clama questo  suo  merito  : 

0!tvu^€v  ii  iTépx]^  TTÓjLia  TribaKO^...  (16). 

{A.  P.  IX,  356). 

questo  artificio,  di  cui  noi  non  gli  contenderemo  il  bre- 
etto,  egli  allude  più  d^una  volta  ne^  suoi    versi,  dichiaran- 

olo  :  IX,  356:  bicTiixa    iprjcpoKyiv    ìaàUTai;  VI,  328: 

aiip(6^ou...  €Ù€7t{ti^.  Ora  si  può  chiedere:  tutti  i  suoi  epi- 
rammi  sono  isopsefi  ?  Nel  cod.  Palatino  solo  ad  alcuni  è 
^tpposto  il  lemma:    ic6\\fr\q>oy  (VII,  547;  548;  549;  55o). 
alcuni,  oltre  l'indicazione  delPisopsefia,  hanno  segnato  ac- 
canto le  cifre,  risultato  del  computo  (es.:  VI,  32 1  ;    322  ; 
324;  325;  326;  327;  328;  329.  VII,  668;  675).  Allato  ad 
uno  (IX,  349)  il  grammatico   annota:  lr\T€X'  o\  buo    orixot 
£va  àTTOTcXoCaiv  dpiO^óv,  xaì  oi  bOo  óiiioiui^.  I  primi  illustra- 
tori deìVAntologia  non  disdegnarono  di  controllare  i  com- 
puti degli  antichi  grammatici    e   di    tentare    i   calcoli  negli 
epigrammi  non  prima  saggiati:  come  il  Reiske,  il  Brune  k, 
il  Jacobs,  il  Boissonade...  Ma  bisogna  anche  dire,  che 
non  sempre  li  resse  la  pazienza  di  sudare  intorno  a  queste 
«  difficiles  nugulae  »:  tanto  più  che  non  di  rado  la  condi- 


li 6)  Non  tengo  conto  qui  della  lezione  congetturata  dallo  Stadt- 
mliller  (ex  veapflO»  non  parendomi  accettabile  per  le  ragioni  che 
adduco  altrove  {Studi  criticiy  II,  p.  269  sgg.).  Né  d'altra  parte  m'ar- 
rischio a  correggere  il  iróiuia  in  aróiuia,  siccome  propongo  nei  citati 
miei  Studi  (x>,i(>\  sgg.). 
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zione  guasta  dei  testo  non  vi  lascia  riconoscere  subito  Tiso- 
psefia.  Perciò  il  Thudichum  si  limitava  ad  asserire,  che 
i(Tó(|iTi9a  sono  solamente  <(  die  meisten  »  di  quei  carmi.  In 
questi  ultimi  tempi  ripresero  la  penosa,  ma  non  inutile  in- 
dagine (sempre  peraltro  incidentalmente),  lo  Stadtmilller, 
r  Herwerdcn,  lo  Sternbach;  ed  ora  noi,  che  ci  occu- 
pammo di  proposito  della  questione,  cercando  di  supplire 
ai  difetti  delle  precedenti  ricerche  e  di  togliere  di  mezzo 
incertezze  ed  errori,  possiamo  ben  asserire:  che  man  mano 
che  la  faticosa  ricerca  esamina  e  scruta,  il  calcolo,  più  o 
meno  esatto,  salta  fuori;  e  così  la  paternità  del  componi- 
mento, disconosciuta  o  incerta,  viene  rivelata  e  assicurata. 
Né  il  vantaggio  della  investigazione  si  restringe  a  questa  de- 
terminazione storica  ;  ma  essa  serve  mirabilmente  ad  emen- 
dare in  molti  punti  e  con  tutta  sicurezza  il  testo  corrotto. 


111.  Quanti  epigrammi  il  nostro  Leonida  scrivesse  non 
è  possibile  dire.  Forse  non  pochi  :  poiché  da  uno  si  rileva  che 
ne  pubblicò  almeno  tre  libri  (il.  P.  VI,  328:Tf|v  Tpnàrnv... 
PiipXov).  Quanti  ne  sieno  venuti  sino  a  noi  è  pure  difficile 
affermare  :  che  grande  è  la  incertezza  e  la  confusione  delle 
indicazioni  manoscritte  nei  codici.  Di  rado  il  lemma  è  com- 
piuto, come  ad  A.  P.  VI,  32 1  :  Acuiviòou  'AXeHavbpéuj^ ;  e 
una  volta  sola  (IX,  344)  è  esplicito  così  :  o6to^  (se.  Aeui- 
viòaO  'AXeEavòpcù^  fjv.  La  maggior  parte  di  que'  compo- 
nimenti ha  il  semplice  lemma  Acujviòou  (-ba).  Talvolta  il 
lemma  è  duplice,  e  quindi  la  paternità  dell'epigramma  resta 
divisa  fra  due  o  più  pretendenti:  come  nel  caso  di  VII, 
3 1 6  :  Aeujviòa  fi  'AvmràTpou.  Una  serie  di  epigrammi,  che 
nel  cod.  Palatino  è  Aciuvibou,  nella  Planudea  è  'Apxiou  (IX^ 
345-348.  35 1.  364).  Planude  ascrive  ad  Antifilo  un  epi- 
gramma (IX,   123),  che  io  dimostrai  essere  indubbiamente 
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del  Leonida  nostro  (17);  edizioni    Planudee  meno  antiche 
dicono  di  Lucillio  gli  epigrammi  XI,   186.   187;  mentre  il 
187  almeno   fu    da   me  dimostrato  proprietà  dell'Alessan- 
drino (18).  Aggiungi  la  discrepanza  di  altri  testi  manoscritti. 
Per  es.:  il  IX,  358,  che  è  fiòriXov  nel  cod.  Palatino,  in  un 
altro  codice  invece  è  dato  a  Leonida  Alessandrino.  Planude 
dice  Leonidae  il  XI,  214,  che  il  cod.  Vaticano  giustamente 
dà  a  Lucillio.  Adesso,  esaminando  un  utilissimo  Indice  di 
codici  greci    Lauren:{iani,  che   gli   egregi   dott.  N.  Festa 
ed  E.  Rostagno   compilarono  sotto  la  sagace  direzione  del 
Vitelli,  trovo  che  in  un  codicetto   dei   conventi   soppressi 
[N.   i63J  del  sec.  XVI  è  riportato  come  Aciwvlbou  un  epi- 
gramma che  la  raccolta  Palatina  designa  come  fiòri^ov  (VII, 
676)  (19).  Dirò  di  più:  epigrammi  del  poeta   nostro  erano 
nascosti  e  furono  riconosciuti  sotto  un  lemma  compiuto,  che 
falsamente  li  attribuiva  alFaltro  epigrammatista  dì  Taranto 
(IX,  78.  79.  80:  Aetuviòou  TapavTivou).  Come  ognun  vede, 
lan    po'  per   causa   dell'omonimia,  un  po'  per  le  strane  vi- 
cende  della   tradizione    diplomatica,  la  critica  ha  nel   caso 
riostro  una  matassa  parecchio  arruffata  da  districare. 

Editori  e  critici  moderni  non  di  rado  accrebbero  quella  in- 

crertezza  e  confusione  tradizionale  ora  perpetuando  gli  antichi 

errori,  ora  incuriosamente  o  sbadatamente  aggiungendone 

eie'  nuovi.  Il  B r une k  negli  Analecta  ebbe  torto  di  attribuire 

^Bi  Leonida  Tarantino   gli  epigrammi  IX,  78.  79.  106,  che 

lo  Stadtmlillered  io  abbiamo  ora  dimostrato  essere  invece 

dell'Alessandrino  ;  e  l'errore  di  lui  (del    resto   scusabile)  si 

perpetua  nelle  collezioni  epigrammatiche  dei  due    Meineke 

^Alb.  Chr.  e  Augusto),  in  quella    dell'  Hartung,  sino   agli 


{17)  Vedi  Studi  critici,  1,  p.  96. 

(18)  Vedi  Studi  critici,  li,  p.  265  sgg. 

(19)  Vedi  Studi  italiani  di  filologia  classica,  Fìcenze,Sansoniy  1891: 
p.  164. 
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studi  delPHaenel  e  del  Weisshàupl  (20).  Il  Brunck  sbaglia 
ancora  neirattribuire  ad  Archia  {Archiae,  n.  XXVI)  il  IX, 
346,  che  è  invece   del  poeta  nostro  ;  e  nel    mettere  fra  gli 
&br\ka  il  IX,  123,  che  io  invece  rivendicai  al  Leonida  Ales- 
sandrino (21).  Ma  il  IX,  80,  che  il  Brunck  e  sul  suo  esempio 
Alb.  Chr.  e  Augusto  Meineke  avevano  giustamente  ascritto 
a  Leonida  d^ Alessandria,  venne  invece  falsamente  attribuito 
al  poeta  di  Taranto  dall'Hartung,  dall'Haenel,  dal  Weiss- 
hàupl  ;  e  vien  voglia  di  ridere  a  sentire  Tllgen  polemizzare 
col  Brunck  per  rivendicare  al  Tarantino  Tepigr.  IX,  12,  che 
io  indubbiamente  dimostrai  appartenere  all'Alessandrino  (22). 
Anche  errò  il  Brunck  (e  indusse  altri  seco  nell'errore)  at- 
tribuendo al  poeta  di  Taranto  il  VII,  55o,  che  secondo  me 
è  invece  certamente  dell'altro  poeta  omonimo (23).  Il  Jacobs 
mal  s'appone  ascrivendo  alPepigrammatista  più  antico  il  IX, 
1 06;  e  certo  per  una  svista  nel  Delecius  attribuisce  al  Leonida 
più  recente  un  epigramma  (IX,  274)  che  è  senza  dubbio  di 
Filippo  Tessalonicense.  Taccio  del  Thudichum,  il  quale  sce- 
gliendo   e  riproducendo,  tradotti,  25  epigrammi  del  nostro 
poeta,  glie  ne  regala  due  del  Tarantino  (VI,  221.  VII,  665), 
ed  uno  che  è  incerto,  ma  certamente  non  del  nostro  autore 
(VII,  3 16)  (24). 

Ognun  vede  la  necessità  grande  che  v'è  di  appurare  tutte 
queste  attribuzioni  e  di  discernere  le  varie  paternità  ;  es- 
sendo gli  epigrammi  di  Leonida  Alessandrino,  per  l'assoluta 
mancanza  delle  notizie    o    menzioni    sincrone  o  posteriori. 


(20)  R.  Weisshàupl,   Die  Grabgedichte  d.  griech,  Anthologie^ 
Wien,  1889  •  P-  ^^' 

(21)  Studi  critici,  I,  p.  96  sgg. 

(22)  Studi  critici,  I,  p.  86  sgg. 

(23)  Studi  criticiy  I,  p.  97  sgg. 

(24)  Nel  VII  volumetlo  della  Griech,  Anthologie,  Stuttgart,  1870. 
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l^unica  fonte,  da  cui  al  critico  moderno  sia  dato   attingere 
notizie  di  lui. 

La  tradizione  gli  ascrive  poco  più  di  una   quarantina  di 
epigrammi.  Quarantatre  ne  comprese  il  Brunck  ne^  suoi 
Analecta  ;  e,  ligio  alla   edizione   Brunckiana,  altrettanti  ne 
riprodusse  poi  Alberto  Cristiano  Meineke  nella  edizione 
commentata,  che  sopra  ricordammo,  degli   epigrammi   dei 
due  Leonidi.  Questi  del  Meineke  furono  i  primi  commenti 
speciali  airopera  del  nostro  poeta;  più  tardi  illustrazioni  più 
sicure,  come  agli  epigrammi  di  lui,  così  a  quelli  degli  altri 
epìgrammatisti  greci,  fornì  agli  studiosi  il  Jacob  s  con  le  sue 
àQXXmìme  Animadversiones  (Lipsia,  1798-1814).  Costui  nel 
J^^lectus  (Gothae,  1 826),  mentre  riferì  più  di  quaranta  epi- 
gT'ammi  del  Tarantino,  del   nostro  appena  sette  (25).   Più 
^i   cento  epigrammi  del  Tarantino  accolgono  nelle  loro  Cre^ 
^^oma^ie  Aug.  Meineke  (Berolini,  i842)e  L  A.  Hartung 
(Leipzig,  1869),  ^  neppur  un  componimento  del  poeta  Ales- 
sandrino. Del  quale  nessuno  ha  procurato  ancora  una  edi- 

_    * 

^Jone  critica  particolare,  che  sarebbe  utile. 

I^iù  tardi  il  Duebner,  pubblicando  intero  il  corpo  degli 

epigrammi  greci  (Parisiis,   1864-72),  intercluse  qualcuno  di 

9^ei  numeri  designanti  l'opera  di  Leonida  Alessandrino  fra 

^^   parentesi  quadre  ;  qualche  altro  ne  omise  :  e  così  il  nu- 

'^^ro  di  43  viene  ad  essere  ridotto  a  38.  Ma  neppur  questa 

^^^ria  è  attendibile  ;  epigrammi  del  nostro  verseggiatore  tro- 

^^ndosi  mescolati  con  quelli  del  Tarantino  e  viceversa.  Era 

^^ iridi  necessario,  prima  di  venir  a  giudicare  della  produ- 

^^t^e  poetica  dell'Alessandrino,  sceverare  diligentemente  la 

^^^^prietà  dell'uno  da  quella  del  poeta  omonimo. 


5)  A.  P.  VII,  295.  668;  IX,   12.  80.  347.  354.  XI,  218. 
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IV.  Un  primo  tentativo  di  cerna  parziale  fu  fatto,  inci- 
dentalmente, nella  prima  metà  di  questo  secolo  dal  Passow 
nella  sua  Quaestio  de  vestigiis  coronarum  MeleagrV  et 
Philippi  (Vratislaviae,  1827);  il  quale  dalla  dimostrazione 
di  vari  frammenti  della  Corona  di  Meleagro  sparsi  per  la 
silloge  del  Cefala  indusse  ragionevolmente  il  fatto,  che  gli 
epigrammi  dal  semplice  lemma  Acudviògu  (-òa)  che  si  riscon- 
trassero in  quelli  non  potevano  essere  d^altri  che  del  Leo- 
nida più  antico  (p.  io).  Meglio  in  questa  faccenda  indagò 
il  Weigand  col  suo  largo  e  prezioso  studio  Z)e  ^ow/i^i/^  e/ 
ordine  Anthologiae  Cephalanae  (nel  Rli.  Mus.,  N.  F.,  III. 
2.  a.  1844).  Peraltro  nella  divisione  che  egli  allora  fece 
degli  epigrammi  dei  due  Leonidi  molti  gli  rimasero  incerti: 
e  così  la  cerna  si  arrestò   a  metà.    Né  le  riusci  d^avanzar 

m 

gran  fatto  più  tardi  per  opera  delPHaenel,  benché  questi 
si  provasse  di  proposito  a  distinguere  le  due  proprietà  poe- 
tiche, trattando  De  cognominibus  in  Anthologia  graeca 
poetis,  praecipue  de  Leonidis  (Breslau,  1862).  Il  guaio  si  è 
che  egli  dà  troppa  importanza  alle  indicazioni  dei  lemmi 
tradizionali,  accettandoli  senza  esaminarli  criticamente  e 
senza  neppur  indagare  nei  componimenti  quelPindizio  for- 
male isopsefico,  che  ha  per  noi  tanto  valore  nel  decidere  la 
questione.  Per  tal  guisa  la  sua  classificazione  è  tutt'altro 
che  attendibile  e  fondata  ;  senza  dire  che  pur  essa  lascia 
incerti  e  indecisi  un  buon  numero  di  casi.  Io  quindi  ho 
dovuto  far  astrazione  dal  lavoro  troppo  superficiale  del- 
THaenel,  e  ritentare  la  prova  (dopo  aver  prima  vagliata 
tutta  la  produzione  epigrammatica  dei  due  Leonidi)  fon- 
dandomi sui  criterii  interni  della  {(Toi|iTi9(a  e  della  contenenza, 
avvalorati  da  tutte  quelle  testimonianze  diplomatiche  che 
mi  fu  possibile  rintracciare.  Assai  più  facile  riusciva  ora  qui 
il  districare  la  confusione  delPomonimia,  che  non  fosse  altra 
volta  nella  disamina  simile  riguardante  la  poesia  degli  Àn- 
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r/patrì  (26).   Grazie  alla  isopsefia  la  ricerca   raggiunge  qui 

gradì  di  certezza  che  altrimenti  sarebbe  folle  sperare.  Per 

essa  io  ho  spinto  Tanalisi  e  la  distinzione  quasi,  si  può  dire, 

sino   alFultimo   numero  ;  e  il  problema  della  omonimia  si 

può  dire  risoluto  senz'altro. 

Gli  epigrammi  di  Leonida  Alessandrino  ci  sono,  quasi 
tutti,  tramandati  dalla  Antologia  del  Cefala  ;  uno  solo,  e 
per  giunta  di  incerta  paternità,  essendoci  esibito  dalla  Pia- 
nte dea.  Essi  sono  sparsi  entro  ai  libri  qui  indicati  di  quella 
raccolta:  VI,  VII,  IX,  XI  e  XII.  Donde  il  Cefala  li  traesse 
noti  sappiamo  dire.  Il  Weigand  esclude  che  facessero 
parte  della  Corona  di  Filippo  e  delVAnthologiutn  dì  Dio- 
ge  niano.  Bensì  crede  che  facessero  parte  di  singole  colle- 
zioni speciali,  edite  dallo  stesso  autore  o  da  altri  (op.  cit., 
P*  564).  11  fatto  è,  che  essi  nella  maggior  parte  sono  di- 
str^ibuiti  in  serie,  più  o  meno  lunghe,  per  entro  a  quelle 
varie  parti  della  silloge  Cefalana. 

Ke  incontriamo  una  prima  serie  nel  lib.  VI,  tra  i  com- 
ponimenti anatematici  o  dedicatori!.  Essa  consta  di  nove 
avijneri:  321-329.  Il  i^reca  il  lemma:  AEQNIAOY  AAE=- 
\NAPEQZ  IZOVH0A;  gli  altri  sono  congiunti  a  questo  me- 
diante il  ToO  oÒToO.  Levatone  uno  [323]  che  è  àvaarpécpov, 
^  che  potrebbe  piuttosto  appartenere  a  quel  Nicodemo  che 
^i  compiacque  di  siffatti  giochetti  (come  ben  s^appone  il 
^^«^eigand),  gli  altri  sono  tutti,  più  o  meno  esattamente 
^sopsefi  (27). 


06)  Vedi  G.  Setti,  Gli  epigrammi  degli  Antipatri.  Torino,  Loe- 

,  1890. 

^^7)  Il  ^21  l^^  nell'apografo  segnata  la  cifra  di  5699;  e  il  calcolo, 

'**-'^tto   dal    Boissonade,  fu  trovato   giusto  («  recte  *).  Il  322  dà  nel 

^^^puto  due  cifre  alquanto  varie  :  336o  e  3440.  La  differenza  di  80 

^^*^*t4  rilevata  dal  Boissonade  non  sa  come  togliere  di  mezzo  T  H  e  r- 

**den  (Mnemosyne,  N.  S.,  Il,  pp.  3 18),  se  non  supponendo  che 

rore   risalga  allo    stesso    Leonida  :    «  qui  fortasse  literam   P   in 

*^vista  di  filologia  ecc.,  XXII.  22 
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Una  seconda  serie,  alquanto  minore,  è  nel  lib.  VII,  ci 
tra  gli  epitimbii;  e  va  dal  647  al  5  60.  Quivi  V  iao\\n\t 
pareva  assicurare  la  paternità  dei  primi  tre  numeri  soltan 
Il  55o  non  rivelò  traccia  alcuna  di  isopsefia  al  Brune 
il  quale  invano  cercò  «  inter  disticha  numerorum  paritaten 
e  quindi  attribuì  senz'altro  l'epigramma  a  Leonida  di  1 
ranto.  Ma  io  riuscii  a  rintracciarla,  se  non  esatta  pur  chi^ 
ed  evidente,  anche  in  esso  (28). 

Due  numeri,  sparsi  per  il  resto  del  libro  (668. 675)  e  : 
spettati  già  dall' Haenel  per  roba  dell'Alessandrino  («  ...a 
tinta  duo  Alexandrino  fortasse  atiribuenda  »  p.  84),  so 
isopsefì  :  non  consentono  quindi  di  dubitare  della  loro  [ 
ternità  (29).  Quanto  all'epigramma  VII,  676,  che  nel  ce 


verbo  bépKCo  bis  posuerat,  neglecta  sequenti  litera  K.  >.  Il  3^4  di 
somma  di  91 17;  il  325  quella  di  SqSS;  il  326  quella  di  5982;  il  \ 
quella  di  4111;  il  329  quella  esatta  di  7579,  rettificando  peraltrc 
grafìa  di  *ATpnnr(v(ji  in  •ATpainrivq.  Quella  del  328  fu  pure  rintracci 
dal  Boissonade,  che  per  causa  della  incerta  lezione  ottenne  tre  ci 
discordi:  7372.  7272.7472.  Rifatto  il  computo  dall'Herwerden, qu< 
stabilì  la  cifra  di  7472  :  «  Quoniam  vero  etiam  in  hoc  omnia  sai 
sima  sint,  non  video  quo  alio  modo  Leonidae  lusus  constare  pa 
quam  si  sumimus  eum  aroiPn^  òìktiv  inseruisse  Homericam  vacui 
saepiuscule  a  versificibus  pleonastice  additam  et  dedisse  : 

Tf|v  TpiTdTT)v  xapiTUJv  (Jti*)  dir*  é|uieO  irdXi  Xd^pavc  pOpXov.  > 

(Mnemosyne^  N.  S.,  XIV,  p.  383). 

(28)  Pel  547  il  Boissonade  accertò  la  somma  di  7247;  pel  548  quc 
di  71  So.  Quanto  al  549  avendo  il  Boissonade  fatto  il  calcolo  e  01 
nuto  quale  somma  del  primo  distico  la  somma  di  6824  e  del  secot 
quella  di  6828,  credè  di  togliere  la  differenza  sopprimendo  nel 
condo  distico  un  ò*.  «  Forsan  scripserat  auctor  XfiEci  oùò'alil 
YÓou,  numero  arithmetico  magis  intentus  quam  poetico,  Vel  pot 
t(  dXaJIóva  ».  Al  che  il  Duebner  :  €  Hoc  recte^et  delendum  essi 
significavi  » .  Infatti  nel  testo  lo  pone  fra  parentesi.  —  Per  ciò  < 
riguarda  Tisopsefìa  del  55o,  vedi  i  miei  Studi  critici  sulla  Antolo^ 
Palatina,  I,  p.  97  sgg. 

(29)  II  668  ha  segnato  accanto  nel  codice  la  cifra  6576;  e  il  Bois 
nade  la  riscontrò  esatta.  Il  675,  a  detta  del  Jacobs,  aveva  segnata 
codice  la  cifra  di  3705 ;  ma  il  Boissonade  non  la  trovò  nell'apogr 
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Laurenziano  i63  dei  conventi  soppressi  dicemmo  attribuito 
ad  un  Leonida,  osserva   il  Duebner,  che  Planude  male  lo 
numerò  fra  gli  lao}\fr\(po\q.  Io  infatti  vi  ho  invano  ricercata 
l'isopsefia.  Né  il  componimento  sembra  punto  appartenere 
al  genere  dei  Leonidei.  Per  me  non  è  dell'Alessandrino  (3o). 
Una  terza  serie,  assai  copiosa,  è  quella  che  si   riscontra 
oel  libro   degli  epidittici  (IX)  e  che  va  dal  344  al  356.  II 
primo  ha  il  lemma  esplicito  AEQNIAA  AAEEANAPEQZ  e  il 
solito  ToO  aÒToO  gli  collega  tutti  gli  altri.  Sono  tredici.  Vero 
è  che  i  numeri  345.  346.  347.  348.  35 1  sono  nella  Planudea 
designati    come   roba   di   Archia   C^PX^ov)  e  il  356  è  dato 
come  fiòiiXov.  Ma  le  recenti  ricerche  dello  Stadtmtiller  e  mie, 
essendo  riuscite  a  scoprire  pur  in  questi  la  laoiiiiicpia,  hanno 
naturalmente  rigettata  come  erronea  l'attribuzione  del  mo- 
naco costantinopolitano.  Del  resto   pur    le   sole  ragioni  del 
contenuto  sarebbero  valse  ad  accertare  la  paternità  leonidea 
di  questi  epigrammi  (3 1). 


Parigino;  e  rigettando  la  lezione  èirovronópei,  data  dalle  vecchie  edi- 
^oni  Planudee,  lesse  èvriotrópci,  ottenendo  per  tal  guisa  una  perfetta 
%uaglianza  tra  il  primo  verso  (3702)  ed  il  secondo  (3702).  Il  che  ho 
ottenuto  pur  io,  rifatto  il  calcolo. 

{3o)  Come  somma  dell'esametro  io  avrei  ottenuto  la  cifra  3374;  del 
pentametro  2029. 

(3i)  Il  344  dette  già  ai  calcoli  del  Boissonade  la  cifra  di  6600.  Il 

^^5  era  stato  dichiarato   non  isopsefo  («  nec  est  ìa6\^r\(pow  »)  dal    Ja- 

cobs;  ed  aveva   resistito  ai  computi   dell' He  rwerden  («  .,.^  frustra 

^^^Um  variis  modis  temptavi):  Studia  critica  in  epigr,  graeca^  Leiden, 

'P91:  p.  144.  Ma  ben  vi  riusci  a  rintracciarla  lo  Stadtmuller,  che 

^    assegnò   la   somma  di  6467  (iV.  Jahrb,^  143,  5,  p.  334).  Così  allo 

*^^sso  filologo   e   critico   si   debbono   le   cifre  di  7868  e  5 118  da  lui 

^^*^nate  agli  epigrammi  346.  347.  {N.  Jahrb.,  i39,  n,  p.  760;  e  143, 

>   p.  322).  Nel  348  scopersi  io  la  laoi|iiiq)(a,  e  la  dichiarai  negli  Studi 

^•*ici,  parte  li,  p.  268  sgg.  11  Duebner  trovò  pel  349  l'esatta  somma 

^^     €623.  La  pazienza  mi  sostenne,  e  la  fortuna  mi  arrise:  sicché  riuscii 

^    ^coprire  l'isopsefia  pur  negli  epigrammi  33i.  352  e  353;  e  a   retti- 

"^^re  quella,   soltanto  approssimativa,  che  il  Reiske  aveva  assegnata 

^*     353  (vedi  Studi  critici^  II,  pagg.  262.  263.  264  sgg.).  Allo   Stadt- 
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Altri  epigrammi  deir Alessandrino  erano  sparsi  qua  e  1 
pel  lìb.  IX,  e  per  di  più  nascosti  sotto  lemma  incompiut 
o  vario  o  duplice  o  falso*,  e  la  critica  dovette  arrovellar: 
non  poco  a  scoprire  il  vero.  Il  IX,  12,  che  aveva  il  sem 
plice  lemma  Aeiuviòou,  fu  da  me  scoperto  isopsefo  (32).  ] 
IX,  42,  che  aveva  il  lemma  'louX(ou  Aeuiviòou,  mi  si  rivelo 
tentando,  pur  esso  tale  (33).  Il  IX,  106,  che  aveva  Tespli 
cito  lemma  AeuDviòa  Tapavrivou,  mi  si  rivelò  ben  presto  pe 
fattura  dell'Alessandrino  (34);  infine  anche  il  IX,  i23,  eh 
aveva  il  doppio  lemma  àhécnorov^  o\  òè  Aeuiviòou  *AX€i.,  use 
per  le  mie  indagini  dalfoscurità  delFanonimia  e  fu  riven 
dicato  al  poeta  d'Alessandria  (35).  La  ragione  del  conte 
nuto  mi  aveva  fatto  dubitare  del  lemma  tradizionale  eh 
assegna  a  Leonida  Tarantino  il  IX,  80;  e  già  avevo  appa 
recchiato  tutta  la  dimostrazione:  quando  rovistando  nei  fa 
scicoli  dei  JahrbUcher    trovai,  non  senza  vivo    dolore,  eh 


miiller  si  deve  l'indagine  per  rispetto  ai  numero  354  (N.  Jahrh 
143,  5,  p.  353).  Pel  356,  ritenuto  isopsefo  dallo  Stadtmiille  r(A 
Jahrb.,  139,  1 1),  p.  770,  vedi  quel  che  contrariamente  sostengo  io  negi 
Studi  critici^  il,  p.  259  sgg.  Uno  solo  di  questi  epigrammi  non  si  pu 
dire  ancora  assicurato  bene  pel  riguardo  isopsefìco  :  il  IX,  35o,  guast 
o  lacunoso  nel  testo.  Per  questo  non  meraviglierà  che  ii  Boissonad 
non  riuscisse  a  trovarvi  il  computo:  «  Nec  huius  epigrammi^  ut  nur 
scriptum  est,  reperire  potui  l0o\|fTiq)(av  ».  La  quale  peraltro  (annc 
tava  il  Duebner)  «  negare  non  potest  »,  soggiungendo  d'aver  egli  01 
tenuto  nel  calcolo  le  due  cifre  vicinissime  di  7756  e  7755.  Recenti 
mente  lo  Stadtmuller  {N.  Jahrb.,  i3g.  n,  p.  773)  si  è  valso  < 
questo  esempio  per  dimostrare  che  non  mancano  fra  gli  epigramn 
del  Nostro  componimenti  che  abbiano  la  tenuissima  imperfezione  ni 
merica  di  una  unità  ;  e  lo  allega  senza  verificare  il  calcolo.  Ora  quesi 
é  addirittura  sbagliato  ;  io  almeno,  seguendo  scrupolosamente  la  U 
zione  del  testo  Duebneriano,  ottengo  due  cifre  parecchio  diverse 
7726  e  8o35!  Fidarsi  è  bene,  e  non  fidarsi  è  meglio. 

(32)  Studi  critici,  I,  p.  86  sgg.:  con  la  somma  di  7666. 

(33)  Studi  critici,  I,  p.  88  sgg.:  con  la  somma  di  791 1. 

(34)  Studi  critici,  I,  p.  93  sgg.:  con  la  somma  non  del  tutto  esatt 
di  53o3  e  5304. 

(35)  Studi  critici,  I,  p.  97  sgg.:  con  la  somma  di  7523. 


f 
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già  vi  aveva  scoperto  Tisopsefia  e  corretta  la  falsa  attribu- 
zione lo  Stadtmuller  {N.  Jahr.,  iSg,  1 1 :  p.  766 sgg.). 
Anche  si  deve  a  lui  la  dimostrazione  che  riguarda  l'epi- 
gramma IX,  79  (ved.  s.);  alla  quale  io  poi  aggiunsi  la  dimo- 
strazione di  IX,  78,  la  cui  vera  paternità  era  stata  intuita 
dal  Susemihl  (36);  e  così  tutta  la  breve  serie  IX,  78-80,  che 
nel  cod.  Pai.  ha  il  falso  lemma  Aeuiviba  Tapaviivou,  è 
oggi  dimostrata  appartenere  con  tutta  certezza  alPepigram- 
matista  egiziano. 

Più  ardua  impresa  è  il  determinare   la   paternità  dei  sei 
numeri  perduti  nel  lib.  XI.  Io  ho  fatto  il  computo  del  XI, 
9  e  vi  ho  trovato  una  laoipricpia  non  esatta,  ma  che  si  può 
forse  ridurre  ad  una  equazione   perfetta   e   ristabilirla  con 
qualche  correzione  del  testo.  Comunque,  l'epigramma  è  per 
tt^e  di  dubbia  paternità  e  vuol  essere  studiato  ancora  (37). 
&ià  il  Boissonade  ebbe  a  riconoscere  isopsefo  il  XI,  70(38)-, 
d'altronde   esso   aveva  il  lemma  esplicito   denotante  la  pa- 
ternità :  Aeujviba  'AXeH.  Il  XI,   187,  da   Planude  ascritto  a 
Liacillio,  è  invece  dell'epigrammatista  nostro:  prova   Piso- 
Pscfia  da  me  rintracciata  in  esso  (39).  Restano  i  numeri  XI, 
'  99  e  200,  i  quali  essendo   d'un  Leonida,  sono  con  tutta 
probabilità  da  ascriversi  all'Alessandrino,  sebbene  la  riprova 
^^llMsopsefia    non  riesca  a  togliere   ogni   dubbio  in  propo- 
sito (40).  Il  2i3  non  è  affatto  isopsefo,  e  forse  neppur  d'un 


C36)  Studi  critici,  1,  p.  90  sgg.:  con  la  somma  di  5953. 
C37)  All'Alessandrino   lo  assegnarono   il   Brunck  ed  il  Jacobs.  Dal 
■sputo  numerico  che  io  ho  fatto  risultano  Je  due   cifre  di  7780  e 
^^^'74!  Per  le  incertezze  delle  lezioni  vedi  VAdn.  critica,  più  THer- 
«rden,  Mnem.y  N.  S.,  XIV,  p.  401. 
€^8)  Adnot,  crit,:  con  la  somma  di  997 1. 
f^g)  Studi  critici,  II,  p.  265  sgg.:  con  la  somma  di  997 1. 
C<lo)  Per  il  199  non  resta  dubbio  alcuno,  dopo  che  io  vi  rintracciai 
isopsefìa   perfetta  :   somma   6863  :  Studi  critici.  II,  pag.  266  sgg. 
^•^^tito  al  200,  vedi  quel  che  si  osserva  a  pag.  267  degli  stessi  Studi 
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Leonida,  sebbene  abbia  il  lemma  Aeujviba.  Io  appena  dubito 
che  non  Io  si  debba  attribuire  a  Lucillio:  cfr.  XI,  210-217. 

L'unico  epigramma,  che  del  nostro  poeta  appaia  nel 
lib.  XII,  è  il  20  ed  ha  il  lemma  'louXiou  Acwviba;  e  fu  dimo- 
strato isopsefo  dallo  Sternbach  (41). 

Infine  il  XVI,  171  tramandatoci  dal  Planude  coirimper- 
fetto  lemma  Aeujvibou  è  incerto  assai  ;  THaenel  ed  il  Benn- 
dorf  sono  indecisi  se  ascriverlo  all'epigrammatista  d'Ales- 
sandria: io  per  ragioni  che  ho  dichiarato  altrove  credo  di 
poterlo  aggiudicare  al  Tarantino  piuttosto  che  alPAIessan- 
drino  (42). 

Concludendo  :  ecco  qui  sotto   indicati  gli  epigrammi  che 
oggi  si  possono  con  tutta  certezza   aggiudicare  a    Leonida 
Alessandrino.  Quel  artificioso  espediente  della  isopsefìa,  che 
dovette  esercitare  non  poco   la   pazienza   del   verseggiatore 
decadente,  ha  fatto  buon   giuoco  alla  critica  moderna.  Per* 
esso  può  oggi  la  critica   affermare  (come    in    nessun  altro^ 
caso)  di  esser  riuscita  a  riconoscere  ed  a  vagliare  con  ma — 
tematica  sicurezza,  per  entro  alla  ricchissima  poesia  tradi- 
zionale conservataci  dalla  Antologia  epigrammatica,  i  com 
ponimenti  che  senza  alcun  dubbio   appartengono  al  nostr  -- 
epigrammatista  : 

A.  P.  VI,    321.  322.  324.  326.  326.  327.  328.  329. 
»      VII.  547.  548.  649.  55o.  668.  675. 
»       IX.     12.  42.  78.  79.  80.  106.   123.  344.  345.  3^^*-^ 

347.  348.  349.  36o.  35 1.  352.  353.  3 

355.  356. 
»      XI.    70.   187.   199.  200. 
»      XII.  20. 


(41)  Vedi  op.  cit.,  p.  49:  con  la  somma  di  6749. 

(42)  Vedi  Studi  critici,  II,  p.  269  sgg. 
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A  questo  prospetto  faccio  seguire  la  lista  dei  pochi  epi- 
grammi, che  falsamente  attribuiti  al  poeta  egiziano  a  parer 
nostro  appartengono  a  diversi  altri  poeti,  che  non  è  sempre 
possibile  determinare  con  probabile  certezza  : 

^-  P.    VI,    323.  Di  Nicodemo?  Cfr.  VI,  3i4-3ao. 

*         VII,  3i6.  Ha  il  doppio  lemma  Aeuivibou  f\  •Avnirdrpoxi.  Se  di 

un  Leonida  è  (cfr.  Setti,  Gli  epigrammi  degli 
Antipairi,  p.  140),  non  è  certo  dell* Alessandrino 
(Cfr.  WeisshSupl,  op.  cit.,  p.  7). 

*  »      676.  È  dòiiXov.  «  In  Pian,  male  annumeratum  iaovif|qM)i(  » . 

Duebner. 

•  IX,    358.  È  dbr)Xov.  ^Mihi  epigramma  Diogenis  Laertii  inge- 

nium  sapit  ».  Jacobs. 

•  XI,    186.  O  è  di  Nicarco  o  di  Lucillio.  Il  Duebner:  NIKAPXOY. 

•  »       2i3.  Di  Lucillio?  Cfr.  XI,  210-217. 

•  »       214.  Duebner:  AOYKIAAIOY. 

•  XVI,  171.  Di  Leonida  Tarantino:  (Setti). 

V.  I  39  epigrammi  certi  che  delPAlessandrino  si  trovano 

accolli  nelle  varie  parti  della  Antologia  Cefalana  si  hanno 

^  Considerare  (mi  sembra)  quali   saggi   o  reliquie    di    una 

'^^n  scarsa  produzione  poetica,  che  dapprima  dovette  essere 

distribuita  in  libri  e  che  probabilmente  fu  edita  a  parte  dal 

poeta  stesso.  Ciò  ci  induce  a  credere  la  menzione  che  in  un 

epigramma  (A.  P.  VI,  328)  si  fa  di  un   terzo   libro   di 

^^rtni  (Tf|v   TpiTdxTiv  pùpXov),  che  il  poeta  invia  a   Nerone  ; 

P>u   il  trovarsi    fra    quei  componimenti    uno   che   ha   tutta 

'  aria  di   un    epigramma  proemiale,  il  quale  doveva  aprire 

*^    silloge  degli  ìo6\\fr\(pa  (IX,  366).  È  da  notare,  che  nessun 

epigramma  di  lui  supera  la  misura  tetrastica  dei  due  distici. 

^      'tin  certo  punto  però  il  poeta,  che  noi  sappiamo  a  quali 

''"^Lnniche  esigenze  formali  doveva  ubbidire,  si  sentì  uggito 

<iuella  lungaggine  (boXixotpacpiTi);  e  allora  pensò  bene  di 

^^^plificare  e  di  scriver  epigrammi  di  un  distico  solo,  nel 
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quale  Tun  verso  corrispondesse  numericamente  all'altro  (VI, 
327). 

Assai  vario  è  il  valore  che  hanno  per  noi  questi  epi- 
grammi di  Leonida  Alessandrino.  Vogliono  essere  spartiti 
in  due  ben  distinte  categorie.  La  i  ^  è  di  quelli  che  ispirati 
da  reali  occasioni  di  doni  o  di  ricorrenze  natalizie  hanno 
un  carattere,  ,dirò  così,  soggettivo  e  storico  :  e  ci  riescono 
documenti  di  una  certa  importanza  per  la  storia  particolare 
di  quel  tempo.  Noi  li  raggruppiamo,  secondo  le  ragioni  del 
contenuto,  così.  Poniamo -prima  l'epigramma  proemio, 
con  cui  il  poeta  licenzia  e  presenta  la  sua  raccolta  epigram- 
matica (IX,  356).  Seguono  i  caratteristici  epigrammi  dedi- 
catori]: quelli,  per  cui  il  poeta  accompagna,  nelle  feste  ge- 
netliache o  solenni,  i  suoi  doni  o  i  suoi  rallegramenti  ad 
insigni  od  oscuri  personaggi  del  tempo:  a  Nerone  (VI,  328. 
321.  IX,  352),  ad  Agrippina  (VI,  329),  a  Poppea  (IX, 
365),  a  Vespasiano  (IX,  349);  oppure  a  Marco  (VI,  322), 
ad  Eupoli  (VI,  325),  a  Dionigi  (IX,  35o),  a  Pappo  (IX, 
353).  Anche  va  posta  qui  (oltre  Tallusione  ad  un  procelloso 
viaggio  di  mare  (VII,  668)),  perchè  vivace  e  con  colore  del 
tempo,  rinvettiva  contro  i  bugiardi  astrologhi  d^allora  (IX, 
80).  E  possiamo  chiudere  questa  prima  serie  con  Tepigramma, 
in  cui  il  poeta  si  ripromette  gloria  dalla  poesia  (IX,  344). 

Gli  altri  invece  hanno  tutta  Paria  di  puri  esercizii  scola- 
stici e  retorici,  e  sono  nel  fatto  elaborazioni  di  vieti  motivi 
epigrammatici,  taluno  con  un  po^  di  punta  satirica.  Ad 
inaugurare  questa  serie  si  potrebbe  rassegnare  qui  il  VI, 
327,  in  cui  Fautore  fa  professione  di  una  maggior  brevità 
nel  comporre  poetico.  Non  è  facile  il  determinar  bene  il 
senso  onde  vanno  interpretati  parecchi  degli  epigrammi  di 
questa  2»  classe.  Alcuni,  per  es.,  come  i  VI,  324  e  326 
sono  anatematici  sì,  ma  fittizi.  Laddove  il  VII,  547,  epi* 
timbio,  crede  il  Benndorf,  che  sia  un    vero   epitafio  e  che 
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il  Bianore  ivi  nominato  sia  Tepigrammatista  di  Bitinia,  con- 
temporaneo un  po'  più  vecchio  del  Nostro  (43).  Lo  stesso 
autore  riferisce  ad  opere  d'arte  gli  epigrammi  IX,  345.  346. 
354;  i  quali  sarebbero  stati  ispirati  da  pitture  di  Timo- 
ina.co  :  i  due  primi  da  un  quadro  rappresentante  Medea, 
l'sLltro  da  un'immagine  di  Aiace  (44).  Ancora  il  Benn- 
dorf:  «...rfe  imaginibus  interpretamur  epigr.  IX,  7^7  ))(45). 
11  'Weisshaupl  è  dell'opinione  che  il  VII,  548  si  riferisca 
probabilmente  ad  una  statua  delFargivo  Demone  (46).  Il  VII, 
^49  svolge,  secondo  me,  retoricamente  il  vecchio  motivo 
d^I  fato  miserando  di  Niobe,  Il  Christ  crede  di  poter  ve- 
dere delle  <c  polizeische  Anordnungen  »  negli  epigrammi 
,  78  e  79,  che  per  me  sono  semplicemente  due  esercizi 
olastici(47).  Alcuni  sono  umoristici  o  satirici  :  come  i  XI, 
7C3.  187.  199.  200.  Altri  infine  sono  semplicemente  apo- 
dìttici o  fittizi,  e  contengono  novelline  od  aneddoti,  mono- 
^^8hi^  vere  inezie:  quali  i  VII,  55o.  675.  IX,  12.  42.  106. 
»  ^3.  IX,  348.  35 1.  XII,  20. 

C^uesio  quanto  alla  contenenza.  Per  ciò  che  concerne  la 
*^i*ma,  sarebbe  inconsulto  il  cercare  in  esercizii  siffatti,  re- 
Sol^^i  dal  meccanico  artificio  della  Idoipn^pict»  peculiarità  at- 
^*  "^  enti  ai  caratteri  dello  stile,  del  dialetto  o  della  metrica.  A 
ppo  ferree  regole  deve  sottostare  il  verseggiatore  nostro 
^  aver  libertà  di  colorire,  secondo  suoi  particolari  intenti 
istici,  lo  stile  e  la  lingua.  Tutto  al  più  si  potrà  qui  no- 
^,  come  in  più  d'un  caso  l'epigramma  gli  riesca  foggiato 
ondo  un  certo  tipo   uniforme  di  periodo  e  di  lessi  (48). 


^^3)  Op.  cit.,  p.  62. 
^  .44)  Op.  cit.y  p.  64. 

Ch5)  Op.  cit.,  p.  71. 
^.46)  Op.  cit.,  p.  104. 

^^7)  O^schichte  d,  griech,  Litteratur^  p.  407. 
^48}  Si  confronti,  ad  es.,  A,  P.  VI,  32i: 
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Non  può  quindi  farsi  scrupolo  di  adoperare  talvolta  forme 
dialettali  doriche  accanto  alle  ioniche  predominanti  (cfr.  VII, 
547);  né  gli  può  rimaner  agio  di  pensare  a  temperare  il 
ritmo  de*  suoi  versi  con  un  congruo  alternarsi  di  dattili  e 
spondei.  Tutta  la  sua  industria  poetica  è  puramente  formale. 

VI.  Fu  dunque  il  Leonida  nostro  un  mediocre  vers^- 
giatore  d'occasione.  Ebbe  la  ambiziosa  velleità,  che  tanti 
seduce,  d'essere  un  alunno  delle  Muse;  e  in  quel  tempo  di 
sì  largo  e  tumultuoso  rivolgimento  politico  e  sociale  credè 
di  poter  esercitare,  a  buon  mercato,  TufScio  di  poeta.  Ma 
in  quell'esercizio  appena  rivelò  un  senso  di  poetica  genialità, 
di  attitudine  fantastica,  di  arguzia  satirica.  Non  ha  estro, 
non  vena ,  non  umorismo.  A  sentire  Alberto  Cristiano 
Meineke  (che  del  resto  non  mostra  di  averlo  in  molto  gran 


T^e6XiaicoAaiv  èv  O&pai^, 

A€UIVÌb€UI. 

EU  òè  vciiira,  ecc. 

e  i4.  P.  IX,  355: 

TcvcOXiaxataiv  év  dpai^ 

Aenvibcui, 

ZcPaoTtà^'  €iiab€  yàp  aoU  ecc. 

Così  confronta  YI,  325,  4  (cioè  verso  finale): 

Kal  (piXifi^  af)|Lia  koI  €ÒjLia6{fi^. 

e  similmente  in  IX,  355,  4: 

Kal  TtXéKTpuiv  d£ia  Kod  aoq>iiic. 

Ancora  :  VI,  322.  1: 

còOìktou  ttoìtviov  còcirir)^. 

e  VI,  328,  2: 

.    .    .    .    • iaT)p{0|Liou  au|ipoXov  còciHt)^. 

Aggiungi  finali  simili  di  versi  con  sostantivi  sinonimi  e  di  ugual  for- 
mazione (VI,  322:  iLioxiaoiròXoK  e  IX,  353:  doiboiróXoO;  con  compara- 
tivi (VI,  32  1,  4:  .MiT€pia(joTépa ;  e  XI,  187,  4:  ...Tr€piaaoTépiiv)  e  super- 
lativi ^Vl,  328,  y.  ...doibÓTarov;  e  IX,  353,  2:  PePaiórarov). 
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concetto)  (49),  si  vedrebbe  risplendere  qua  e  là  in  que'  com- 
ponimenti un  po^  di  acume  d^ingegno  e  qualche  lampo  poe- 
tico (5o).  Ma  io  confesso  di  non  scorgere  pur  la  più  tenue 
scintilla  in  tutta  quella  verseggiatura  artificiosa,  che  non  può 
a  meno  di  riuscir  in  generale  fredda  e  talora  anche  contorta. 
E  non  posso  dar  merito  a  Leonida,  a  questo  «  frigidissi- 
mus  laoiprjcpujv  arti/ex  »,  come  lo  chiama  il  Benndorf  (5i), 
di  altro  che  di  una  esteriore  facilità  e  fluidità.  Si  può  forse 
ammirare  la  disinvoltura  con  cui  egli,  stretto  da  quelle  ine- 
sorabili pastoie,  significa  il  pensier  suo,  del  resto  molto 
semplice  e  povero.  Ma  purché  non  si  ammiri  altro.  A  meno 
che  taluno  non  lo  voglia  lodare  come  introduttore  nelle 
forme  poetiche  della  parola  di  quell'artificio  numerico,  di 
cui  egli  si  può  considerare  il  non  invidiabile  inventore,  e 
e  che  per  fortuna  degli  ulteriori  svolgimenti  della  poesia  e 
deirarte  non  ebbe  seguito.  Insomma,  questi  suoi  esametri 
e  pentametri  si  possono  considerare  poco  più  che  quali 
i^ pueriles  lususn  o  giochetti  retorici;  e  se,  escluso  il  poe- 
tico, un  qualche  valore  hanno,  esso  è  esclusivamente  sto- 
rico; non  indifferente  per  noi,  o  si  considerino  gli  accenni 
a  persone  e  a  fatti  reali,  o  si  abbia  l'occhio  al  fenomeno 
nuovo,  per  dir  così,  letterario  di  quella  speciale  composi- 
zione poetica;  per  noi,  che  dobbiamo  valerci  di  tutti  gli 
elementi,  sia  pur  umili  e  in  sé  poco  significativi,  per  rico- 
struire più  veracemente  che  sia  possibile  la  storia  ideale  e 
reale  del  mondo  antico. 

Pisa,  ottobre  iSgS. 

Giovanni  Setti. 


(49)  Op.  cit.,  p.  xxiii:  «  Leonidas  noster  non  piane  ottuso  et  hebe- 
tiori  ingenio  fuit  » . 

(50)  «...e  quibusdam  carminibus  elucet  acies  ingenii,  ex  aliis  etianiy 
si  rarcy  vis  poetica  » . 

(51)  Op.  cit.,  p.  104. 
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LA  nPOAHVII  EPICUREA  E  LA  GNOSEOLOGIA 

CONFORME  AD  ESSA 
(presso  Cicerone»  De  naU  Deorum,  I,  16-17,  43"44»  '9i  49)« 


I.  Cicerone  traduce  il  termine  greco  TTpóXriipiv  =  anticipa^ 
tionem^  e  Io  spiega:  anteceptam  animo  rei  quandam  informatio^ 
nem,  sine  qua  nec  intellegi  quicquam,  nec  quaeri^  nec  disputari 
poteste  E  fin  qui  non  dovrebbe  suscitare  alcuna  disputa,  tro- 
vandosi d'accordo  con  altre  simili  interpretazioni  di  Sesto  Em- 
pirico, di  Clemente  Alessandrino,  ecc.;  ma  poi  riferisce  questa 
anticipationem  al  concetto  che  noi  possiamo  avere  degli  Dei,  e 
la  chiama  praenotionem  Deorum^  e  Tintende  addirittura  per  una 
idea  innata^  da  cui  si  trarrebbe  una  prova  certa  delPesistenza 
degli  Dei,  il  consenso  universale  in  tutti  gli  uomini  :  insitas 
eorum  (Deorum)  vel  potius  innatas  cognitiones  habemus.  Tradu- 
cendo TTpóXiiipiv,  anticipationem  passò  al  termine  sinonimo,  prae- 
notio,  e  quindi:  insitas,  innatas  cognitiones  ;  quindi  Terrore  giu- 
stamente ripreso  dai  moderni,  che  si  legge  pure  nel  De  FinibuSy 
1,  9,  31.  II  Madvig  a  questo  luogo  osserva  che  M.  Tullio  cosi 
ne  parla  a  Platone  et  Stoicis  colorem  ducens,  ma  tosto  soggiunge: 
sed  ipse  Epicurus  parum  explicabat,  qua  nota  vera  TTpÓXr|M^l^  a 
falsa  vulgi  opinione  discerneretur  ;  il  Madvig  seguiva  special- 
mente il  Tennemann  (§  105;  153).  Col  Tenncmann  altri  sto- 
rici della  filosofia,  moderni,  il  Ritter,  Io  Zeller  ed  altri  dotti, 
dei  nostri  il  prof.  Trezza,  notarono  l'equivoco  Ciceroniano  ;  il 
Trezza  però  spinge  la  sua  critica  fino  ad  accusare  il  sommo 
oratore  d^imperizia,  di  negligenza  e  di  malignità  nel  riferire  e 
giudicare  le  sentenze  dei  filosofi  greciy  specialmente  di  Epicuro 
{Epicuro,  2*  ed.  Hoepli,   1883,  p.  83,  n.  2). 

II.  Ma  si  sa  che  egli  obbediva  all'impulso  di  una  preconcetta 
idea,  che,  giusta  o  non  giusta,  lo  accendeva  così  da  farlo  talora 
cadere  in  gravi  errori  ;  con  tutto  ciò  non  si  vuol  negare  la  sua  non 
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comune  erudizione,  per  cui  le  opere  sue  non  poco  giovano  agli 
studi  letterari  e  critici.  Delle  sue  esagerazioni  addurrò  alcuni 
esempi:  se  Epicuro  e  Lucrezio  per  lui  sono  due  ideali  della  filo- 
sofia e  d^irarte  antica,  Platone  e  una  sirena  filosofica,  ì  suoi  dia- 
loghi sono  un  divino  scherzo  della  dialettica  (op.  cit.,  p.  55-56).  Di 
Virgilio,  se  ricorda  i  noti  versi  delle  Georgiche  (II,  490-492:  felix 
^ui potuit...  Acherontis  avari)  ove  si  allude  evidentemente  all'Epi- 
cureismo (Lucrezio,  I,  62-79,  ^  altrove),  dimenticando  affatto  e 
<iei  poemi  minori  il  culex^  dal  Ribbeck  e  da  altri  crìtici  attribuito 
^  poeta  Mantovano,  mentre  del  Ciris  non  infondatamente  per 
lo  più  si  dubita,  e  Tegloga  sesta,  tutta  inspirata  alle  opinioni 
li  Epicuro  e  ai  versi  di  Lucrezio,  pronunzia  il  solenne  giu- 
lizio  :  il  poeta  teologo  vinceva  piti  spesso  sul  poeta  filoso/o^  il 
redente  pagano  sull'alunno  epicureo^  ..,il  sentimento  del  mistico 
adagiava  nelle  tradizioni  del  suo  paese ,  dileguata  la  mi- 
accia  d'un  oltretomba  impossibile,  si  comprese  meglio  il  Poema 
:reziano,  e  davanti  alV epopea  vivente  degli  esseri  pellegrinanti 
rinfinito,  la  virgiliana  potrebbe  dirsi  l'epopea  fossile  d'un 
ondo  defunto  per  sempre,  E  pensare  che  Dante  lo  chiamava  suo 
aestro,  suo  duca,  suo  autore  I  E  Talta  sua  tragedia  divenuta 
*^opea  fossile  d'un  mondo  de/unto!  Che  dire  poi  d*una  cri- 
^ic^^,  che  per  non  intendere  alcuni  versi  (Eneide,  VI,  743-744), 
SF>^c:ialmente  Temistichio:  quisque  suos  patimur  manes,  vi  sospet- 
^^^^Sbe  fortemente  una  interpolazione  (Lwcrezib,  3*  ed.,  Hoepli, 
^  SS^,  p.  60-61;  161).  E  con  questa  critica  si  può  benissimo  fare 
^'^^  tirata  ^ì  filologi  plumbei,  ,., all' omuncolo,  che  striscia  sulla 
e  senza  pensieri  vasti,  senza  fiamma  di  sentimento  {Avverti- 
do,  p.  10- II).  Per  finirla  accennerò  ancora  un  passo  del- 
*  3.1tx"a  opera  sua,  Epicuro,  p.  85,  n.  i,  ove  con  molta  dottrina 
^'"^'t^a  del  senso  di  quelle  parole,  che  si  leggono  presso  M.  Tullio, 

*^^      -^tat.  Deor,,  I,  19,  49:  imaginibus  similitudine  et  transitione 

P^^^^tis,..,  e  39,  109:  Fluentium  frequenter visionum  ;  ed  ac- 

^^tt:^ndo    la  lezione    del   Brieger,  delFHirzel,  di  C.  F.  MùUer, 

a^l     IVlayor  (questo  però  non  in  tutto  s'accorda  col  Mùller,  come 

^*^    I>uò  vedere   dal   mio  commento)  cita    l'interpretazione  dello 

s^^Sso  Mayor,  dell'Hirzel,  di  R.  Philippson,  de  Philodemi  libro, 

^*  «5/  Kepi  (TTiiyieCujv  xal  (7Ti)yi6iuj(T€UJV,  che  riferisce  la  sentenza  di 

^^r^Onc  Epicureo,  che  chiamava  la  forma  di  questo  raziocinio, 

^^rrispondente  alle  parole  Ciceroniane:  similitudine  et  transitione, 

^^"^ApoCJiv  Ka9'  ò^oiÓTTiTa.  Sarebbe  probabile,  dice  il  Trezza,  se 

*^Xto  non    ci    fosse    il    transitio  visionum.  E  fin  qui  sta  bene  ; 
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anche  in  altro  luogo  dello  stesso  scritto  di  Filodemo,  simile  a 
questo  recato  dal  Trezza,  leggesi  :  )yi€Tapà(T€i  icaO'  ó^otÓTTiTa 
(Go  etheaCicerone,  I,  §  49),  passo  spiegato  da  quello  di  Diog. 
Laerzio,  X,  139,  citato  dal  Trezza  nella  pag.  precedente  solo 
in  parte,  tralasciando,  non  so  come,  la  inéppvCiq  tujv  ójiofuiv 
eibidXuJV.  Vedendosi  tale  omissione,  verrebbe  il  dubbio  che  il 
Trezza  non  conoscesse  bene  il  greco;  è  più  equo  attribuirla  ad 
inavvertenza  o  a  citazione  indiretta. 

III.  Gli  autori  antichi,  dei  quali  mi  sono  servito,  nel  com- 
piere il  mio  lavoruccio,  sono  specialmente  Diogene  Laerzio  ; 
Plutarco,  o  quale  sia  l'autore,  delFoperetta  De  placitis  philoso- 
phorum^  il  Florilegio  di  Stobeo,  Lucrezio,  Cicerone,  Gelilo, 
Macrobio,  tutti,  tranne  Plutarco  e  Macrobio,  secondo  le  edi- 
zioni di  Lipsia.  Riguardo  a  Cicerone  mi  valsi  dei  commenti 
dello  Schoemann,  di  A.  Goethe,  del  Mayor,  Cambridge  1891  (è 
dunque  una  ristampa)  e  del  vecchio  Davisius  oppure  Davies, 
ristampato  coU'aggiunta  di  altri  (Lipsiae,  18 18).  — Usai  pure  un 
framm.  Ercolan.  dell'opera  di  Epicuro,  o  meglio  del  compendio, 
TTepl  <pu(T€Ui^.  Ma  per  far  intendere  il  testo  di  Diogene  Laerzio, 
mi  sono  servito  di  due  traduzioni,  quella  dei  fratelli  Rossettini 
(cosi  nel  frontispizio,  nella  dedica  Rosittint)  da  Prat'Alboino, 
Vinegia,  1 566,  che  si  vantano  d'essere  stati  interpreti  et  traduttor 
fideli  ;  l'altra  di  Luigi  Lechi,  Milano,  1842-45,  in  due  bei  volumi 
con  note.  Ma  ne  gli  uni,  né  l'altro,  interprete  sono  tali  da  ri- 
spondere ai  progressi  della  filologia  greca  moderna;  addurrò  gli 
esempi  :  q)avTaaTtKal  éTTipoXai,  ttcìOti,  Ov^rcàBeia^  q>avTà(Txa,  di 
cui  più  sotto.  Oavraaia,  da  Cicerone  e  Gellio  tradotto  per  visum^ 
non  è  la  nostra  immaginazione,  o  fantasia,  facoltà  di  riprodurre 
le  immagini,  ma  rappresentazione,  o  percezione,  se  intellettiva, 
biavoTiTiKifi  :  TràOri  "on  le  passioni,  o  le  perturbazioni,  le  ajffe- 
zioni,  ecc.;  ma  le  sensazioni  di  piacere  e  dolore,  le  impressioni 
piacevoli  o  dolorose,  che  diventano  poi  perturbazioni  ó  passioni. 
Intorno  alla  TTpóXTmnq"  Epicurea  scrisse  fin  dal  1786  una  lo- 
data dissertazione  Mich.  Kern,  che  io  non  potei  avere.  Sembra 
che  egli  combattendo  l'interpretazione  Ciceroniana  ne  facesse 
un'astrazione  dai  sensi,  una  nozione  generale,  non  innata,  ma 
sensibus  administris  h austa;  onde  il  Tennemann  (§  154)  inter- 
pretava le  TTpoXrjipeiq  come  idee  generali,  che  sono  già  antici- 
patamente in  germe  nel  sentimento,  o  nella  sensitività,  nella 
facoltà  del  sentire  ;  ma  ciò  non  ostante  l'intelletto  contribuisce. 
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dal  canto  suo,  a  formarle.  Ma  anche  questa  interpretazione 
^mde  neirerrore,   che  si  vuole  scorgere  nella  Tulliana,  poiché  se 
-■—leste  idee  generali  sono  anticipatamente  in  germe   contenute 
^sUa  sensibilità  o  sensitività,  e  questa  facoltà  è  innata  nell'uomo, 
inerente  alla  natura  umana,  si  possono   dire   innate.    E  tale 
terpretazione  abbracciarono  pure  alcuni  altri  eruditi  moderni, 
a  volendo  fuggire  la  contraddizione  intrinseca  e  tenendo  conto 
d  ^slla  critica  dissero  che  le   TTpoXr|ip€iq,  anticipazioni^  sono  sen- 
s^ -sezioni  generalizzate.  Non  occorre  nemmeno  avvertire  che  per 
eralizzare,  siano  pure  sensazioni  (che  in  questo  caso  diven- 
go idee,  concetti),  deve  intervenire  Tintelligenza.  Che  se  non 
si     vuole   chiamare   intelletto  o  intelligenza^   o  mente   una   tale 
fa.  colta  generalizzatrice  ;  se  si  vuole  col   Trezza  (Lucrezio, 
T^^^.  234-240.    Epicuro,  pag.   1 14-122)  far  Epicuro  un  pre- 
cvirsore   delle   moderne  idee  psicologiche  positive  dell'Ardigò, 
cibilo  Spencer  e  degli  altri,  e  quindi  ridurre  la  facoltà  delFintcn- 
dere  a  quella  del  sentire,  e  le  idee,  o  i  concetti,  alle  sensazioni, 
bisognerà  per  lo  meno  ammettere  che  tali  sensazioni  generali, 
ta.li   TTpoX^qi€i^,  appartengano  ad  un  grado  superiore    alle  sem- 
PHci  percezioni  sensitive,  alle  rappresentazioni,  ai  tipi,  alle  im- 
pressioni, TUTTOi,  qKXVTacriai,  ttóOt],  e   che   perciò    superiore   di 
Krado  dev'essere   la   facoltà   di  generalizzare  tali  sensazioni,  e 
^^indi  produrre  tali  npoXi^ipei^.  Non  si  può  adunque  nella  loro 
*^rmazione   escludere    quello  che  noi  diremmo  elemento  razio- 
'^^le,  ossia  l'opera   deirintelletto,  della  ragione,  ed    i   moderni 
Positivisti  sono  costretti  ad  ammettere  come  un  grado  superiore 
'^    di  quanto  decidano    essi)  di  sensazione,  e  quindi  l'opera  di 
^'^^  facoltà  superiore,  maggiore  del  sentire.  E  conveniamo  pure 
^^^^  essi  che  la  TTpóXimii^  sia  una  ^vrj^ri    toO    noXXdKi^  ££uj8€V 
^PctvévTO^;  ma  perchè  si  produca  si  fatta  |yivifi^Ti  conviene  che  la 
^'y^I^ressione    dell'oggetto  esterno  sia  ripetuta  un  certo   numero 
^*     volte  per  produrre  prima    la  rappresentazione  poi  la  sensa- 
*^rie,  e  un  numero  molto  maggiore   per   produrre  la  |iv/i)ir|  e 
^^i«idi  la  TTpóXimii^  (i).  Insomma  se  noi  non  vogliamo  giuocar  di 
ole,  dobbiamo  ammettere  nella  produzione    della   TTpóXim;i^ 


C  ^)  11  prof.  R.  Ardigò   ci  parla  dei    5oo   mila   bastoncini   della 
^^i-na,  eccitati  in  modo  da  produrre  5oo  mila  piccole  sensazioncine, 
^    non  possono  essere  semplici,  ma  devono  di  nuovo  essere  il  com- 
^9so  di  chi  sa  quante  ancor  più  piccole  sensazioni  primitive  fonda- 
untali  (V.  La  psicologia  come  scien:[a  positiva^  p.  417). 


1^-.  .•-',^. 
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Epicurea  o  con  Cicerone  un  elemento  razionale,  o  con  alcun 
moderni,  coi  positivisti,  una  facoltà  sensitiva  superiore  ai  prim 
gradi,  quali  sono  quelli  che  occorrono  nella  semplice  percezion 
dell'oggetto  esterno  e  nella  formazione  in  noi  della  sua  imma 
gine  ;  facoltà  superiore  che  a  noi  poco  importa  si  chiami  o  no 
si   chiami   mente,  voOq,  ragione,  intelligenza,  pensiero,  bidvot 

TViIijuui»  ctc. 

IV.  Ma  la  TTpóXimii^  Epicurea  non  avrebbe  un  solo  sìgn 
ficaio,  non  si  userebbe  in  un  solo  ordine  di  idee.  Riferiam 
l'intero  luogo  di  Diogene  Laerzio,  X,  33:  Tf|V  bè  npóXrit|ii 
Xérouaiv  oloveì  KatàXiniiiv,  f\  bóSav   òp6f|v,  f|  ?vvoiav,  f| 

XlKf|V     VÓTldlV     èvaTrOK€ljUléVT]V,    TOUtéCTTl     JiVrJMIlV    TOO     TTOXXdKl* 

Kuj9€v  (pavévToq*  olov  tò,  toioOtóv  ècTriv  5v8puiTT0^'  fi|yia  fà\ 
Ti?j  ^Ti9f\vai  "AvGpujTToq,  €u9ù^  Katà  TrpóXimiiv  xal  6  tutto^  auro 
voeiTai,  TTpoiiTOu^évu)v  tu)v  aia9/j(T€U)v.  nfiv  oOv  np&f\xa  òvó^a 
Tiv  TTpiIiTu)^  è7TiT€TaTliévtu  èvapT^^  èOTi.  Kttl  oùk  fiv  èZiiTTiaa^ 

TÒ   2t1T0Ù^€V0V,  €l   ^f|   7TpÓT€pOV  èrVUlKCljiCV  ttÙTÓ  *  oIoV,  TÒ  TTÓppCX-^ 

iaxò^  limoq  éOTÌVj  f\  poOq-  bei  ràp  xaTà  TrpóXimiiv  éTVUJKévas- 
TTOTè  tTHiou  KQÌ  poòq  ^opq)r|v.  oùb*  fiv  òvo|yià(Tai^év  ti,  iii\  irpó  - 
T€pov  aÙToO  KttTà  TTpóXTiipiv  tòv  tuttov  |yia9óvT€^*  èvapxei^  oOv 
clcTÌv  al  TipoX/jipeiq.  —  e  se  chi  considera  bene  questo  luogo  nor* 
è,  come  al  solito,  prevenuto    da    spirito  sistematico,  deve  eoa 
me  ammettere,  che    nella   formazione   della  prolepsis  Epicurea 
entra    senza   dubbio   Telemento   razionale,  o,  come  dissi,   quel 
grado  di  sensazione  superiore,  che  qui  poco  importa  si  chiami 
o  non    si  voglia    chiamare    intelligenza,  quindi  idea,  concetto, 
nozione  ideale,  ecc.  Si  tratta  in  fatti  della  formazione  dei  con- 
cetti delle    cose    sensibili,  quali    uomo,  cavallo,  bue,  e   poi  dei 
loro  nomi.  D.  La.  dice  chiaramente  che  per  queste  forme  deb- 
bono precedere   le   sensazioni,  7TpOTiTOU)Liévu)v  tcùv  alcTOrjaeuiv  9 
la  Mop(pr|,  il  TUTTO^,  non  può  formarsi  che  dopo  ripetute  sensa- 
zioni ;  l'oggetto  esterno  deve  apparire  a  noi  più  volte  :  TroXXdici^ 
—  q)avévT0?,  quindi    si   ritiene  l'immagine,  ha  luogo  la  |ivfi|iT|9. 
e  colla  jivrmii  la  TipóXimii^.  Creatasi  la  npóXiiipi^,  noi  possiamo 
distinguere  la  cosa  lontana,  se  cavallo  o  bue;  prima  è  impos- 
sibile ;  perciò  le  TTpoXf|ip€i^  sono  évapfci^,  di  pet  sé  evidenti  e 
manifeste,  non  hanno  bisogno  d'altro  lavorìo  mentale.  Ma  anche 
la  creazione   dei  nomi  dipende  dalle  prolepsi,  e  creato  il  nome 
ne  viene,  che  noi  pronunciato    il    nome  d'uomo,  per  esempio, 
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bito  si  pensa  il  tipo  di  esso  secondo  la  prolepsis.  Quindi  non 
maravigliamo  che  tra  i  sinonimi  di  essa,  occorrano  presso 
ogene  Laerzio  termini  ideali,  évvoia,  KaOoXixfl  v6T](Tiq,  che  si 
eriscono  alla  mente,  airintelletto,  al  vou^;  tant'è  vero  che 
che  gli  Epicurei  per  ispiegare  il  fatto  della  conoscenza  umana 
ino  obbligati  a  ricorrere  alFintelligenza.  Ma  come  mai,  se 
Tcvano  precedere  le  sensazioni,  potevasi  formare  la  TTpóXimii^ 
a  a  conoscere  gli  Dei,  o  almeno  necessaria  per  provarne  Tesi- 
snza  ?  Inoltre  come  si  può  conciliare  questo  passo  verso 
lealismo,  se  non  è  pretto  idealismo,  col  sensismo  d'Epicuro) 

V.  M.  Tullio  distingue  la  dottrina  di  Epicuro,  quale  fu 
imandata  schiettamente  dal  maestro,  un  puro  ed  anche  gros- 
lano  sensismo  fino  a  giudicare  che  il  sole  è  della  grandezza 
in  piede,  tale  quale  appare  al  nostro  sguardo,  se  non  piut- 
»to  di  minor  grandezza  {De  Finihus,  I,  6,  20;  9,   30  ;    D.  L., 

91)  da  quella  modificata  da'  suoi  posteriori  seguaci  coIFac- 
starsi  al  razionalismo,  ammettendo  che  non  bastino  i  sensi, 
i  essere  necessaria  la  ragione  per  distìnguere  il  bene  dal 
le  e  conoscere  il  vero  piacere  ;  essere  perciò  quasi  innata  in 
i  la  nozione  (TTpóXriipiq)  per  distinguere  quello  che  si  deve 
jetire  e  quello  da  fuggirsi  (ibid.,  §  31).  E  lasciamo  la  terza 
sse,  ai  quali  apparteneva  anche  Torquato,  specie  di  Acca- 
nici nell'Epicureismo,  che  conoscendo  bene  le  altre  sette  fi- 
ofìche,  ammettevano  la  disputa  necessaria  a  convincere  gli 
rcrsarii  della  verità  e  bontà  del  loro  sistema  (V.  H  i  r  z  e  1, 
tersuchungen  zu  Ciceros  phtlosophtschen  Schrt/ìen ,  II,  TTieil, 
citc  Abtheilung,  pag.  671;  Cicerone,  ibid.).  La  seconda 
sse  degli  Epicurei,  che  ammetteva  la  7TpóXr]i|;iv,  hanc  quasi 
luraletn  atque  insitam  inesse  notionem^  è  quella  che  più  ci  deve 
:upare.  Abbiamo  presso  Cicerone  soltanto  questo  cenno  delle 

classi  degli  Epicurei,  cosa  per  altro  naturalissima  in  ogni 
tema  filosofico  e  setta,  che  dà  sempre  luogo  a  seguaci  stret- 
aente  conservatori,  a  discepoli  illuminati,  o  razionalisti,  che 
jliono  introdurre  qualche  principio,  secondo  loro  razionale; 
^li  Accademici,  critici,  che  ammettono  la  discussione,  la  cri- 
L,  facendone  buon  uso.  Della  seconda  classe  degli  Epicurei 
ini  d'aver  trovato  un  fautore,  se  non  della  terza  classe,  voglio 
^  l'Insubre  Catio,  morto  nel  709,  del  quale  M.  Tullio  deride 

Spettri,  ossia  le  immagini,  spectra  Catiana,  etbiuXa  {Epist.  ad 
tiliares,  XV,   16,   i:  19,   i),  ed  Orazio  i  precetti  dell'arte  cu- 

'T<fvista  di  filologia,  ecc.  XXII.  28 
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linaria  {Sat.,  II,  4).  Gli  Scoliasti  d'Orazio  lo  fanno  autore  di 
due  opere:  De  rerum  natura,  e  De  sutnmo  hono^  in  quattro  libri; 
è  lodato  da  Quintiliano  quale  non  dispiacevole  espositore  delle 
dottrine  Epicuree,  Instit.  orat.,  X,  i,  124:  In  Epicureis  levis 
quidem,  sed  non  tniucundus  tamen  auctor  est  Catius  ;  ma  più  che 
tutto  a  noi  preme  di  riferire  questo  brano  dell'epist.  di  Cice- 
rone a  Cassio,  XV,  16,  i;  ,..Jìt,  nescto  qui^  ut  quasi  coram  adessm 
videare,  quum  scribo  aliquid  ad  te,  neque  id  KttT'  €ÌbujXu)V  q)av' 
Ta(TÌa^,  ut  dicunt  tut  amici  novi,  qui  putant  etiam  biavoilTlKà. 
(pavTacria^  spectris  Catianis  excitari;  nam,  ne  te  fugiat,  Catiim 
Insuber  Epicureus,  qui  nuper  est  mortuus,  quae  ille  Gargettiu^ 
et  iam  ante  Democritus,  efbuiXa,  hic  spectra  nominat.  —  Importante 
per  noi  è  questo  cenno  delle  rappresentazioni,  o  possiamo  diia 
anche  percezioni  intellettive,  ammesse  dai  nuovi  amici  di  Cassio 
eccitate,  destate,  risvegliate  dagli  spettri,  dalle  immagini,  s» 
condo  la  teoria  dell'Insubre  Catio  Epicureo;  Cicerone  tuttav^ 
non  se  ne  contenta,  e  soggiunge:  his  autem  spectris  etiamsi  ocu^ 
possunt  feriri,  quod ,  quum  velis,  ipsa  accurrunt  (occurrun^ 
animus  qui  possiti  ego  non  video.  Cicerone,  come  di  qui  apparz: 
se  ammette  che  l'occhio,  cioè  ogni  organo  e  senso  estern-« 
possa  ricevere  l'impressione  di  queste  immagini,  che  da 
stesse,  quando  vuoi,  si  presentano,  pure  non  sa  in  qual  mo^ 
ne  possa  essere  colpita  l'anima.  Per  amore  di  brevità  invito 
lettore  a  meditare  l'intera  epistola  graziosissima  per  veder — 
come  alle  immagini  corrispondano  le  lettere,  le  quali  nell'a:— 
senza  dell'amico  tengono  luogo  del  suo  ritratto  e  ci  fanr^ 
l'amico  sempre  presente,  ma  ciò  non  avverrebbe  Kax*  eiòoiXiLi 
qKXVTacria^,  cioè  secondo  il  ripresentarsi  delle  immagini,  coir 
cetto  e  frase  disapprovata  da  M.  Tullio,  perchè  appartencnt:: 
alla  dottrina  e  fraseologia  Epicurea.  Ma  comunque  si  vegli 
interpretare  il  passo  Ciceroniano,  esso  ci  attesta  nel  sistems 
Epicureo,  riguardo  alla  gnoseologia  (teoria  della  cognizione) 
l'aggiunta  d'un  elemento  razionale,  chiaramente  espresso  :  òia- 
voTiTiKà^  q)avTa(T{a^)  rappresentazioni  (o  percezioni)  intellettive 
le  quali  sono  rieccitate  dalle  immagini,  spectra,  elbiuXa,  e  le  qual 
biavoiiTiKal  (pavracTiai  si  formano  colle  e  secondo  le  rappresen- 
tazioni, o  riproduzioni  di  esse  immagini,  xar'  eibdiXujy  qKXVTa- 
(J(a^;  onde  per  arrivare  alla  cognizione  vi  sarebbero  tre  gradi 
elbujXa;  elòObXuJv  q)avTa<T{ai  ;  cpavraaiai  òiavoriTiKai.  Esaminiamc 
ora  un  altro  luogo  di  M.  Tullio,  De  natura  Deorum,  1,  19,  49 
Epicurus  autem docet  eam  esse  vim    et   naturam  Deorum,  u 
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tmum  non  sensu,  sed  mente  cernatur,  nec  soliditale  quadam  nec 
f  numerum,  ut  ea,  quae  ille  propter  firmitatem  (TTCpéjiVia  ap~ 
ilat,  sed  imaginibus  similitudine  et  transitione  perceptis^  cum 
finita  simillimarum  imaginum  species  ex  innumerabilihus  indivi- 
lis  existat  et  ad  nos  adjluat,  cum  maxtmis  voluptatibus  in  eas 
tagines  mentem  intentam  infixamque  nostram  intellegentiam  ca- 
re,  quae  sit  et  beata  natura  et  aeterna.  Rimandando  ad  altro 
ogo  la  questione  delle  varianti,  conviene  tiattencrci  sulla  in- 
rpretazionc. 

VI.  E  primieramente  osserviamo  che  anche  qui  la  nozione 
ITessenza  {natura  et  vis)  degli  Dei  non  deriva  dal  senso,  ma 
Ila  mente,  che  al  §  105  Cotta  rispondendo  a  Velleio  dice  co- 
'dtione;  ma  pure  una  tale  nozione  non  è  più  innata,  ma  den- 
ta da  immagini  afferrate  per  la  rassomiglianza  e  col  passaggio, 
sso.  La  contraddizione  è  inevitabile;  cerchiamo  dispiegarla. 
I^uantunque  non  possediamo  più  Topera  maggiore  di  Epicuro, 
:>ì  cpùcTeujq,  che  constava  di  37  libri,  né  il  compendio  di  essa, 

frammenti  tratti  dai  papiri  erculanensi  sono  troppo  poca 
sa,  pure  ne  abbiamo  un  cenno  pregevole,  sebbene  troppo 
nciso,  nella  lettera  di  lui  ad  Erodoto,  Diog.  Laerzio,  X,  35-83, 
^  s'aggirava  appunto  intorno  a  cose  fisiche,  o  naturali,  Tiepì 
OiKUJV  {ibid.,  %  29).  Di  questa  lunga  lettera  adunque  addurrò 
Uni  luoghi  adatti  al  nostro  scopo  ;  §  39:  tò  ttSv  ècTTi  (Tu)^a* 

fièv  TÒp  (5iiì\iaTa  &q  èdii,  kqI  aÙTf|  f\  aXaQr\a\q  ètri  nàvTwv 
PTupei,  xaG'  f^v  dvaYxaiov  tò  fiÒT]Xov  ti|>  XoTt<Tjyn|>  T€Kjuia{p€- 
Qti,....  Di  qui  è  chiara  la  differenza  tra  Tuso  del  senso  e  quello 
la  ragione  ;  la  sensazione  riguarda  le  cose  certe  o  reali,  i 
"pi;  essa  ci  dà  una  testimonianza  certa,  sicura  (V.  il  §  38); 
Raziocinio  si  riferisce  alle  cose  non  manifeste,  e  non  ci  for- 
ce che  una  congettura.  §  40  :  TTapà  bè  laOia  ouGèv  gCtc 
V0T]9flvai  bùvaiai,  ofiie  ttcpiXtiittw?  oCt€  àvaXóruj?  toT^  ne- 
ìliTToT^,  db?  Ka9*6Xa?  cpùaeiq  Xa^pavó^eva,  xal  ^f|  ibq  tà  toù- 
V  au^Tmu^aia,  f\  au^PePnKÓra,  XcTÓjuieva.  E  qui,  lasciando 
questioni  del  vuoto,  o  dello  spazio,  §  44,  la  cognizione  è 
tretla  puramente  nei  limiti  del  fenomeno,  degli  accidenti  este- 
*"i,  degli  avvenimenti  casuali  ;  tranne  il  corpo,  nulla  si  può 
^ndere,  nò  per  mezzo  della  percezione,  né  in  modo  analogo 
^  percezioni,  poiché  gli  oggetti  si  possono  conoscere,  per- 
^irc  secondo  tutte  le  loro  doti  naturali,  le  loro  nature,  e  non 
^    secondo  le  loro  qualità  e  i  cosi  detti  accidenti  loro.  11  cenno 
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circa  i  suoni,  le  parole,  il  loro  significato,  trovasi  nei  §§  37-38: 
ma   prima   di   queste  cose  vediamo   la  teoria  delle  immagini, 
Diog.  Laerzio,  §  46-52  :  Ka\  |uif|V    Ka\  tuttoi  Ó|uioio(Txtimov6^  toi^ 
(TTepejiivioi^  el(Ji,  \emÓTr\aiv  ànéxovTeq  lutanpàv  tuùv  cpaivo^iévuiv 
ofixe  t«P  ànoaiàae\(;   àbuvaToOmv   èv  tiJp  nepiéxovri  riveodai 
TOiaOTai,  ofiie  èTTiTìib€iÓTì]Te^  Kaià  ià<;  Kaieptaaia^  ti&v  koiXui-    - 
liàTiuv  Km  XeTrroTrJTiuv  Tlv€(J6ai,  ofiie  ànóppotai  xflv  i&\(;  OéOiv    -^ 
Kttì   pd(Ttv   òittTTipoOaai,  f^vnep  xaì   èv  toT^   (JTepcjiivioi^   eTxov.  — 
TOiiTOuq  òè  Toù^  TÙTTOU^  clbuLiXa  7Tpo(JaTop€i5o|ui€V.  Di  qui  si  vede 
la  natura  corporea  di  questi  tipi  o  immagini,  per  quanto  distino 
dalle  cose  che  si  vedono,  appariscono,  e  come  si  formino  pe 
ànoOjàoex^  (erroneamente  leggevasi  prima  Cvoràcexq)  cioè  pe 
le  separazioni  e  per   gli    adattamenti,  per  le    atte   disposizion 
loro,  èmTTib€iÓTTiT€?,  e  pei  flussi  (V.Lucrezio,  IV,  34-36;  4^5®) 
Più  chiaramente    Diog.  Laerzio    dice    come  si  formano  le   im 
magini  al  §  48:  TTpò^  bè  toutoi^,  6ti  f|    r^vem^   idlv  €ÌbuiXui 
fijuia  vorjiiaTi  auiiPaivcr  Kai  ràp  Pevaiq  ànò  Tfl^  toiv  aw^àTw 
èmnoXfi^  <^V€xf|?  cru|uiPaiv€i,  oók  ènibnXo^  alcTOfiaei  bià  t?|v  avi 
avaTTXf^puKTiv,  aujZoucTa  ifiv  ètri  toO  arepeiuiviou  6é(Jiv  Kai  tcìEiv 
TOIV  àrójiiujv  èTTi  TToXùv  XP^^vov,  €l  Ktti  èv(oT€  (TuTX^ojuiévn  ùnàpxei. 
Le  immagini  non  sono  contrarie  alle  testimonianze  dei  sensi...: 
ficTre  ópfiv  fma?,  TÙ7TUIV  tivuùv  èTTCìmóviiuv  fmiv  ànò  toiv  irpor- 
lidTiuv,  ànò   xpooiv   t€   xal   ò|uioiO|uiópq)UJV   Karà  tò  èvapjuiÓTTOv 
ln^T^Oo^  eìq  Tf|v  6i|iiv,  fi  Tf|v  biàvoiav,  liiKéui?  rai^  (popaT^  XP"^ 
fiévuiv.  Quindi  tali   immagini  o  tipi,  che  entrano   nella   vista  e 
ntlVanima.  nel  pensiero,  vi  suscitano,  o  meglio  rendono  la  rap- 
presentazione dell'uno   e   del  continuo  :  toG  évò^  Ka\  (TuvexoO^ 

(pavTa(T(av,  dirobibóvic^ Ka\  f^v  Sv  Xàpiu|i€V  (paviacriav,  èm- 

pXtiTiKoi^  T^  biavoCqi  f\  T015  alaGnuipCoi^  che  juiopcpfj^,  cItc  (Juji- 
P€Pt]kótiuv.  |iop<pf|  bé  èanv  afini  toO  (TTepeimviou,  Tivo^évvi  xarà 
TÒ  éSfì^  TTÓKvuJiia  fi  èTKaTdX€i|i^a  toC  eibidXou.  Ma  se  la  forma 
dipende  dalla  intensità,  vivezza  e  durata  delFimmagine  nel  sen- 
sorio, o  nel  pensiero,  la  cognizione  può  essere  vera  o  falsa  ; 
bisogna  quindi  cercare  la  causa  dell'errore  e  della  falsità  :  Tò 
bè  ipeCboq  xal  tò  biTi|iapTTi|iévov  év  Tip  7TpoaboE(x2[o^évi4i  à€( 
ècTTiv  èTTiiiapTupTiOt'iaeaeai,  fi   |if|  dvTi|uiapTupvi0i)(T6(T0ai*  cIt^  oòk 

è7Tl|UiapTUp0U|UléV0U    KttTtt  Tf|V   KCvTimV   èv   Ì\}X\V  ttÙTOl^  OUVIlflflévIlV 

T^  (pavTaaTiK^  ènipoXq  biàXciiiiiv  b*  èxoóoi]  KaB'  f^v  tò  iiieCbo^ 
TÌV€Tai.  E  più  brevemente  la  distinzione  tra  Terrore  e  la  verità: 
KttTà  bè  TauTTiv  (KivntJiv)  Tf|v  avvr]\i\iévr\v   tfl   cpavTacTTiic^  èm- 
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dX^,  bidXenjiiv  bè  Jxow^yctv,  èàv  |ièv  ^i\  èniiiapTUpTiOrl  f\  àvii- 
apTupT]6q,  TÒ  ipeOòo^  T^vcTar  èàv  òè  èTTiiiapTupiiOq,  f|  }xì\  àvxi- 
otpTupT]6q,  TÒ  àXn^^?-  ^o\  lauTTiv  ouv  a9Óbpa  fé  bei  Tf|v  bóSav 
XT^X^w,  tva  |irÌTe  là  KpiTTJpia  àvaipniai  là  xaià  ràq  èvepireCo^, 
rJTe  TÒ  biTi|iapTii|iévov  ò|uioiuj^  Pe^aioiìimevov  nàvra  cruvTapàTTg. 
nalizziamo  a  poco  a  poco  questi  concetti. 

VII.  In  primo  luogo  Epicuro  ammette  che  tutto  sia  corpo, 
corporeo:  l'atomo,  corpuscolo  indivisibile;  le  immagini,  et- 
luXa,  si  distaccano  dalla  superficie  dei  corpi,  e  sono  corporee, 
ome  la  voce  e  il  suono.  Quindi  si  possono  effettuare  le  im- 
rcssioni,  TÙiroi,  le  rappresentazioni,  qpaviacTfat,  le  sensazioni, 
lcy6r|<J€i5,  ecc.;  e  quelle  particolari  sensazioni,  od  impressioni 
olorose  e  piacevoli,  dette  nàQx\,  Ma  per  essere  vere  occorre 
na  corrispondenza  dell'oggetto  esterno  colla  rappresentazione 
enz'alcuna  testimonianza  contraria  ;  e  quando  la  testimonianza 
onferma  tutto  questo  lavorio  ha  luogo  la  certezza,  l'evidenza. 
)ra  poniamo  pure  che  tutto  questo  procedimento  sia  giusto, 
d  almeno  logico,  conforme  al  sensismo,  rimane  sempre  un 
alto  enorme  dalla  sensazione  vera  e  giusta,  senza  contraria 
sstimonianza,  al  criterio  della  verità  nell'evidenza.  Epicuro,  fa- 
endo  una  cosa  sola  della  bidvoia  e  della  òi|ii^,  deve  per  ne- 
essità  far  dipendere  dalla  sensazione  unicamente  la  cognizione 
ella  verità,  e  tutte  le  sensazioni  sono  vere,  oòOèv  fàp  toùtuiv 
riùv  (pùaeiuv)  àvii^apTupei  xai^  alaei^aecxiv,  Sv  pXéirq  T15,  xlva 
pÓTTov  là^  èv€pT€ia^  là  eìbwXa  TioieiTai,  tva  Kal  rà^  aujiTTaecia? 
irò  Tuiv  ?Huj6€V  TTpò?  filici^  àvoiOij.  §  48.  E  in  questo  luogo  si 
ttribuisce  addirittura  alle  immagini  la  causa  diretta  delle  energie 
ndc  riferiscono  a  noi  le  unite  e  convenienti  impressioni,  che 
ìngono  dagli  oggetti  esterni.  C'è  senza  dubbio  incostanza 
linguaggio  filosofico  ;  il  processo  intero  è  costituito  dai  tipi, 
le  formano  le  immagini  col  separarsi  delle  minime  e  impcr- 
ttibili  particelle  dai  corpi  esterni  e  colla  loro  adatta  disposi- 
one,  e  col  Jlusso  dall'esterno  neirinterno,  in  noi;  quindi  la  rap^ 
esentazione,  (paviacTiQ,  e  l'accordo  e  Tunione  delle  impressioni, 
;|LiiTà0€ia;  finalmente  la  forma  dell'oggetto,  il  vero  e  il  falso. 
a  questa  incostanza  devesi  forse  più  allo  storico,  che  al  filo- 
>fo,  essendo  Diogene  Laerzio  uso  a  compendiare,  talora  anche 
oppo  brevemente,  la  dottrina  de'  suoi  filosofi.  Un'altra  cosa 
svesi  ricordare,  la  somiglianza  dei  fantasmi,   per  cui  avviene 
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la  verità  o  la  falsità  :  *H  fàp  6|ìoiótti5  twv  (pavracT^druiv  o\ovt 
èv  elKÓvi  Xa|Lipavo|iévujv,  f\  xaG*  uirvou^  T»vo|uiévaiv,  f\  xai'  fiXXa 
èmpoXà^  TTÌ^  òiavoiaq,  f\  tuùv  Xoittwv  KpiTTip(uiv,  oòk  fiv  noi  .«se 
ÓTtf^pxc  T0T5  ouai  T€  Kal  àXT]6é(yi  TTpodaropcuo^évoi?,  et  ^f|  i'ì.^riv 
Tiva  Ka\  TaOta  ixpòq  S  pàXXojuiev.  Dunque  nel  §  46,  come  v^  ce- 
demmo, i  tipi  sono  di  figura  simile  ai  solidi,  e  qui,  §  51,  atz^^b- 
biamo  la  rassomiglianza  dei  fantasmi,  delle  rappresentazioni  0 

percezioni,  necessaria  per  la  loro  corrispondenza  coirogget"  ^atto 
esterno,  a  cui  si  riferiscono,  a  stabilire  quasi  un  criterio  H^  lei 
vero.  Questa  difficoltà  di  linguaggio,  questa  incertezza  nt^  ^«ici- 
Tespressione  dipende  ora  dai  diversi  significati,  che  può  avc=— acre 
il  termine  greco,  per  es.,  la  parola  TrdOoq,  passione,  stato  pc^s-  as- 
sivo;  impressione;  effetto  dell'impressione,  piacevole  o  dolorosa — !Jo; 
turbamento  dell'animo  (Aristotele,  Metaph.,  IV  (V),  21);  (r=:*ora 
dipende  dal  sistema,  poiché  volendo  a  bello  studio  evitare  tuF"  -Mitto 
ridealismo  delle  scuole  precedenti,  di  Platone  e  d'Aristotele^  -^»  e 
rinchiudersi  tutto  nel  sensismo  e  neiresperienza  grossolana,  ,*^  »  e 
per  cosi  dire  incalzato  dalla  niente^  dal  voO^  d'Anassagora.^^^  e 
degli  altri  due  sommi,  che  egli    non   voleva    seguire,  caden»    -^ndo 

nella  contraddizione,  che  vedremo  più  sotto.  Quindi    non    p< ^^tè 

elevarsi  al  pensiero  scientifico  tale  quale  fu  pure  ammesso  ^a 

Democrito,  da  cui  ha  derivato  quasi  tutta  la  sua  dottrina  de    ^^silc 
immagini  e  degli  atomi.   Ma  come  Epicuro  sale  dai  tipi^  da 
impressioni,  dai  fantasmi,  dalla  somiglianza   dei   fantasmi  aZ 
TTpóXriipi^  ? 


ille 
Ila 


^- 


VIII.  Pare  che  termine  di  mezzo  sia  la  voce,  o  come  suon      — ^^ 
qpujvrj,  o    come    parola,  termini^  nomi,    ossia    come  linguaggi-^^^ 
Dice  A.  Gellio,  V,    15,  8:  Democritiis  ac  deinde  Epicurus  ex  tH 
dividtiis  corporibus  «  vocem  »  con/Iuere  dicunt,  eamque,  ut  ip 
eorum  ver  bis  utar,  ^eCflCl  àTÓ|LluJV   appellante    E    poco    appress 
16,   3:  Epicurus  effìuerc  semper  ex  omnibus  corporibus  simuhc 
quaedam  corporum  ipsorum  eaque  se    se    in    oculos  inferre  atq 
fieri  sensiun  videndi  putat.  Citai  insieme  questi  due  luoghi,  pere 
assai  probabilmente  derivano  da  medesima  fonte  secondo  V 
pinione  di  Ludwig   Mercklin  {Die  Citiermethode  tind  Que 
lenbenutzung  des    A.  Gellius),  quantunque    non    convenga    co 
lui  sulla  fonte  (p.  6Ó7-668).  Dunque  come  le  immagini,  etòui 
simiilacra,  così    la    voce,  9UJVr|,    sono  flusso  di  atomi,  onde 
forma  il  sensus  videndi  e  la  facoltà  del  parlare.  Macrobio,  eh 


ripete  con  diverse  parole  e  con  qualche  aggiunta  di  spiegazione 
il  secondo  luogo  di  Gellio,  in  parte  disapprova  la  sentenza  di 
Epicuro  riguardo    al  senso  della   vista,   ma  sembra  approvarla 
riguardo    agli  altri  sensi  :    quia,  dice,  in  audiendo,  guatando  et 
odorando  atque  tangendOy  nihil  e  nobis  emittimus,  sed  extrinsecus 
^iccipimus^    quod  sensum  sui  moveat,  quia,   et  vox  ad  aures   ultro 
"vemt,  et  aurae  in  nares  influunt,  etc.  (Saturn.,  VII,  14,  6,  p.  628- 
Ó29,  Gronovio).  Macrobio  descrive  più    chiaramente    di    Gellio 
questo  distaccarsi  delle  minime  particelle   dalla    superfìcie  dei 
corpi  ed  entrare  in  noi,  o  nei  sensi  nostri,  accostandosi  più  a 
Diogene  Laerzio,  senza  però  citarlo  né  qui,  né  altrove.  Ma  qui 
la  voce  é  considerata  come  semplice  suono,  che,  flusso  di  atomi, 
percuotendo  l'aria  viene  alle  nostre  orecchie.   Presso    Diogene 
Laerzio  invece  si  considera  come  mezzo  del  conoscere,  espres- 
sione del  concetto  ;  dopo  d'aver  detto  che  l'atomo  é  invisibile: 
oùbé7TOT€    ToOv  àioiio^  ujqpOri  alaOrjaci,  segue:  A6tti  b*f|  qpuivifi, 
ToÙTiuv  TTàvTUJV  |uivn|LioV€uojiiévujv,  TÒv  kavòv  TÓTTOv   ÙTTopàXXci 
TfJ^  Toiv  ÒVTUJV  (puaeiu?  èmvoiai?  (§  45).  Questo  passo   fu  tra- 
dotto dai  fratelli  Rossettini  così  :  «  E  questa  voce,  come  si  fa 

<  mentione  di  tutte  queste  cose,  sottomette  la  sufficiente  forma 
*  alla  cogitatione  della  natura  delle  cose  del  mondo  ».  Luigi 
Lechi  invece  :  «  E  la  voce  stessa,  in   tutte    queste  cose  ricor- 

<  date,  dà  una  sufficiente  idea  della  cognizione  degli  enti  della 

<  natura  ».  —  Sulla  voce  si  tornerà  più  sotto  :  e  cosi  pure  sulle 
varie  somiglianze  nelle  figure,  nelle  parti,  ecc.;  sulle  opinioni, 
tóiaXj  sulle  varie  rappresentazioni,  o  qpavxacTiai,  sulle  loro  in- 
serzioni, e  circa  le  nozioni,  che  ne  derivano,  qpavTacTTiKaì  èm- 
jBoXai:  èmPoXai  Tffq  òiavoia^;  con  un  cenno  dei  lessici.  Mala- 
Sciando  le  dispute    sul    testo  e  sulla    traduzione,  confrontiamo 

piuttosto  il  passo  greco  qui  citato,  con  quello  già  recato  di 
^opra,  §  33,  e  vedremo  quanto  sia  necessario  il  nome  d*un  og- 
getto a  farcelo  conoscere,  risvegliandoci  il  tipo  di  esso,  ma 
J^recedendo  le  sensazioni;  ogni  cosa  è,  pel  nome,  che  le  viene 
imposto,  resa  evidente  :  TTdv  irpolTIia  òvójuiaTt  ...èvapt^^  ìOtx. 
iDunque  a  costituire  la  conoscenza  é  necessaria  la  parola:  fi|Lia 
^(\i  fitienvai  «  àvOpuiTTO?  »  €Ù8Ù5  xaià  ttpóXtii|iiv  6  tiìtto^  auToO 
"VoeÌTOi,  etc. 

IX.  Ma   quando    si    crea,  s'impone    il   nome,  la   TTpóXr)ipi^ 
e  già  formata  e  quindi  precede,  o  si  forma  subito  appresso,  o 


Ji 
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contemporaneamente  >  Per  la  cognizione  del F oggetto  ia  paroL 
è  assolutamente    necessaria,  onde   senza  di  essa  la  cognizion —    ^ 
non  può  aver  luogo,  ov\'ero  basta   la   sola  trpóXiii|ii^,  indipei 
dentemente  dalla  parola,  alla  cognizione  dell'oggetto  r  Epicui 
non   si    propose   questo    problema  precisamente,  ma    come 
vedrà  più  sotto,  e    secondo    il    suo    sistema  del   soddisfare 
bisogni,    la   parola  nell'uomo  corrisponde    alla   voce,  al  grìc 
negli  animali  bruti,  che  così  come    Tuomo    manifestano  i  Io 
varii    sentimenti.    Diogene    Laerzio,  spiegando  Torìgine  del  IL 
guaggio,  la   trova    parte   nella    necessità    naturale   secondo 
impressioni,    icdOr],    e    rappresentazioni  o   fantasmi;  parte 
raziocinio.  XoTic^Mif'  §  75-76.  Ma  facciamoci  più    dall'alto  ;  e 
sotto  riferisce,  §  31-32,  dal   Canone  di    Epicuro,  dalla   lette 
ad    Erodoto,    dalle    sentenze,  Kupmi  bóEai,  i    suoi  principii 
logica,    o    dialettica,   fondati  unicamente  sul   senso  :    KpiTrJF 
TTì^  dXnOeia^  elvai  mq  al(TOr|a€K,   Kaì  làq  irpoXiii|;6ic,  xaì 
TTaOr).  Cicerone  traduce  xpiTripia  &Xri06Ìac  iudicia   rerum  {pò 
in  senstbus:  De  Fin.,  I,  7,   22);  TidOr],  che  Cicerone  traduce  s< 
nel  senso  morale,  morbi,  turbati  animi  motus,  eie.,  qui  sono 
impressioni,  le    affezioni  sui  nostri  sensi,  sopra  di  noi,  O] 
le  percezioni  sensitive  di  dolore  e  di  piacere,  §  34.  Ma  gli 
curei,  continua  Diog.  Laerzio,  dicevano  xpinipia  Tf\q  àkq'òeW 
anche  le  (pavracTTiKà^  èmPoXà^  ttì^  biavoia^;  quindi  le  biovo^l^ '^^^l 
TiKai  (paviaaiai  eccitate,  come  dice  scherzando  Cicerone,  da^-^^? 
speltri,  dalle  immagini  Catiane  ;    insomma   percezioni  sensitf'^^^  ,^ 
trasformate  in  intellettive.  La  sensazione  non  ha  nulla  di  razìm  *  ^*0' 
naie,    d'intellettuale,    né    di    memoria:   Tiaaa    aI(T6Ti(Ti^  SìKoji^^^^^ 
ian  Kol  |Livr||LiTiq  oùÒ€|iia^  òeKTiKri.  Ma  allora  perchè  nel  §  33,      ^   ■'  ^ 
proposito  della  7TpóXT]i|ii^,  si  ricorre  alla  memoria,  se  la  sens  ^^^  '^^' 
zione  non  solo  ha  nulla  di  razionale,  ma    non    riceve  neppui^  ^^^re 
punto  di  memoria  >  I  -a  ragione  consisterebbe  nel  moto  :  che  l  ^ 

sensazione  ne  si  muove  da  sé  stessa,  ne  mossa  da  altro  oggetti  -^ 
puu  aggiuntjere,  o    togliere    qualche  cosa.    E    la   conseguenz-*^    ^^ 
strana,  paradossale,  è  questa,  che  anche    i    fantasmi,  o  le  ^"1 
sioni  dei  pazzerelli  e  i  sogni  sono  veri,  perche  muovono,  e  cC 
che  non  è.   non  muove  :  Ta  T€  TUIV  |iaiVO)UlévU)V  (paVTÓCTfiaTa 

là  Kai*  6vap,  àXri9fi  •  KiveT  rdp  '  kqI  |if|  ov  oò  Kivei.   —  La  ra 

gionc  dipende  affatto  dai  sensi,  vi  è  strettamente  attaccata:  iro^ 
XÓToq  ìttò  tiuv  aldSriaewv  TiptriTai.  Ma  ciu  non  ostante  vi  sonc:^:^ 
anche  i  pensieri,  cose  diverse  dalle  sensazioni,  che  si  formancC^^ 
in  modo  diverso,  e  si  chiamano  èrnvoiai,  che  riguardano  pure  iE    ^ 
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non  manifesto,  che  si  conosce  pei  segni  di  ciu  che  appare;  Kai 
irepl  Tujv  dòrjXujv  àixò  tu)v  q)aivo|LiévuiV  XP^  (TTHieioOaGai.  xaì 
fàp  Koil  èirivoiai  nàaai  ànò  toiv  alaSriaewv  ycTÓvaai  xaià  re 
irepiTTTUKTiv  Ka\  àvaXoTicxv  Kai  òiiioiÓTTiTa  xai  aùv6€(Tiv,  OuLipaX- 
XojLAévou  TI  Kai  XoTKT^oG.  Nella  parte  riguardante  le  sensazioni, 
o  le  percezioni  sensitive,  non  c'entra  f>unto  il  raziocinio,  la  sen- 
sazione è  senz'alcun  elemento  razionale  ;  quindi  la  sensazione, 
essendo  del  tutto  fiXoTO^,  è  la  base  dell'  èirtvoia,  ma  di  natura 
diversa  ;  V  émvoia,  sebbene  con  tal  base,  pure  è  formata,  in 
parte,  dal  raziocinio.  1  modi,  secondo  i  quali  si  formano  i  pen- 
sieri, le  éTrìvoiai,  sono  :  le  circostanze,  in  cui  s'incontrano  e  si 
imprimono  le  immagini,  la  neplrcTWOxq;  ràvaXotla,  o  la  pro- 
porzione ;  la  somiglianza  e  la  aiìv9€(Ji^,  sintesi,  oppure  còmpo- 
sizione;  di  più  Topcra  del  raziocinio.  L*  àvaXoyiu,  T  6|uiQiÓTTi{j  e 
la  (TuvGcai^  sono  elementi  razionali  necessari!  a  formare  le 
èirfvoiat.  Non  v'è  dunque  dubbio  che  a  costituire  le  èTilvòiai 
entrino  elementi  razionali,  sebbene  versino  intorno  a  cose  non 
manifeste,  ircpi  Tiùv  dòr|XuJV,  e  quindi,  come  s'è  detto,  si  ser- 
vono del  raziocinio  solo  per  congettura. 

X.  Diogene  Laerzio  riferisce  come  gli    Epicurei    disappro- 
vassero la  dialettica,  la  logica  formale,  come  superflua  (jhq  nap- 
éXKOuaav  àTroòOKijLidZIoucTiv)  ;  bastare  ai  fìsici  procedere  secondo 
i  suontj  ì  nomi  delle    cose.    Le   senzazioni   hanno    più    impor- 
tanza   che    le    éirivoiai,    perchè   queste  derivano   da   quelle   e 
Sempre   un    soggetto    sostanziale,  cioè    concreto   e  materiale, 
Costituisce  i  sentimenti,  come  si  è  notato  nella  formazione  delle 
jVnmagini.  Sono  quindi,  secondo  Epicuro,  più   reali  e  più  vere 
le  alaOrjaei^  ed  iixa\(yQr\ae\^  ed  èTiaicJOri inaia  che  le  fvvoiai,  ini- 
Votai.  L'atomo,  come  s'è  visto,  non  cade  sotto  i  sensi;  la   sua 
ciog"nizione  pertanto  deve  appartenere  alla  seconda  classe,  cioè 
cielle  cose  che  non  sono  manifeste,  e  richiede    l'uso    della  ra- 
ione,  o  del  raziocinio  (tbtd.,  %  44,  in  fine;  V.  anche  Plutarco, 
qualunque  siasi  l'autore  De  Placttis  fhilosophorum,  I,  ;{,  ove 
i  ricorda  anche  la  sentenza  intorno  al  vuoto  mjinito:  Kai  aÙTÒ 
Kevòv  àireipov,  e  i  tre  accidenti  dei  corpi,  figura,   grandezza 
^  peso  o  gravità:    axn|Lia,  ixéyeQoq^  Pdpoq,  e    Diogene    Laerzio, 
§  40  ;   42-44).  —  Ritorniamo  ora  ai  suoni ^  (p9ÓTT0i  ed  ai  segni, 
ntjrwxeia;    Diogene   Laerzio,  §  32:    "OGev   Kai  Tiepi   tOùv  dòrjXuJV 
^TTÒ  Tuùv  qpaivofiévujv  X9^  cJTiiLieioOdeai.  Kai  ydp  Kai  èmvoiai,  ecc., 
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segue   il   passo  già  accennato  delle  émvoiai,  e  §  37  :    TTpuixov 
^èv  ouv  Ttt  ÓTroT€TaT|iéva  loi^  cpOÓTTOi?   bei   eiXn^évai,  8ttuli^ 
Sv  Tà  òoHa2;ó|i€va ,  f\   2[T]T0U|Lieva ,  f\  àiropou^eva  ^x^M^v  el^      8 
avaro VT€^   èniKpiveiv,  Ka\   |if|  fiKpixa  nàvra  f)|iTv   €1^  fiirap^DV 
àTroòeiKVÙiuaiv,  f\  k€VOÙ^  qpOÓTTOu^  ?xw|i€V.  §  38:  'Avàifxn   ToP 
TÒ  irpuiTOV  èvvón^a  KaO'  ?KacTTOv  <p6ÓTT0V  pX^irecTOai,  Kal  \xr\&  iv 
àTTCÒeiHew^   TrpoaòcTaGai,  etircp  Koiiev   tò   ZnTOujiievov,  f\    dt-rK-o- 
pou^evov  Kai  òcHaZóiiievov,  iq>*  8  àvdSoiiev.   eire   xarà   rag     <xi- 
aQr\aex^   bei  Travia  rripciv,  Kal  aTiXifi^  xaià  làq  napouaa^   è."«Ti- 
PoXà^,  6ÌT6   òiavoia^ ,  eTG*  ÓTCuòriTTOTe   tujv   KpiTTipduv.    6|lio£  ^Jì^ 
bè  Kal  Tà  óiràpxovTa  nàBr\,  òttw^  Sv  Kal  tò  TTpoa^évov    Kal       '^à 
fiÒT]Xov   èxw^M^v  o\q   (yri|Li€iujaó|Lie6a.   TauTa   òè  òtaXapóvTC^    ^^u- 
vopólv  i\br\  bei  TTCpl  tujv  dòriXuiv.  ttpujtov  ^èv  8ti  oùbèv  tiv^'^o* 

èK   TOO    \ii\    6vT0^.   TTaV   TÒip    èK   TTaVTÒ^    èT^VCT*  fiv,  (JTTCpJllàTUIV  T^ 

oòbèv  7Tpo(Jb€Ó|i€VOV.  Ecco  il  scnso  di  questo  passo,  che  si  1==^  ^^ 
ricavare  dalla  traduzione:  «  Intorno  alle  cose  non  manifeste  o  ^^^' 
viene  prenderne  i  segni  dalle  cose,  che  ci  appaiono  di  esse  ,  ^^^ 
loro  fenomeni,  cioè  dalle  prime  percezioni  sensitive...  Prirx"^»-!^' 
ramente  adunque  fa  d'uopo  comprendere  quelle  cose,  che  &cz^^^ 
subordinate  ai  suoni,  indicate  dai  suoni,  affinchè  possiamo  a'V"  ^^^ 
un  mezzo  o  un  oggetto,  a  cui  riferire,  e  quindi  giudicare  q\jx^=^^}^ 
cose,  che  noi  ricerchiamo  e  crediamo  probabili  o  dubbie  o  ^"' 
certe,  e  perchè  non  si  mostrino  a  noi  all'infinito  impogsibi'^  ^  ^ 
giudicarsi,  e  quindi  non  possediamo  suoni  vuoti,  vani.  Poi'^^^ 


è  necessario  che  il  primo  pensiero,  la  prima  nozione,  si  fa^  -^^^^^ 


si  veda,  secondo  ciascun  suono,  senz'aver  bisogno  di  ulterJ-"^^ 
prova  a  dimostrare,  se  possediamo  ciò  a  cui  riferire  quello    ^^^ 
si  cerca  e  ci  pare  dubbio  o  probabile.  E  fa  d'uopo  conside^^  "^^ 
tutte  le  cose  sia  secondo  le  sensazioni,  sia  semplicemente 
condo  le  inserzioni  ed  impressioni  delle   immagini    presenti-      ' 
della    mente,  del    pensiero    (cioè  secondo    le    sensazioni  ar^^ 
prime,  o  quelle  presenti,  o  quelle  congiunte    con    un   conc-^^^. 
della  mente)  o  con    qualsivoglia    altra    maniera  di  giudizii.  . 

stesso    si    deve  dire  riguardo  alle  affezioni  in  noi  prodotte 
corpi,  riguardo  ai  loro  modi,  onde  siamo  noi  modificati  in  s^^^^^ 
piacevole    o    dispiacevole,  affinchè    possiamo  avere    di    ch^ 
gnare,  contrassegnare,  notare    ciò  che   rimane,  persiste,  e       ^^ 
che  è  incerto,  che  non  è  manifesto.   Distinte  e  conosciute  \>^^^, 
queste  cose,  bisogna    oramai    dare  uno  sguardo    generale    ^ 
cose  incerte,  non  manifeste  ;  e  primieramente   che    nulla  si 
dal  nulla,  da  ciò  che  non  è  {ex  nihilo  nihil  fit);  altrimenti  tut  ^^ 

i 
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si  farebbe,  si  produrrebbe,  dal  tutto,  senza    punto    bisogno  di 
semi  ». 

XI.  Consideriamo  brevemente  il  passo  recato.  Da  esso  ap- 
pare chiaro,  che  noi  oltre  i  mezzi,  per  cosi  dire,  coi  quali  pos- 
siamo conoscere  le  cose,  voglio  dire  i  segni  ed  i  suoni,  abbiamo 
tre  e  più  diversi    modi    di    cognizioni  :  quella  coi  sensi  puri  e 
quindi  le  pure  sensazioni,  ai(T6r|(Tei^,  quella  colie  sensazioni  in- 
serte èm^oXaC,  ma  presenti,  e  quelle  dette  òtdvoiai;  ma  queste 
tre  e  le  altre  maniere  di  giudizii  (xpirripiiuv),  o    dipendono   af- 
fatto   dai    sensi,  percezioni   puramente  sensitive,  o  con  questa 
base  schiettamente  sensitiva  uniscono    un    elemento  razionale, 
òidvoiai.   Ma  come   l'uniscono?    col  Xóyo^,  o    meglio    col   Xo- 
TiCTjiió^  ;  e  questo  genere  di  cognizioni  riguarda  le  cose  non  ma- 
nifeste, non    fenomeniche.    Un  esempio  di  quest'ultimo  genere 
è  nel  principio  :  ex  nihilo  nihil  Jit  ;  e,  come  sopra  si  vide,  nella 
teoria  degli  atomi  e  del  vuoto.  E  così  un'altra    singolare  con- 
traddizione :    l'atomo,   che  è  il  fondamento  di  tutta  la  fisica  di 
Epicuro,  anzi  di  tutta,  o  quasi  tutta  la  sua  filosofia,  per  essere 
ammesso,  non  potendo    cadere,  come   non    può    in    realtà  ca- 
dere, sotto  i  sensi,  ed    appartenendo    perciò    alla  classe   delle 
cose  non  manifeste,  e  conosciuto  con  quell'elemento  razionale, 
che  si  disse,  e  quindi  col    raziocinio  e  per  via    di    congetture. 
Noi  non  possiamo  sapere,  se  tutti  gli  Epicurei,  fedeli  alle  dot- 
trine del  loro  maestro,  poterono  essere  contenti  di  questa  con- 
scg'uenza,  che  il  sistema  atomistico  riposa  sopra    di   una  base 
congetturale.    Tale    conclusione    si    eviterebbe    certamente  col 
cdare  all'elemento  razionale  la  sua  alta  importanza,  certo  supe- 
^ore  all'elemento  puramente  sensitivo. 

Anche   Plutarco    registra    due    sentenze  di  Epicuro,  nell'una 
cdelle  quali  si  distingue  1'  (A(5^x\(5\^  dall'  è7Tai(T0r)|ia,  cioè  la  sen- 
sazione in  quanto  e  potenza,  òùvaiii^,  e  il  sentimento  in  quanto 
è  percezione  sensitiva,  atto  del  sentire,  operazione  (i),  èvépTHI^ct 
^IV,  8),  secondo  l'altra,  già  citata  (I,  3),  i  principii  delle   cose 
si  possono  osservare  colla  ragione  :  àpxà^  Toiv  ÒVTWV  (Tu)|iaTa 
XÓTvp  OewpriTd.  Ma  in  un  terzo  luogo,  in  cui  si  afferma  che  ogni 
sensazione    ed    ogni    rappresentazione    è    sempre  vera,  mentre 

(i)  Diog.   Laerzio,  X,  82:  xà  èTraiaGfmaxa,  le  perce:(iom,  trad. 
Lechi;  questi  slìù  fanno  fede  della  verità  delle  sensa!(ioni. 
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delle  opinioni  le  une  sono  vere,  le  altre  false,  si  contiene  pure 
che  la  sensazione  può  essere  falsa  in  un  modo  soltanto,  quando 
cioè  riguarda  cose  intelligibili  :  n&oav  ai(T8ii(Tiv  ical  nfiaov 
q>avTa(Jiav  àXii^n'  toiv  bè  boHiIiv  xà^  ^èv  àXT]6€i5,  làq  bè  i|i€u- 
bei^.  Kai  f|  |ièv  aT(T8r)(Ti^  ^ovaxof^  t|i6uboTTOi€iTai  rà  xarà  voriTà 
(IV,  9).  Non  occorre  avvertire  che  con  questa  logica  non  solo 
è  resa  congetturale  la  dottrina  degli  atomi,  cioè  delle  minime 
cose,  ma  congetturale  ed  incertissima  ogni  scienza  delle  mas- 
sime cose,  che  non  si  possono  percepire  per  la  loro  distanza, 
come  Tastronomia,  e  le  scienze  tutte  dipendenti  dal  calcolo  ; 
ma  non  curiamoci  delle  conseguenze,  notiamo  solo  le  contrad- 
dizioni e  specialmente  questa  degli  atomi,  che  si  estende  al- 
Tintero  sistema. 

Plutarco  ha  pure   intorno    alla   voce   una    sentenza,  che   qui 
conviene  riferire. 

XII.  De  placitis  phtlosophorum,  IV,  19;  'EmKOupo^'  T?|V  q)Uivf|V 
elvai  ^eOiia,  èKireiiTTÓ^evov  àirò  tuiv  cpwvouvTiuv,  ì\  ì^xouvtujv,  {| 
1P090UVTIUV.   toOto  Ò€  tò  ^eOjLia  cl^  ójiioiocTxriMOva   OpuTTrcaGcnt 
6pau(J)uiaTa'  ófuioioaxriiLiova  òè  X^Tcrai  là  arporpiXa  T0T5  axpOT^ 
TiiXoiq  ì\  aKaXrivà  kqi   TpCtwva  toT^  óiioiOTCvéai.  toótuiv  h*  i)Xr— 
TriTTTÓvTuiv  tat^  ÓKoai^  àTTOieXeiaGai  tì\\  atoGnaiv   rf)^  cpoivri^^ 
q)avepòv  òè  toOto  ytveaSai  àirò  tujv  àcTKujv  èKpeóviwv  xal 
èKcpuauiVTUJV  Kvaqpéujv  TOi?  Ì|iaTÌoi^.  Da  questa  descrizione  dclk 
voce  appare  che  essa  e  presa  nel  senso    materiale,  cioè  di  ur 
flusso  di  corpiccioli  mandati  fuori  da  oggetti  od  esseri  bocianti. 
od  echeggianti,  o  strepitanti.  Questo  flusso  poi  si  sminuzzerebbe 
in  frantumi  di  simile    figura,  come  a  dire   rotondi,  triangolari, 
scaleni,  ecc.,  che  cadendo  nelle  orecchie,  ferendo  il  senso  del- 
Tudito,  darebbe    luogo    ai  varii    suoni    della   voce.    Ed   anch< 
presso  Lucrezio  la  voce  è  corporea,  un  pò*  diversa  la   descri     - 
zione,  che  è  riferita  più  strettamente  all'uomo.  Colla  voce  sonc= 
corporee  le  parole  ;  non    v'è    dubbio,  secondo  Lucrezio  :    quir — " 
voces  verbaqne  constent  corporcis  e  princtpits^  ut  laedere  possiti 
(IV,  531-532);  conviene  tuttavia  confessare  che  rispetto  al  latc:^ 
materiale  del  linguaggio  umano,  alle  parti,  le  labbra,  la  bocc^^ 
e  la  daedala  lingua  (549),  con  cui  si  articolano  e  si    emettoncz:^ 
le  parole  e  il  loro  chiaro    suono    giunge  alle  orecchie,  e  W 
in  mezzo  ai  monti  e  ai  colli  ripetente  fin  sei  o  sette  volte  uni 
voce  emessa,  tutta  insomma  questa  descrizione  (522-592)  è  po( 
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icamente  stupenda.  Del  linguaggio,  come  espressione  del  pen- 
derò, o,  secondo  Lucrezio,  del  sentimento,  ne  parla  nel  libro 
seguente,  V,   io  19-1080  (1026- 1088): 

At  varios  Itnguae  somtus  natura  subegit 
Mitiere,  et  utilitas  expressit  nomina  rerum^  etc. 

^a  natura  spinse  gli  uomini  ad  emettere  i  varii  suoni,  q>6ÓT- 
'ou^,  della  lingua,  e  il  bisogno  di  servirsene  fece  trarre  fuori, 
nvenlare,  i  nomi  delle  cose  in  maniera  non  molto  diversa  da 
quella,  che  tengono  i  bambini  che,  non  potendo  ancora  parlare, 
:ol  dito  e  col  gesto  mostrano  quelle  cose  che  vedono.  Nello 
itesso  modo  anche  gli  animali  bruti,  dopo  che  la  natura  ebbe 
oro  fornito  gli  organi,  gli  strumenti  e  i  membri  adatti,  fanno 
luello,  a  cui  li  spinge  il  naturale  loro  talento,  cozzare  colle 
lorna,  mordere,  ecc.;  emettono  varii  e  diversi  gridi  esprimenti 
e  varie  loro  sensazioni  di  timore,  d'ira,  di  gioia  e  dolore;  cosi 
cavalli  coi  nitriti,  coi  fremiti  i  loro  desiderii  d'amore  o  gli 
stinti  impetuosi  di  guerra;  gli  uccelli  coi  gridi  varii,  secondo 
e  varie  loro  specie,  e  diversi  secondo  i  diversi  moti,  std- 
sioni,  ecc.,  e  coi  canti  manifestano  le  loro  passioni,  le  loro 
endenze,  i  bisogni  e  lo  stato,  le  condizioni  loro.  Onde  la  con- 
:lusione  : 

Ergo  si  varii  sensus  animaUa  cogunt, 
muta  tamen  cum  sint,  varias  emittere  voces, 
quanto  mortalis  magis  aequumst  ium  potuisse 
dissimilis  alia  atque  alia  res  voce  notare! 

-^are  che  Lucrezio  in  questo  luogo  abbia  voluto  indicare  piut- 
osto  l'origine  del  linguaggio,  come  un  fatto  naturale,  che  ef- 
5tto  d'un  ammaestramento  esterno,  cioè  quale  opera  di  uno 
he  avesse  pel  primo  assegnato  agli  oggetti  il  loro  nome,  e 
^i  :  inde  homines  didicisse  vocabula  prima,  E  ne  dice  l'assur- 
ta (1039-1043): 

,,,Nam  cur  hic  posset  cuncta  notare 
vocibus  et  varios  sonitus  emittere  linguae 
tempore  eodem  alii  facere  id  non  quisse  putenturì 

L  tutti  gli  uomini  insita  notities  est  utilitatis^  e  come  è  innata 
.   cognizione  dell'utile,  ciascuno    conosce   da   sé   quali  sono  i 


-  366  - 

suoi  bisogni  e  la  sua  utilità,  senza  la  necessità  di  ricorrere  a 
un  altro  per  acquistarsi  tale  cognizione,  così  è  insita  la  facoltà 
del  parlare  e  non  fa  d'uopo  dell'opera  altrui  per  saper  parlare, 
esprimere  cioè  colle  voci  e  coi  varii  suoni  della  lingua  i  suoi 
sentimenti  di  piacere  e  dolore,  i  suoi  affetti,  i  suoi  bisogni. 

XIII.  Ma  da  questo  primo  grado,  corrispondente  alle  sen- 
sazioni, in  cui  i  suoni  umani  possono  in  certo  modo  essere 
l'effetto  naturale  delle  impressioni  esterne  e  dei  moti  interni 
dell'  anima  significati  per  mezzo  della  voce,  ossia  degli  or- 
gani o  strumenti  vocali,  che  producono  le  diverse  vibrazioni 
dell'aria,  che  si  comunicano  poi  agli  organi  sensorii  dell'udito 
altrui  e  ne  mettono  in  vibrazione  la  membrana  del  meato  udi- 
torio e  i  nervi  acustici  ;  da  questo  primo  passo,  dico,  allo  svol- 
gimento del  linguaggio  più  o  meno  ricco  di  un  popolo,  alla 
espressione  dei  concetti  astratti,  dei  quali  fanno  uso  la  filosofia 
e  le  varie  scienze,  c'è  una  distanza  enorme.  (])ome  adunque  a 
formare  il  pensiero  occorre  un  lavorio  superiore,  o  diverso  dalla 
pura  sensazione,  cosi  a  comporre  il  linguaggio  colle  sue  sva- 
riate e  quasi  infinite  forme  scientifiche  e  letterarie  non  pos- 
siamo servirci  soltanto  dei  semplici  segni)  delle  semplici  noie 
di  piacere  e  dolore.  Già  lo  stesso  poeta  nella  sua  conclusione 
accennava  la  differenza  grande  tra  le  varie  voci  o  suoni  degli 
animali  muti  esprimenti  i  loro  varii  sensi,  e  i  varii  segni  o  note^ 
colle  quali  gli  uomini  distinguono,  notano  le  varie  cose,  res^  i 
varii  concetti;  Lucrezio  col  suo  ingegno  e  grazie  al  progresso 
de'  tempi  si  elevava  sulla  sfera  comune  degli  Epicurei.  Ripone 
anch'egli  la  notitiam  veri  nei  primi  sensi,  nelle  prime  perce- 
zioni, che  se  fossero  false,  anche  la  ragione  s'ingannerebbe, 
perchè  essa  stessa  procede  dai  sensi  : 

Invenies  primis  ab  sensibus  esse  creatam 
notitiam  veri,  neque  sensus  posse  refelli, 

ratio  tota  ab  sensibus  orla  est 

qui  nisi  sunt  veri,  ratio  quoque  falsa  fit  omnis. 

(IV,  476-483). 

E  cosi  di  questo  passo  dimostra  questa  sentenza  con  diversi 
fatti  e  con  versi  bellissimi  fino  al  520.  Ma  vediamo  come  dalle 
immagini  egli  fa  nascere  le  sensazioni  e  le  nozioni,  ossia  la 
gnoseologia    di    Epicuro,  non  mutata  presso  di  lui,  che  di  un 
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5ve  passo  (v.  720-854).  La  teoria  della  formazione  delle  im- 
Lgini,  tenui  corpuscoli,  minime  particelle,  che  si  distaccano 
Ha  superficie  dei  corpi,  onde  la  species  loro,  forma,  pi.  viso, 
avTaaiai  toiv  elòwXwv),  premessa  in  principio  del  libro  IV, 
-126,  col  cenno  del  loro  va^a;/,  ojluere,  ^eCfuia,  è  toccata  più 
Ite;  così  nel  medesimo  libro  IV,  v.  34-36,  ove  si  fa  la  pro- 
sizione  del  libro;  235-241,  ove  si  spiega  il  fenomeno  della 
ione  per  mezzo  dei  simulacri^  che  da  ogni  dove  si  muovono 
lì  vibrano  e  in  tutte  le  parti  si  diffondono,  per  cui  volgen- 
si  ai  corpi  cogli  occhi  suscitano  in  essi  Timmagine  delle  cose, 
forma  e  il  colore.  Nel  luogo  indicato,  v.  720-729,  si  espone 
particolarità  della  congiunzione  dei  simulacri  e  la  loro  sot- 
liezza;  più  sottile  però  è  la  tela  del  ragno  e  la  fogliolina 
►ro  (brattea  auri)\  feriscono  gli  occhi  e  la  vista  del  corpo, 
letrano  attraverso  i  pori,  eccitano  e  muovono  la  sottile  (/e- 
gm)  natura  dell'anima  e  destano  la  sensazione.  —  L'incontrarsi 
'unirsi  dei  simulacri  è  pur  accennalo  nel  cit.  framm.  del 
mpendio  dell'opera  d'Epicuro:  TTepì  q)ucT€UJ^,  quando  giusta  sia 
lezione  del  papiro  Ercolanense,  pubblicato  in  Napoli,  1848, 
lonna  Vili,  p.  11,  da  cui  parrebbe  che  non  poche  dispute  si 
essero  di  questo  fatto  :  Tà  TToXXà  toiv  tiviBv  KaTaXenróvTwv 

TOI5     ÙTT0K€l)UléV0l5    TlijV    ?T€pa    òoHoZÓVTUIV,   là     |ièv     KttT     cl- 
XUJV   è|i(TmJL))(J€l5   Tivà   €l^   àTTCpiXfjTTrUIV  b0EàZ0U(Jl   €tòri,  Kttl  Sv 

XéTui  àirepiXiiTrT*  olniéov  où  xà  |ièv  S  cTuXXajiPàveiv  aÙTol  )à\ 
PouXovrai,  fidXXov  òè,.-  Lasciamo  ora  se  la  lezione  di  questo 
)go  sia  sicura,  più  d'una  correzione  mi  pare  necessaria;  me  ne 
cngo  perchè  sento  dire  che  altri  se  ne  occupa.  Lo  volli  ci- 
e  integralmente  per  dimostrare  le  dispute  accennate  da  Epi- 
•o  sulle  cose  impercettibili,  à7T€p(Xr)TTTa,  riguardo  alle  incur- 
ni  delle  immagini  :  Kai'  clòifiXuiv  è|unrruKJ€i^.  E  quest'ultimo 
:o  è  pure  accennato  da  Cicerone,  ad  A//.,  II,  3,  2:  si  (e!) 
:*  eiòuiXuJV  è^irruiaet^  vtderemus,  valde  laborarent  elbuiXa  in 
justiis  ;  lettera  al  solito  scherzosa  sulle  dottrine  Epicuree 
anche  le  colonne  XI,  XV  TTcpl  qpucTeuj^);  le  immagini  sono 
uvii  corporei. 

XIV.  Seguitando  i  versi  di  Lucrezio,  abbiamo  che  la  co- 
zione  dell'oggetto  percepito  dipende  dalla  rassomiglianza  di 

che  vediamo  colla  mente  a  ciò  che  vediamo  cogli  occhi,  e 
ito  è  reale,  quanto  più  stretta  è  la  rassomiglianza,  IV,  748-749: 
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Quantum  hoc  simile  est  ilh\  quod  mente  videmus, 
atque  oculis^  simili  ferri  ratione  necessest. 

Di  questa  rassomiglianza  già  si  recarono  sopra  luoghi  analoghi 
di  Diogene  Laerzio  ;  è  di  più  generi;  (V.  anche  le  colonne  IX, 
X  del  citato  papiro,  TTepì  (pucTeui^,  ove  certamente  si  tratta  della 
cognizione,  o  intelligenza,  per  mezzo  del  simile  e  del  differente, 
della  proporzione  od  analogia). 

E  qui  occorre  fare  due  osservazioni,  Tuna  che  le  immagini, 
i  simulacri,  elòujXa,  particelle  corporee,  scorrenti,  vanno  distinte 
dalle  immagini  degli  oggetti  percepiti,  onde  le  q>avTa(riat,  vtsa, 
ossia  le  percezioni,  puramente  sensitive,  secondo  Epicuro; 
Faltra,  che  per  constatare  la  rassomiglianza  dell'oggetto  veduto 
dagli  occhi,  o  comunque  percepito  dai  sensi,  con  quello  che  è 
nella  nostra  mente  (percezione  sensitiva  e  percezione  intellet- 
tiva) si  deve  necessariamente  fare  un  paragone  dei  due  oggetti, 
e  quest'atto  non  dipende  certo  dai  sensi,  è  un  atto  della  mente. 
Di  qui  si  vede  la  necessità  sentita  dagli  Epicurei  posteriori  di 
ammettere  quelle  che  essi  chiamavano  òiavor)TiKàq  q>avTa(Tia(. 
Dobbiamo  dunque  distinguere:  i*  le  immagini  e  il  loro  flusso, 
scorrere,  vagare  isolatamente  ;  2°  il  loro  unirsi  e  cadere  negli 
organi  sensorii  ;  3*  le  prime  percezioni,  o  sensazioni;  4**  le  per- 
cezioni intellettive  ;  5*  il  paragone  delle  loro  somiglianze  ;  il 
giudizio  che  sono  simili,  e  quindi  il  concetto.  E  con  termini 
greci:  !<>  elbuiXa;  2""  è|uiTm(i(T€t^  tujv  €Ìbu)Xuiv;  30  elbuiXuiV  q>av- 
Ta(T(at  ;  4*  òiavotiTiKaì  cpavracTiai  ;  5°  Kpinfipia  ed  £vvoiat.  E 
lasciamo  gli  altri  termini,  recati  di  sopra,  che  possono  denotare 
ora  concetti  affini,  ora  diversi  del  medesimo  ordine,  come  tuttoi 
edeibuiXa;  ndOri,  axrwiaTa,  Mopqpfj,  (TuiiTrdOeta,  etc;  torniamo  a 
Lucrezio. 

La  memoria  essendo  nei  sogni  assopita  e  senza  il  suo  vigore, 
fa  sì  che  non  possiamo  più  distinguere  le  immagini  fantastiche 
delle  notturne  visioni  dalle  reali  (v.  773-775);  le  congetture  di 
grandi  cose  da  piccoli  cenni,  indizii  o  segni,  sono  pure  cagione 
d'inganni  (813-14).  Si  vuole  poi  del  tutto  combattere  il  sistema 
di  un  ordine  di  cose  predisposto  all'ufficio  dei  sensi  in  modo 
che  le  cose  esterne  siano  state  da  natura  adattate  ai  sensi  del- 
l'uomo, mentre  l'uomo  prima  sente  il  naturai  bisogno  di  adat- 
tare i  suoi  sensi  alle  cose  esteriori,  di  usufruire  dell'oggetto 
esterno,  di  appropriarselo,   assimilarselo   secondo  il  linguaggio 
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odemo.  Quindi  gli  occhi  non  sono  già  stati  creati  per  distin- 
jere  chiaramente  gli  oggetti,  e  così  gli  altri  organi  e  le  membra 
ti  corpo,  ma  ,.,quod  natumst,  id  procreai  usum  (820-832).  Prima 
rono  fatte  le  cose,  poi  ne  venne  la  cognizione  dell'utile  loro: 

Illa  quidetn  seorsum  sunt  omnia ^  quae  prius  ipsa 
nata  dedere  sane  post  notitiam  utilitatis 
quo  genere  in  primis  sensus  et  membra  videmus  ; 
quare  etiam  atque  etiam  procul  est  ut  credere  possis 
utilitatis  oh  officium  pottiisse  creati,         (850-54). 

XV.  E  per  conseguenza  l'orìgine  della  lingua,  organo  del 
irlare,  precedette  di  gran  lunga  il  discorso  famigliare  {sermO' 
*m),  come  assai  prima  che  si  udisse  il  suono  furono  create 
orecchie  (835-37).  Ognuno  sa  che  queste  sono  le  conseguenze 
il  sistema,  che  nega  la  Provvidenza,  dell'atomismo,  e  del 
ossolano  sensismo.  Ma  noi  non  dobbiamo  preoccuparci  delle 
mseguenze  di  un  sistema  qualunque,  e  osserviamo  piuttosto 
le,  anche  ammettendosi  l'opinione  della  preesistenza  degli  or- 
mi e  della  loro  necessità  di  rivolgersi  all'oggetto  percepito 
ir  assimilarselo,  si  debbono  tuttavia  trovare  nell'oggetto  qua- 
à  intrinseche  tali  da  poter  essere  percepito  ed  assimilato,  e 
:  queste  qualità  percepibili  ed  assimilabili  sono  intrinseche 
l'oggetto,  sono  perciò  indipendenti  dal  soggetto.  Se  adunque 
Tano  quelli,  che  ammettono  un  ordine  prestabilito  pel  sog- 
nto  senziente,  errano  pure  gli  altri  che  partendo  dal  soggetto 
>nsiderano  l'oggetto  come  affatto  casuale,  che  potrebbe  anche 
)n  essere.  Lucrezio  nel  citato  luogo  confonde  l'oggetto  pri- 
itivo,  rozzo  fin  che  si  voglia,  ma  pur  sempre  necessario  alla 
-rcezione  prima  e  all'appagamento  del  senso  poi,  con  un  og- 
tlo  particolare,  bello,  ricco,  sontuoso.  Così  dopo  aver  awer- 
o  di  fuggire  l'errore  : 

Lumina  ne  facias  oculorum  darà  creata^ 
prospicere  ut  possimus, 

questo  presunto  errore,  unisce  per   argomenti  di  confuta- 
^«,  tra  gli  altri,  i  due  seguenti  esempi  : 

Scilicetf  et  fessum  corpus  mandare  quieti 
multo  antiquius  est  quam  lecti  mollia  strata^ 
et  sedare  sitim  prius  est,  quam  pocula^  natum. 

iviita  di  nioloffia  ecc.,  XXII.  94 


Che  coiruso  e  coircspericnza  abbia  l'uomo  trovato  migliori  e 
più  facili  e  più  piacevoli  comodità  della  vita,  sta  bene  ;  ma 
anche  gli  uomini  primitivi,  riposando  e  dormendo  nel  modo 
più  semplice  che  potevano,  miravano  a  soddisfare  il  loro  bi- 
sogno di  alleviare  il  corpo  e  ristorare  le  loro  forze  ;  cosi  del 
bere,  del  combattere,  del  camminare  con  o  senza  scarpe  e  sti- 
vali ;  Toggetto  esterno  sarà  sempre  il  più  adatto  ad  essere 
scelto  ;  si  confonde  insomma  la  modalità  della  cosa  colla  cosa 
stessa.  La  relazione  poi  tra  questi  esempi  e  il  vedere  non  mi 
sembra  troppo  stretta,  ed  è  solo  un*associazione  d'idee  della 
notitia  utilitatts,  che  diede  origine,  secondo  Lucrezio,  al  lin- 
guaggio, colle  prime  soddisfazioni  dei  bisogni  naturali,  e  coi 
migliori  e  più  facili  comodi  della  vita. 

XVI.  Il  concetto  della  Divinità  (V,   1 159-1238),  che  gli  uo- 
mini si  formano  animo vigilante, 

et  magis  in  somnis  mirando  corporis  auctu, 

non  è  meno  contradittorio  ;  ma  noi  ce  ne  occupiamo  solo  per 
quanto  riguarda  il  problema  gnoseologico.  V'entra  in  esso  il 
senso  vago  e  indeterminato  dell'infinito  e  Tantropomorfismo  ; 
poi  il  senso  della  natura.  Gli  uomini  fin  da  principio  vedevano 
coiranimo  vigile  e  desto  egregias  ,,.,, facies  {simulacro)  \ 

his  ,,,sensum  trihuebani,  propterea  quod 
membra  movere  videbanlur  vocesque  superbas 
mitiere  prò  facie  praeclara  et  viribus  amplis 
aeternamque  dabanl  vitam,  quia  semper  eorum 
subpeditabatur  facies  et  forma  manebat, 
et  tamen  omnino,  quod  tantis  viribus  aucios 
non  temere  itila  vi  convinci  posse  putabant, 

(1167-1176). 

Ognuno  vede  il  fondo  di  questa  creazione  ;  gli  Dei  sono  simu- 
lacri umani  di  più  eccellente  sembianza,  di  assai  maggiore  po- 
tenza, che  destano  due  diversi  sentimenti  di  ammirazione  e 
maraviglia,  di  paura  e  di  orrore.  Quindi  la  loro  venerazione  e  il 
culto  religioso  ;  i  templi,  i  riti,  le  superstizioni.  Era  questo  un 
senso  interno,  vago,  indeterminato  degli  uomini  primitivi,  che 
li  portava  al  divino,  creato  da  essi  anche  per  l'ignoranza  delle 
cause  fisiche  : 
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nec  poter  ani  quihus  id  fiere  t  co  g  nascere  causis  : 
ergo  perfugium  sibi  habebant  omnia  divis 
tradere (i  183-1 185). 

JAb.  ne  nascono  le  superstizioni,  onde  la  necessità  di  emendare 

tale  concetto    antropomorfistico,  tutto  contemplando  pacata 

-mente  ;  lo  scetticismo  tuttavia  non  si  può  sfuggire  : 

tentat  enim  dubiam  mentem  rationis  egestas  ; 

•     •  » 

res  humanas  vis  ahdita  quaedam 

opterit  vide  tur.  (i  209-1 233); 

se  questo  non  è  scetticismo,  io  non  so  che  cosa  si  debba  dire. 
Il  Patin  e  altri  critici  moderni  lo  afTermano  e  indarno  vi  si  op- 
pone il  Trezza  {Lucrezio^  256-262).  Ammettiamo  pure  col 
Trezza  che  non  vi  sia  una  confessione  postuma  della  Provvi- 
denza, dogma  del  tutto  contrario  all'Epicureismo  ;  non  si  potrà 
tuttavia  negare  il  dubbio  affannoso.  Tanta  forza  ha  il  voO^! 

Lucrezio  adunque  appartiene  alla  schiera  degli  Epicurei,  che 
non  trovavano  nel  loro  sistema  Tultima  parola  e  la  piena 
acquiescenza  deiranima,  e  perciò  ammettevano,  come  il  Torquato 
Ciceroniano,  la  disputa  intorno  ai  loro  principii. 

Ma  consideriamo  presso  Lucrezio  il  concetto  della  TTpóXn^^iC» 
come  argomento  dell'esistenza  degli  Dei,  0  quale  concetto  in- 
nato della  Divinità.  E    primieramente  noi  dobbiamo    escludere 
o^ni  traccia  di  idee    innate    nell'uomo  secondo  l'Epicureismo  ; 
^Utt'al  più    si  possono  ammettere    i    sentimenti    primi,  o  forse 
<^iegrUo  naturali  e  primitivi  nell'animo  umano  ;  cosi  già  si  vide 
<"ìg^ardo  al  linguaggio  la  insita  notities.,.  utilitatis  (V,   1045-46), 
^lie  pure  si  manifesta  nell'origine  del  linguaggio,  dei  sensi  e  della 
^ogrnizione  (IV,  851).  Ma  nella   7TPÓXtiv|ìi^   del    concetto   divino 
entrano:   i*>  \t  facies  egregiae,  eibwXa,  fornite,  come  le  altre,  di 
diversi  moti,  àiróppoiai,  e  rispondono  all'oggetto  del  senso,  ed 
^anno  senso  anch'esse  e  vita    eterna  ;    2°  il   senso   nell'uomo, 
>^ag:0,  indeterminato  dell'infinito,  che  attribuisce  alle  immagini 
^enso  e  vita  eterna,  e  ciò  per  analogia,  per   similitudine  a  sé, 
portando  alfinfìnito  le  sue  proprie   facoltà  del  sentire,  dell'in- 
"^endere  o  sapere,  dell'operare  (onniscienza,  onnipotenza,  bontà 
infinita,  ecc.);  3**  l'elemento    per   cosi    dire   fantastico,  per  cui 
^on  solo  le  immagini  hanno   qualità    infinite,  ma   ciò    avviene 
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ancora  più  nei  sogni,  che  nelle  veglie,  onde  la  creazione  del 
concetto  degli  Dei  dipende  dall'ignoranza  delle  cause  fisiche,  e 
di  mano  in  mano  che  gli  uomini  possono  pacata  mente  osser- 
vare i  fenomeni,  va  diminuendo  sempre  più  Tintervento  divino 
nel  mondo.  E  già  prima  spiegava  Lucrezio  dalle  immagini  e  dai 
loro  moti  la  fantastica  creazione  delle  membra  dei  Centauri,  della 
Scilla  e  delle  tre  teste  di  Cerbero,  che  non  furono  tratte  già 
dal  mondo  della  realtà,  ex  vivo^  ma  come  l'immagine  del  Cen- 
tauro da  quelle  dell'uomo  e  del  cavallo,  così  le  altre  da  ani- 
mali, o  da  altri  fenomeni  terrestri,  celesti,  aerei,  marittimi; 
quindi  le  ombre  che  dall'Acheronte  volano  tra  i  vivi  ;  e  i  Gi- 
ganti volanti  per  l'aria,  e  simili  (IV,  35-45;  129-140;  730-746). 
La  fantasia,  o  il  lavoro  fantastico  sembra  essere  confuso  con 
quello  della  mente,  poiché  a  spiegare  i  sogni  si  ricorre  appunto 
al  lavorio  mentale  : 

cum  somnus  membra  profudit 

mens  animi  vigilai {ibid.,  755-756). 

Dunque,  come  si  vede  in  Diogene  Laerzio,  le  visioni  nei  sonni, 
i  sogni,  sono  non  meno  veri  che  le  altre  sensazioni  della  veglia, 
così  presso  Lucrezio  la  sussistenza  degli  Dei  non  dovrebbe 
dififerire  dalla  sussistenza  dei  miti  nominati,  i  Centauri,  le  Scille, 
Cerbero,  le  ombre  che  dall'Acheronte  tornano  tra  i  vivi,  i  Gi- 
ganti volanti,  ecc.;  e  come  l'osservazione  dei  fenomeni  e  la 
cognizione  delle  loro  cause  fanno  scomparire  questi,  che  noi 
possiamo  chiamare  parti  della  fantasia,  o  della  immaginazione, 
così  dovrebbero  fare  degli  Dei,  cosa  che  né  Epicuro  né  Lucrezio 
osarono  del  tutto,  per  non  offendere  e  violare  la  coscienza  del 
popolo,  lasciando  sopravvivere  gli  Dei  senza  la  cura  del  mondo, 
perché  eternamente  beati.  La  loro  cognizione  adunque  é  opposta 
alla  cognizione  scientifica,  e  si  riduce  a  un  sentimento  primitivo 
e  naturale,  ma  vago  e  indeterminato,  dell'  infinito  ;  fondato  sul 
principio  atomistico  delle  immagini;  e  questa  é  la  TTpóXii!|it(  o 
nozione  degli  Dei  secondo  Lucrezio  e  secondo  Epicuro.  Dico 
primitivo  e  naturale  sentimento,  cioè  conforme  alla  natura  del- 
l'anima umana  ne'  suoi  primordii  della  vita  del  pensiero,  tutta 
sentimento  e  fantasia.  Non  dico  neppure  presentimento  per 
evitare  ogni  equivoco,  per  non  cadere  nell'errore  di  interpre- 
tazione commesso  da  M.  Tullio,  che  traduce  la  npóXiiM^i^,  an- 
ticipationem,  anteceptam,  etc. 
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XVII.  M.  Tullio  disse  pure  che  la  natura  stessa  ha  impresso 
nelle  menti,  negli  animi  di  tutti  gli  uomini  la  nozione  degli  Dei. 
La  nozione  per  Epicuro  non  difTerisce  dal  sentimento,  e  il  ter- 
mine impressisset  parrebbe  indicare  quella  specie  di  nozione,  di 
cui  sopra,  cioè  prodotta  dalla  impressione  delle   immagini  degli 
Dei.  Sarebbe  quindi  una  sensazione  prima  e  perciò  una  cogni- 
zione vera  più  che  ogni  altra,  e  conforme  alla  natura  dell*uomo; 
insomma  un  sentimento  primitivo  e  naturale.  M.  Tullio  si  lasciò 
trasportare  da  un*associazione  d^idee  sbagliata  nel  punto  di  par- 
tenza ;  egli    tenne    quest'impressione  quale    opera   della   natura 
generale,  ossia  come  azione  della  natura  generale  sopra  la  stessa 
anima  umana,  prima  che  essa  sia  disposta  a  ricevere  qualunque 
altra  impressione,  e  poi  tale  impressione  della  natura  avrebbe 
prodotto  un  sentimento,  o  una    nozione  innata  nell'anima  del- 
l'uomo. Poco  dopo,  §  49,  si  contradiceva,  affermando  che  l'es- 
senza degli   Dei:  non    sensu,  sed  mente    cernatur,  nec  subtilitate 
quadam  nec  ad  numerum,  ut  ea,  quae  il  le  {Epìcurus)  prop  ter  firmi' 
tatem  (TT€pé)iVia  appellai,  sed  imaginibus  similitudine  et  transitione 
perceptis.  Comunque  si  voglia  interpretare  questo  passo,  certo 
esso,  mentre  implica  una  nozione  innata  negli  Dei  ;  indica  una  vi- 
sione divina,  una  cognizione  ottenuta  per  mezzo  delle  immagini 
divine,   etòiuXa,  facies  egregias  di  Lucrezio,  percepite  per  via  di 
similitudine,  analogia,  e  di  transizione,  di  flussi,  àTTÓppoiai;  ma  qui 
inéppvOiq;  insomma  nel  modo  comune  alle  altre  immagini  ap- 
partenenti all'ordine  delle  cose  non  manifeste,  tujv  àòr|Xuiv,  che 
si  conoscono    per    congettura    col    raziocinio,  o    colla    ragione 
(XoTi^Tlit?»,  XÓTip.  V.  i  luoghi  citati  di  Diogene  Laerzio,  di  Plu- 
tarco, ecc.).  Aggiungiamo  questi  altri:  Diog.  Laerzio,  X,   139: 
h  à\\o\<;  òé  q>r]Oi,  toxx;  Geoù?  Xóti|»  GeiupiiTOÙ?  eTvai,  Tovq  |ièv 
xar' àpt8)iòv  óq^eaTiira^,  toù?   òè   Karà  òjioeiòiav  èK  Tf\q  auv€- 
XoO^  èireppùcJeui?  tujv   òiìoìujv   eiòiùXujv   ini   tò  auTÒ  àiroTeTe- 
XccT^iévou^  àvGpuiTToeiòd)?.  Nota  la  inéppvOiq  tOjv  Ò|li.  eiò.,  preci- 
samente come  presso  Cicerone  imaginibus  simiL  et  transit.  per- 
ceptis: Filodemo  Tiepì  ar\[xei{Xìv:  jucxapàaci  Ka9'  òjiOiÓTTiTa;  dunque 
gli  Dei  sono  uomini,  o  sembianze  umane,  innalzate  a  tipi  perfetti. 
Plutarco,  De  Placitis  philos,,  I,  7:  'eTrkoupo?'  <ìv9puJTro€iÒ€i?  |ièv 
iràvxa^  toù?  Gcoù^,  Xóti|»  bè  Trdvra^  toutou^  GewpiiTOÙ?  òià  Tf|v 
XeTrTOji^peiClv  ifj^  tojv  elòiuXuuv  cpùaeu)^.  Che  sorta  di  ragiona- 
mento poi  sia  quello,  per  cui  gli  Dei  si  vedono,  si  contemplano, 
0  si  possono  conoscere  in  grazia  della  sottigliezza  e  tenuità  delle 
loro  immagini,  ce  l'ha  già  fatto  intendere  Lucrezio,  sia  a  prò- 


—  374- 

posito  dei  Centauri  e  dei  Giganti,  sia  a  proposito  dei  sogni  e 
degli  Dei,  creazioni  fantastiche  per  Tignoranza  delle  cause  fi- 
siche. Da  alcuni  luoghi  di  Rlodemo  dei  frammenti  dell'opera 
TTcpl  eóacPeia^,  ediz.  Gomperz,  riferiti  dal  May  or  {De  mi. 
Deor.,  voi.  I,  lib.  I,  §  49»  P-  i43»  Cambridge,  1 891),  si  può  ri- 
cavare, come  dalla  somiglianza,  ìk  rf\q  ójìoiótìito^,  avvenga  la 
perfetta  beatitudine,  èTteiòfJTrep  oùx  firrov  ìk  twv  auTUiv,  f\  twv 
ó^oiuiv  aT0ix€(ujv  évÓTTiie?  àTTOxeXetaeai  buvavrai,  e  :  kqi  ndvO' 
àTrXui^  là  Karà  |i^po^  aioBiiTà  re  kqI  voTìià  9ua€uiv  ctòi),  e  che 
gli  Dei  non  sono  né  atomi,  né  composti,  |i/JT€  T^P  àx6\xo\)^ 
voiilZeiv  T0Ù5  Beoùq  ^f\Te  CvyBéiovq,  perchè  sono  cTbwXa,  egre 
gias facies  di  Lucrezio;  oltre  a  ciò  è  da  notarsi:  i**  il  valore 
della  somiglianza,  poiché  le  unità  pos^sono  compiersi  e  perfe- 
zionarsi non  meno  dagli  stessi  elementi,  che  dagli  elementi  si- 
mili, e  quindi  le  immagini  simili  ;  2*  per  tutte  le  cose  le  sem- 
bianze delle  nature,  Tà  cpucTeuJV  €Tòr|,  le  immagini  degli  elementi, 
sono  in  parte  sensibili  e  intelligibili;  dunque  lo  stesso  deve 
dirsi  delle  immagini  degli  Dei.  Ricorderò  il  passo  citato  di 
Plutarco,  De  Placitis  philos,^  IV,  9,  in  cui  si  distingue  la  sen- 
sazione dalla  fantasia,  o  percezione;  e  quella  può  essere  falsa 
in  un  modo  solo,  cioè  quando  si  aggira  intorno  agli  intelligi- 
bili, rà  Karà  vorird;  applichiamo  questa  sentenza  al  concetto 
degli  Dei,  e  avremo  un'altra  prova  dello  scetticismo  di  Epicuro  e 
di  Lucrezio,  derivante  dalla  contraddizione  inerente  al  sistema. 

XVIII.  Analizziamo  il  passo  di  Plutarco,  completiamolo 
anzi.  Dopo  le  parole  riferite,  rà  Karà  vonxà,  la  sentenza  d'Epi- 
curo segue  così  :  f)  òè  cpavracTia  hx^Si^  (^l€uÒ0T^0l€tTal)*  xal  t^P 
alaOiiTWV  ècTTi  q)avTa(7ia,  kqì  voiitujv.  La  fantasia  (percezione) 
può  essere  falsa  in  due  modi,  secondo  che  è  fantasia  di  sen- 
sibili e  di  intelligibili.  La  sentenza  di  Epicuro  secondo  Plutarco 
è,  come  si  può  vedere,  troppo  abbreviata,  e  conviene  di  ne- 
cessità, per  evitare  gravi  errori,  distinguere  bene  i  termini  della 
cognizione,  aioGiiai?,  cpavraaia,  òóSai,  cioè  prima  il  generico  a!- 
aGriai^,  qpavTaa{a,  dal  particolare,  e  intendere  irfiaa  aToOnaiq, 
TTÓioa  qpavTacria  nel  senso  generico  :  la  sensazione  in  generale^ 
la  fantasia  (rappresentazione  ovvero  percezione)  in  generale^  ed 
anche  :  ogni  sensazione  prima^  o  primitiva^  ogni  fantasia  (rappre^ 
sentaiione,  percezione)  prima  o  primitiva  è  vera.  Quindi  bisognerà 
prendere  i  due    termini  aXoOr\Oi^  e  q)avTa(Tia,  che    possono  in- 
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dicare  sensazioni  e  percezioni  false,  come    particolari  e  di  se- 
condo o  terzo  grado,  d*un  grado  qualunque  superiore  alle  prime 
0  primitive,  che  possono  essere  false  le  une  in  un  modo  solo, 
le  altre  in  due  modi,  cioè  quando  la  sensazione  si  riferisce  agli 
intelligibili,  e  la  percezione  ai  sensibili  ed  agli  intelligibili  (per* 
cezioni  sensitive  e  intellettive).  Finalmente    dalla   sensazione  e 
dalla  percezione  si  distinguono  le  opinioni,  bóEai,  e   di  queste 
le  une  sono  vere,  le  altre  false.  Abbiamo  perciò   da   Plutarco 
questa  scala,  per  così  dire,  della  gnoseologia  Epicurea  : 

i**  la    sensazione    primitiva,  o    di    primo    grado,  sempre 


2*»  la  percezione  o  rappresentazione,  primitiva  o  di  primo 
S  sempre  vera  ; 
3**  la  sensazione  di  uno  o  più  gradi  superiori,  cioè  mista, 
CD  riferentesi,  a  intelligibili,  che  può  essere  vera  o  falsa  in  un 
'X3iodo  solo,  quando  si  riferisce  a  intelligibili  ; 

4"  la  percezione  di  uno  o  più  gradi  superiori,  che  può 
essere  falsa  in  due  modi,  quando  si  riferisce  a  sensibili,  e 
quando  a  intelligibili  ; 

5*  le  opinioni.  La  percezione  che  si  riferisce  a  sensibili 
dovrebbe  ritenersi  come  una  sensazione  d'ordine  primitivo,  e 
<)uindi  semplificare  la  scala,  sopprimendo  la  (pavTaofa  tò  xarà 
^t06T1Td  della  quarta  classe  ;  ma  lasciamo  inalterato  col  testo 
il  concetto  espresso  da  Plutarco  (i). 

Quanto  alle  opinioni,  Diogene  Laerzio,  che  pure  nelle  edizioni 
attuali  ci  è  tramandato,  secondo  Topinione  del  Comparetti  e 
degli  altri  migliori  critici,  assai  malconcio,  ha  il  medesimo  con- 
cetto di  Plutarco  con  qualche  spiegazione,  X,  34:  Tf|V  òè  òóEav 
Kod  óiróXnvpiv  XéTOuaiv*  à\ì]Qf\  ré  qpaai  xal  ipeuòfì*  éàv  jiièv  TÒp  ém- 
MapTupf^TOi,  f|  |if|  àvTijuiapTupnTai,  à\r\Qf\  elvai  èàv  òè  |if|  èmiuiap- 
TupfJTat,  f|  àvTi|uiapTupf\Tai  ipeuòf)  tuyX<ìv€iv,  —  Dicono  l'opinione 
essere  anche  una  supposizione  (un  concetto  fatto  per  mezzo  di 
una  supposizione,  una  congettura),  e  la  dicono  vera  e  falsa  ; 
poiché  se  è  confermata  da  testimonianza  (prova)  ulteriore,  op- 
pure   non  è  contraddetta    da   prova  contraria,  è  vera  ;  se  non 


(i)  Nel  Florilegio  di  Stobeo,  Meineke,  voi.  IV,  p.  284,  riferen- 
dosi questa  medesima  sentenza,  ieggesi  [vodrat],  invece  del  verbo  sot- 
tinteso i|;€uòoiToi€TTai,  ma  è  chiuso  tra  parentesi  dall'editore  ;  del  resto 
cita  la  sentenza  d'Epicuro  non  da  Plutarco. 
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confermata,  oppure  contraddetta,  è  per  avventura  falsa.  —  Un 
simile  ragionamento  si  fa  per  dimostrare  la  verità  delibo pinione 
aggiunta  (i),  che  non  si  può  dire  falsa,  finché  non  s'abbia  una 
prova  contraria,  o  non  ve  ne  sia  una  in  favore  (§  50-51).  E 
inutile  osservare  la  rassomiglianza,  se  non  di  concetto,  certo 
almeno  di  forma,  tra  1*  OttóXt]1|iiv  e  la  TrpóXimitv  ;  quella  può 
essere  una  congettura,  una  presunzione,  secondo  i  casi,  falsa  o 
vera,  questa  invece  è  sempre  vera. 

XIX.  Ma    di  diverso    genere  e  grado  sono  pure  le  trpoXrj^ 
ipei^.  La  TTpóXimii^  è  concepita  da  Sesto  Empirico,  I,  57,  qual^ 
primo  passo  del  pensiero,  che  deve  di  necessità  precedere  ogna 
investigazione    del    vero  e  del  falso  (Schoemann),  o    come    uq 
concetto  primitivo,  originario,  nato  nell'anima  per  mezzo  della 
percezione  (Goethe):  oCt€  Ziitciv,  oCt€   àTtopeiv    iCxi  xaxà  xòv 
(Tocpòv   'Ettìkoupov   fiv€u   irpoX/JHieui^.  E  sopra  si  videro,  come 
prove  della  verità,  Diogene  Laerzio,  X,  31,  le  TTpoXrji|i€t^  :  ^ap- 
Tvipia  Tf]^  dXiiOeCa^  elvai  rà^  aicTOn^ci^,  le  prime  sensazioni  ia 
generale,  Kal  là?  irpoXriHici?,  i  concetti   primitivi,  xaì  xà  iTd6T), 
le  impressioni  piacevoli  o  dolorose.  E  presso  Clemente  Ales- 
sandrino,   Sir ornata,  II,  pag.   157:  'ElriKOUpo?  irpóXfmitv  clvai 

òiavoia^  xf|v  Triaxiv  óiroXaimpàvet  *  irpóXtiviitv  òè  àiroòiòujaiv  èm- 
PoXf|v  èirC  XI  èvapTè?  Kaì  erri  xf|v  èvapTfl  xoO  irpdTliaxo^  èiri- 
voiav  |if|  òùvaaGai  òè  intibéva  \ki\T^  tx\T?[aai^  \xx\t^  dtiropflaat, 
)irix€  )if|v  òoSdaai,  dtXX'  ouòè  éXérSat  x^P^C  TrpoX/JMieuJC.  Defini- 
zione poco  diversa  dalle  precedenti  ;  Clemente,  simile  a  Sesto 
Empirico  nel  riconoscere  la  irpóXTmiiv  assolutamente  necessaria 
alla  ricerca  del  vero  e  al  congetturare,  comprende  pure  il  con- 
cetto della  prova  della  verità  nell'evidenza  delle  cose  per  mezzo 
di  essa,  che  è  appunto  uno  dei  critcrii  della  verità.  Ma  nel  §  33 
Diogene  Laerzio  dà  .quel  concetto  della  irpóXimii^,  che  abbiamo 
sopra  recato,  che  certo  è  una  più  ampia  descrizione  di  questi 
dati  da  Sesto  Empirico,  da  Clemente  Alessandrino  e  da  lui  mede- 
simo, §  31.  Essa  è  dunque  una  |ivr||LUi  xoO  iroXXÓKt^  SuiOev  <pa- 
vévxo^,  memoria  di  una  rappresentazione  più  volte  ripetuta  d*un 
oggetto   esterno  ;  e  non    basta   tale    ricordo.   Interviene   anche 


(i)  Tò  bé  xpcObo^  Kal  irpooboEaSIoiuiévip  ecc.  Vedi  presso  Diogene 

Laer.,  X,  33,  in  che  consiste  il  boEajTóv,  l'opinabile,  che  dipende  da 
qualcosa  prima  evidente. 
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Topera  del  linguaggio,  imporre  il  nome  (e  abbiamo  veduto  presso 
Lucrezio  come  ciò  avverrebbe)  e  ricordarlo,  ripeterlo,  per  la 
riproduzione  dell'immagine  dell'oggetto.  Questa  ttpóXt]1|ii^  è  l'ul- 
timo grado,  a  cui  si  perviene  nel  lungo  e  complicato  lavorio  della 
cognizione,  o  meglio  delForigine  e  della  formazione  dell'idea, 
del  concetto,  che  incominciando  dalle  immagini  e  dai  loro  flussi^ 
o  scorrimenti,  si  compie  colla  nozione,  idea  generale,  fvvotav, 
Ka6oXiKf|v  vÓTìcyiv,  che  dicevano  anche  opinione  retta,  òóEav 
òpOnv;  una  sintesi  risultante  da  varie  sintesi  e  analisi  prece- 
denti, come  tosto  si  vedrà  nel  riassunto.  Osserviamo  intanto 
che  da  questa  TTpóXr|V|iic,  nozione  generale,  opinione  retta,  ri- 
cordo di  una  rappresentazione  più  volte  ripetuta  d'un  oggetto 
estemo,  differisce  quella  riguardante  la  nozione  degli  Dei,  dalla 
quale  si  trarrebbe  la  prova  più  evidente  e  sicura  della  loro  esi- 
stenza. Ho  detto  lavorìo  lungo  e  complicato  della  cognizione, 
cioè  dell'origine  e  formazione  dell'idea,  base  fondamentale  del 
pensiero.  Ed  anche  Epicuro  nel  framm.  citato  TTepl  q)u(T€U)^  l'ha 
detto  apertamente,  ed.  cit.  di  Napoli,  1848,  colonna  XI,  p.  17, 
ove  s'accenna  all'aspra  fatica  òEeT  Tró[vuj],  con  cui  si  giunge 
alla  cognizione;  XXVII,  41,  ove  si  dice  a  conoscere  ed  inve- 
stigare   la   causa,  il    principio,  il    canone  e  il  criterio  :  èmvoTi- 

)i6tu)V  Kttì  Toiv  cpavraaiiàTiuv  Kaì  ifi?  €Òòai^ov(a?,  occorrere 

un  SpiOTOV  auXXoTKTliòv  toO  KpiTiiplou.  Gli  editori  interpreti 
spiegano  questo  sillogismo  non  pel  semplice  sillogismo,  ma  un 
operosum  artificium,  con  cui  si  sventano  i  tranelli  e  i  sofismi, 
e  citasi  in  proposito  il  Gassendi.  Non  si  può  negare,  che  il 
testo  sia  difficile  a  leggersi,  ma  pure  dalle  parole,  che  sono 
abbastanza  chiare,  se  ne  deduce,  come  dalla  colonna  XI,  la 
penosa  fatica  del  conoscere.  E  tralascio  la  teoria  dei  segni,  come 
sembra  essere  trattata  in  queste  colonne  XXI,  XXIII,  XXIV, 
perchè  sebbene  pare  riferita  agli  Dei  e  alla  necessità,  pure  gli 
stessi  editori,  Academici  Herculanenses ^  mostransi  alquanto  in- 
decisi. È  nota  la  sentenza  di  Lucrezio  in  proposito  ;  ma  qui  il 
concetto  della  necessità,  àvàfKt]^  sembra  predominare  su  quello 
dei  segni,  .(7ii)i€ia,  e  giova  recare  un'altra  sentenza  di  Lucrezio 
di  non  congetturare  da  piccoli  segni  grandi  cose,  IV,  813-814: 

Deinde  adopinamur  de  signis  maxima  parvis, 
ac  nos  in  fraudem  induimus  frustraminis  ipsi. 

Si  potrebbe  forse  nel  luogo  mutilato  vedere  un  cenno  aìVabdita 
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vis  dì  Lucrcz::-.  f-rza  nistiriosa.  necessita  fatale,  dvopcri.  che 
distrugge  le  cose  e  le  rir.nova  con  perpetua  vicenda,  di  moto 
in  moto  (Foscolo-,  e  nei  segni.  Or\\Lé\a,  uno  dei  mezzi  forse  per 
conoscere  le  immagini,  facies  egrej^iis.  degli  Dei  :  ma  nell'in- 
certezza dei  frammenti  non  si  può  più  oltre  procedere,  e  con- 
statata la  differenza  della  TrpóXfi^i^.  nozione  degli  Dei.  dalia 
TTpóXnU'K.  nozione  generale  celle  cose,  analizziamo  quest'ultima, 
facendj  un  breve  riassunto  di  questa  dissertazione. 

W.  Ed  in  primo  luogo  ci  si  presentano  le  immagini,  à- 
òuiXou  dalla  superfìcie  dei  corpi,  che  sono  cor  farce,  Bcnz'essere 
itomi,  propriamente  detti,  pur  sono  edlu^ni  corporei  (quindi  quasi 
atomi  e  perciò  sensibili),  perchè  dotate  di  moto,  distaccandosi 
dalla  sup  erti  eie  dei  corpi  e  scorrendo  fanno  impressiooe  sui 
noT^tri  sensi  (organi  sensorli).  e  producono  la  percezione  sen- 
sitiva, 9avT<i(JÌa.  la  prima  sintesi.  Non  ripeto  il  modo  dell'ag- 
gnipparsi  e  incontrarsi  delle  immagini  e  loro  cadere,  o  pene- 
trare nell'organo  sensorio,  onde  l'impressione  e  la  percezione. 
delia  quale  perei  j  l'anaLsi  è  indicata  dai  seguenti  termini:  cl- 
buiXa:  dnroaràaeic  ed  àiróppoai:  éuTrruKTcìc  i Epicuro  iccpl  q)u- 
a€ui^.  e  presso  Cicerone.  11.  li.),  ed  ci(7KpÌ0€t^  Tuiv  cibiiiXttfV 
iPlutarco.  IV.  13;  Stobeo.  F.'or..  voi.  IV,  p.  172,  Meinekei; 
TUTTOi.  ipavTaaiai  (delle  rappresentazioni  visive.  Plutarco,  IV, 
u:  Sto  beo,  p.  174:  xà^  KaxoTrrpiKà^  éMqpaacic  T^vcOOm  wn^ 
€ÌòuiXu)v  iyCiàaeiq,  Stobco.  ÙTrooràaci^.  Plutarco;  più  compli- 
cità quella  del  suono,  o  della  voce,  alle  orecchie,  Plutarco,  IV, 
iv."  In  secondo  luotro  il  riconoscimento  delle  _/jn/jste  e  neces- 
sario per  confermare  se  Tog getto  da  loro  rappresentato  coni- 
sponde  all'oggetto  della  mente  nostra,  se  la  rassomiglianza  è 
pertctta.  ed  Epicuro  l'ammetteva  perfetta,  perchè  la  sensazione 
■j  cerTissima.  evidente  e.  mi  si  perdoni  il  vocabolo,  infallibile  ; 
ar:7Ì  le  sensazioni  sono  uno  dei  criterii  della  verità.  Non  ripe- 
ter-j  che  in  que^f»  paragone  dell'oggetto  reale  col  percepito  e 
nel  constatarne  la  rassomiglianza  i  sensi  non  ci  hanno  che  Care, 
ma  conviene  riprodurre  tutto  il  lavoro  precedente  cominciando 
.ralle  (pavTa(Tiai  òiavonTiKai,  quindi  le  prove  (émpaprupciOOoi, 
j  le  jonirarie.  àvTl^apTUp€T(T6al).  Servono  a  quest'altro  lavorio 
cii  ric'mposizinne  i  segni,  le  somiglianze,  le  applicazioni  della 
niente  o  le  osse.'-vazioni,  le  sensazioni  in  genere,  e  quelle  in 
particolare    di    pia:ere    e    dolore  ((TriucTa:  6^0tÓTl)TCC;  èm^oXal 
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Tflig  6to(vo(a^;  aìa^à^x^;  Trderj,  Diog.  Laerzio,  X,  31-^2;  50- 
52).  Le  somiglianze  come  i  segni  hanno  una  gi*ande  estensione; 
somiglianza  delle  parti,  delle  figure,  delle  impressioni  diverse, 
tOtrot,  TtdOri,  degli  stessi  segni,  delle  /untaste  (percezioni  sensi- 
tive e  intellettive)  e  in  fine  delle  stesse  opinioni  e  nozioni;  dei 
suoni  e  della  voce  nelle  ultime  forme  della  fantasia  che  prece- 
dono la  irpóXimiiv,  perchè  le  somiglianze  e  i  segni  debbono  in- 
tervenire in  tutto  il  procedimento  gnoseologico  dal  principio 
alla  fine.  Lucrezio  spiega,  o  vuole  spiegare  come  si  distinguano 
le  figure  quadrate  dalle  rotonde,  e  prima  come  noi  possiamo 
riconoscere  col  tatto  e  cogli  occhi  la  figura  quadrata  (IV,  228- 
253);  ma  come  poi  c'inganniamo  nel  credere  da  lontano  rotonde 
quelle  figure,  che  da  vicino  ci  appariscono,  o  si  percepiscono, 
anzi  sarebbero  quadrate  :  a  spiegare  questo  fenomeno,  anzi  che 
negare  fede  alle  prime  sensazioni,  che  sono  sempre  vere  : 

primis  ab  senstbus  esse  creaiam 
notittam  veri,  neque  sensus  posse  refelli, 

piuttosto  che  negare  fede  alle  prime  sensazioni,  egli  preferisce 
Terrore,  contentarsi  per  la  debolezza  della  ragione  di  assegnare 
cause  false  della  doppia  figura  (476-504).  In  terzo  luogo  adunque 
conviene  raddrizzare  l'opinione  falsa  perchè  si  possa  costituire 
la  TTpóXY]t|ii^^  che  Epicuro  diceva  òóSav  òpOi'iv,  e  poiché  le  opi- 
nioni possono  essere  vere  o  false,  conviene  per  essere  vere  che 
dipendano  immediatamente  da  una  sensazione  e  percezione  vera, 
e  di  per  sé  evidente  ;  anche  l'opinabile,  il  probabile  (tò  òoEa- 
tXTÓv)  dipende  dalla  stessa  condizione.  Non  basta  quindi  una 
sola  impressione  e  percezione  a  conseguire  tale  evidenza;  e  tanto 
più  poi  sono  necessarie  le  ripetizioni  di  questi  atti  per  produrre 
la  memoria,  ^vfj^1lV.  Il  quarto  passo  adunque,  che  occorre  per 
la  formazione  della  TTpóXimiiq,  è  la  memona  ;  in  quinto  luogo 
le  voci,  i  suoni  e  la  creazione  dei  nomi  delle  cose.  Ma  si  può 
ingenerare  l'evidenza  delle  cose  senza  il  nome  loro  imposto  ; 
col  nome  si  ridesta  il  tipo  dell'oggetto.  Ancora  un'osservazione 
in  proposito  :  nella  gnoseologia  d'Epicuro  sembra  che  si  di- 
stingua l'oggetto  dal  soggetto,  l'esterno  dall'interno,  tò  ?Euj9ev, 
...f|)iiv,  irpò^  ni^ct?;  ^o^  so  se  tale  distinzione  sia  coerente  al 
sistema  fondamentale  degli  atomi,  col  meccanismo  e  dinamismo, 
a  cui  anche  secondo  il  Trezza  tale  sistema  s'informa  {Lucrezio, 
p.   115  e  segg.).  Ma  ammettendo   Epicuro  un'anima  materiale, 
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composta  di  piccole  particelle  (D.  L.,  X,  63),  distraggeva  ogni 
distinzione  tra  Tinierno  e  Testemo,  tra  Fio  e  il  non  io. 

XXI.  Ma  lasciando  in  disparte  simili  dispute  osserviamo 
il  valore  di  alcuni  vocaboli,  e  prima  della  èmpoXrj,  che  alcuni 
Lessici  moderni  non  ci  hanno  dato,  forse  perchè  termine  non 
classico,  usato  nel  linguaggio  filosofico,  mentre  già  nel  primi- 
tivo Stefano  s'interpretava  :  iniectio  ;  accessioy  tnnotio,  Évvoia, 
nozione,  concetto.    In    Lessici  più    moderni  :    tmpressto   {notae, 

signi);    applicatio    mentis,  animadversio,  inceptum^  constlium. 

Lasciamo  il  senso  politico  e  morale  di  questi  due  ultimi,  gli 
altri  significati  possono  benissimo  convenire  a*  luoghi  citati  : 
èmpoXfi  cpavTacTTiicri  è  diversa  dalla  èmPoXfl  Tf]^  òiavofa^  (i), 
come  l'inserzione  o  l'aggiunta  d'una  rappresentazione,  d'una 
percezione,  è  diversa  dall'applicazione  della  mente,  dalla  perce- 
zione intellettiva,  onde  nasce  la  cognizione,  irpóXimii^  e  si  scambia 
perfino  con  questa.  L'  èTTiPoXf)  q)avTa(TTiKri  s'unisce,  s'attacca  al 
movimento  delle  immagini,  e  quando  subisce  interruzione,  seaza 
essere  seguita  da  testimonianza,  da  prova,  che  la  possa  con- 
fermare, oppure  v'è  testimonianza  contraria,  ha  luogo  la  falsità, 
mentre  la  verità  e  cosi  definita,  Diog.  Laerzio,  X,  62  :  TÓ  ye 
9€U)pouM€vov  TTav,  f\  KQT*  èiiipoXfiv  XaMpavófievov  t^  òiavotcm 
àXriSé^  ècJTiv  ;  è  vero  tutto  ciò  che  si  osserva  (si  percepisce  im- 
mediatamente coi  sensi),  oppure  ciò  che  si  concepisce  secondo  la 
impressione,  l'inserzione,  d'un'altra  rappresentazione  nella  mente; 
una  sensazione  primitiva  insomma,  oppure  una  o  più  posteriori, 
costituisce  la  verità  ;  quindi  le  èmpoXaì  Tì\q  òiavoia^  annoverate 
tra  le  varie  maniere  di  giudizii  ne  formano  l'ultimo  grado,  pre- 
cedendo la  somiglianza  dei  fantasmi  delle  cose  reali,  o  dei  sogni 

(ÓMOiÓTTi^  tOùv  cpavTa^JfiàTiuv  fj  tOùv  Xoittujv  KpiXTipiuiv,  D.  L, 

X,  51);  in  fine,  §  31,  le  miste,  (pavTacJTiKaì  èmPoXaì  ti^^  òia- 
voia^,  percezioni  sensitive  e  intellettive.  Nel  §  34,  iiàBr]  sono 
sensazioni  di  piacere  e  di  dolore,  affetti^  affezioni  secondo  il 
Rossettini.  Ma  nel  §  31  esse  colle  sensazioni  e  con  quelle  no- 
zioni dette  TTpoXr|i|i€i^  somministrano  i  criterii  della  verità,  se- 
condo Epicuro  ;  i  suoi  discepoli    vi    aggiungevano  anche  :  TO^ 


(i)  Neppure  nell'ed.  moderna  dello  Stefano  del  Didot,  alia  voce 
èin^oXi^,  nel  senso  qui  accennato,  s'allega  Epicuro,  ma  Temistio,  Plu- 
tarco, Filone,  Giamblico. 


..\ 
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q>avTa<TTiKà^  òtapoXà^  Ti\q  òiavoia^,  onde,  come  sopra  si  vide, 

le  òiavoiiTiKal  qxxvTacriai,  percezioni  intellettive.  Il  fondamento 

della  certezza  di  queste   ed    altre  prove,  consisterebbe  nelfes- 

sere  l'anima  un  corpo,  composto  di  piccole  particelle  (f|  v|iux^ 

...aujjia  XerrTO^epé^)  assai  simile  al  soffio,  allo  spirito,  TTveujyiaTi^ 

con  una  mescolanza    di    calore,  ed   è   disseminata  per  tutta  la 

congerie  del  corpo,  fiOpoKljuia,  per  tutto  Torganismo,  col  quale 

in  parte  consente  a  produrre  le  mutazioni  dei  fenomeni  psichici, 

come  lo  dimostrano  le  potenze  delKanima,  le  passioni  (i),  iràOr) 

(Rossettini),  i  facili  e  gradevoli  movimenti  (al  €UKivii(Tiat  agilità 

del  movimento,  Rossettini),  le  cogitatiom\  al  òiavo/j(T€t^,  gli  atti 

del    sentire  e  dell'intendere,  e  tutte   le   altre   cose,  delle  quali. 

privati  moriamo,  tutti  gli  atti  insomma  della  vita  psicofisica  ptr 

valermi  di  una  parola  del  prof.  Ardigò.  In  questo  luogo  adunque 

<^D.   L.,  X,  63  e  66)  il  termine   tkìGti,  usato    qui    e  altrove,  ora 

soltanto  con  ai(T6fi(T€iq,  ora  con  gli  altri   vocaboli   citati,  ha  il 

ST^n^rico  significato  di  passioni  ed  impressioni,  cioè  sensazioni 

"vive  di  piacere  e  dolore,  onde  l'appetito  e  la  cognizione;  quindi 

le  sensazioni,  ai(T6fj(T€i^,  ed  i  facili  e  grati    movimenti,  euKivii- 

drtai.  Tralascio  il  termine  fiOpoiCT^a,  congeries  (congregatione  R.) 

crhe  dal  contesto   risulta    chiaro    avere  il  senso    di   organismo, 

c^ioè  la  massa  corporea. 

E  qui  terminerò  colla  tavola  seguente  : 

I.  Immagini  e  loro  moto,  tipi,     irepiirriucTi^ 
impressioni,  ecc.  tujv  elbiwXuiV  è^imi>(T€i? 


éjuiqpdcTetq 

TUTTOl,  TidOii,  eÒKiVTioiai 


^lòuiXa 

«ìrróppoiai 

^tiro0t6(T€K 

/£mppO(T€i^  IT    e      • 

^^      e     ,         ,.  ,.  II.  Segni,  VOCI,   suoni,    rap- 

<Jr-.i    .  /^  ^,  «       r       presentazioni  e  sensazioni. 

IFilod.   jiCTàpacn^   xaB  ó^oio- 

\    Tiyta  (Timeia,  (TufiTréOeia 


(1)  Le  sensazioni  e  le  passioni  ala6f)a€i^  —  irdOti  servono  a  distin- 
guere il  corpore.o  dairincorporeo,  §  67-70.  —  In  Lucrezio  però  si 
distingue  animus  da  anima,  v.  la  bella  memoria  del  prof.  Giussani, 
letta  in  quest'anno  all'Istituto  Lombardo. 


cpBÓTTOi,  TTàGri,  ^opcpai 
qpavTaaiai  tujv  eibiuXuiv 
qpavTaaiai,  aiadrjcTei^ 
^eO^a  àró^UJV,  qpujvr) 

Somiglianze  : 

óflOlÓTTlTe^ 

6|ioiÓTTi5  Tolv  qKxvTaaiiàTUJV 

ÓMOl0^ép€la 
ÓMOió^opqpa,  ófioeibia 
ÓMOioOxrJMOva  etc. 
àvaXoxta,  (Tùvd€(Tic 


qpavTacTTiKai  èTri^oXal  rf)^  bia- 

voia^ 
q)avTa(Tiai  òiavoTiTiKai 

nden 

òóEai,  Tà  KQTà  ala8T)Td 
óiTÓXTiipic,  òóEai  Tà  Karà  voriidt 

bòia  òpS^ 
énivÓT^a,  fvvoia,  èirCvoia 

yór\a\q  KaOoXiK/j 

iTpóXimii^ 
tre  KpiTfjpia:    ai(T6f|a€i^,    npe- 
X/ii|i€i^,  iràGìi , 


III.  Memoria,  inserzioni  od 
applicazioni  dei  fantasmi,  della 
mente  o  del  pensiero,  perce- 
zioni intellettive  ;  sensazioni 
(idee);  concetto,  o  cognizione. 

MvnMn 

èiTiPoXaì   qpavTacTTiicai 
èmPoXai  Tf\q  òiavo(a^ 


NE.  —  Non  occorre  avvertire 
che,  sebbene  io  abbia  cercato  di 
seguire  l'ordine  successivo  e  cro- 
nologico, pure  qualche  cosa  di 
prepostero  mi  fu  inevitabile,  e 
non  intendo  punto  proporre  questa 
come  una  tavola  perfetta.  Inoltre 
un  atto  solo,  anche  primitivo,  può 
comprendere  più  atti  diversi  con- 
temporaneamente. 


XXII.  11  quadro  è  abbastanza  grande,  e  potrebbe  diventare 
ancora  più  grande,  perche  vi  sono  comprese  parecchie  sintesi 
e  non  abbiamo  tenuto  conto  della  differenza  riguardo  alle  so- 
miglianze per  le  analisi  ;  delle  prove  o  delle  testimonianze,  e 
della  credibilità.  Ogni  sensazione  dev*essere  provata,  confer- 
mata, onde  ne  nasce  una  credibilità  più  o  meno  sicura,  fino 
alla  più  sicura  di  tutte.  pepaiOTdTT)  ttìcTti^,  KpiT/)pia  iXi|8c(cic  e 
airevidcnza,  èvópreia.  Il  difetto,  il  vizio  capitalissimo  è  che  di 
mano  in  mano  che  si  sale,  entrandovi  il  ragionamento,  la  cer- 
tezza diminuisce  e  la  cognizione  diventa  sempre  più  incerta, 
dubbia,  probabile  ;  Tintclligibile  e  in  condizioni  molto  inferiori 
al  sensibile,  le  idee  alle  sensazioni,  le  quali  perciò  sono  &X0TO1; 
conseguenza  inevitabile  d'un  sistema  tutto  fondato  su  grosso- 
lano sensismo.  La  realtà  per  Epicuro  è  quella  del  semplice 
fenomeno,  ed  una  cognizione  tanto  più  è  vera,  secondo  lui,  e 
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reale,  quanto  più  è  basata  sul  puro  fenomeno,  sulla  pura  sen- 
sazione. Non  si  saprebbe  spiegare  con  questo  sistema  come  si 
possa  formare  il  concetto  di  una  forza  nascosa,  vis  abdtta,  che 
;utto  va  distruggendo  e  trasformando,  se  non  fosse  anche  questa 
ina  conseguenza  deiratomismo  e  del  puro  sensismo.  Gli  atomi 
i  disgregano  nella  soluzione  dei  corpi  per  ricongiungersi  e 
armare  altri  corpi  ;  questo  ci  proverebbe  la  quotidiana  cspe- 
ienza  ricavata  dalle  pure  sensazioni,  criterio  infallibile  per 
Epicuro.  Ma  il  concetto  dì  forza,  e  di  forza  nascosa  da  che  si 
rae  ?  come  si  prova  >  col  senso  o  col  ragionamento?  Che  pìù> 
concetti  di  atomo,  di  vuoto,  d*infinito,  che  appartengono  alle 
ose  non  manifeste  (non  sensibili)  si  debbono  dedurre  col  ra- 
ionamento,  debbono  appartenere  alla  categoria  delle  congetture, 
.cg^li  opinabili  (Diogene  Laerzio,  X,  59-63;  67-69;  40;  42-45); 
leve  quindi  precipitare  tutto  il  sistema  per  la  debolezza  della 
>ase  ;  nulla  poi  dico  delle  scienze  matematiche  ed  astrono- 
niche  e  di  tutte  le  altre  fondate  sul  calcolo.  Epicuro  insomma 
ogrliendo  i  punti  principali  del  suo  sistema  da  Democrito,  non 
eppe  o  non  volle  distinguere  la  cognizione  volgare,  derivata 
lai  grossolano  empirismo,  dalla  cognizione  scientifica,  che 
'orma  la  parte  più  alta  della  dottrina  di  Democrito  (Tenne- 
nann,  §  105;  Cicerone,  De  dtv..  Il,  120;  Aristotele,  Me- 
laph.,  Ili  (IV),  5;  De  animai  I,  2;  12;  3,  9;  Plutarco,  De  pia- 
litis  phiL,  IV,  8;   19,  ed  altri  autori  citati  dal  Tennemann). 

XXIII.  Non  occorre  paragonare  T  Epicureismo  in  questa 
parte  gnoseologica  coi  sistemi  antichi,  e  solo  per  ciò  che  ri- 
tarda la  npóXnvpi^f  diremo  come  gli  Stoici  per  opera  di  Crì- 
sippo  l'adottarono,  come  pure  adottarono  le  q)avTa(T{a^,  visa  e 
^ualch^  altro  termine  (i).  La  TrpóXTmii^  nel  senso  di  ^vvoia, 
notiot  pare  che  sia  stata  adottata  anche  da  Antioco  (Cicerone, 
Topic*^  7,  31;  Academ.,  II,  io,  30),  ed  è  forse  di  qui  nata  la 
coafusione  della  TTpóXnvpi^  Epicurea  colle  altre.  Poiché  sembra 
dimostrata  la  fonte  delle  Topica  essere  una  lezione  d'Antioco 
e  nel  luogo  delle  Academ.,  parla  Lucullo  secondo  le  idee   dei 


(1)  De  divin.y  II,  33,  108.  Si  vuole  però  che  la  irpóXimii^  di  Cri- 
sippo  non  sia  identica  a  quella  degli  Epicurei  {Rivista  italiana  di 
Filosofia j  1893,  pag.  19.  Zenone  Ci^io  e  V origine  dello  Stoicismo ^  ài 
A.  Faggi). 


t. 


l'^cnpatetici  e  dello  stesso  Antioco.  E  nel  I  libro  De  nat.  Deor,, 
il  discorso  di  VcUcio,  Epicureo,  se  deriva  da  Filodemo,  come  si 
vorrebbe,  ha  pur  una  citazione  d'Aristotele,  De  philosophta,  pre- 
cisamente come  presso  Filodemo  (Rose,  Artstotelis  fragm,, 
2ò,  pag.  39). 

Come  si  legge  presso  M.  Tullio,  la  teorìa  della  cognizione 
faceva  parte  della  scienza  della  natura  (i);  Epicuro,  ce  lo  di- 
mostra la  lettera  ad  Erodoto,  sunto  quasi  tutto  ricavato  dal- 
l'opera TTepi  q)U(T6UJ^,  la  considerava  sotto  questo  punto  di  vista. 
La  gnoseologia  infatti  se  dipende  dalla  canonica  è  pur  legata 
coi  problemi  più  importanti  della  metafisica,  e  della  psicologia; 
quindi  il  prof.  Donatelli  anche  nella  sua  recente  opera  Eie- 
menti  di  psicologia  e  logica,  Padova,  1892,  ha  saggiamente  de- 
dicato un  capitolo  alla />5tco/o^}a  metafisica,-  p.  221-231.  In  fine 
il  prof.  Luigi  Ferri  tanto  nelle  sue  letture  fatte  alla  R.  Acca- 
demia dei  Lincei,  quanto  nella  sua  Rivista  italiana  di  Filosofia 
(Gennaio-Febbraio,  1893)  ha  preso  a  trattare  l'arduo  quesito,  «.  ^, 
concedendo  all'elemento  razionale  fin  dalle  prime  percezioni  ha —  .a 
parte  dovuta,  perciocché  scrive  (pag.  43):  Ricorrere  alla  pere 
zione  puramente  sensitiva non  è  possibile.  Sarebbe  un  ammet- 
tere e  negare  nel  tempo  stesso  la  percezione  intellettiva.  Più  oltre 
poi,  pag.  48-50,  spiegando,  come  esempio,  la  formazione  der 
concetto  d*una  figura  geometrica,  descrive  il  processo  analitico- 
sintetico,  per  opera  delFanalisi  e  della  sintesi  a  doppio  rispetto 
in  cinque  passi  della  mente,  onde  cinque  gradi  Tuno  superiora 
alPaltro,  per  via  delle  somiglianze  e  differenze,  che  sono:  i*ls 
percezione  successiva  di  elementi  simili  nei  termini  delle  nostr» 
intuizioni,  seguita  dalla  distinzione  dei  termini  dissimili  ;  a*"  Y 
strazione  e  l'unificazione  dei  simili  nella  ripetizione  delfatt» 
percettivo  ;  3''  una  nuova  distinzione  di  termini  simili  e  dissiS: 
mili  e  nuovi  gruppi  di  somiglianze  e  differenze;  4''  la  separa^^'^* 
bilità  o  inseparabilità  delle  somiglianze  e  deirunità  del  tutto::»  ^o, 
per  cui  occorre  un  giudizio  intorno  ad  esse;  5*  Riordinament»  ^  ^^^ 
delle  somiglianze  secondo  il  grado  della  loro  determinazione,  ec^^  ^^' 

Sarebbe  opportuno  osservare  i  punti  di  contatto  della  gn< 


(i)  Cicerone,  Acad,,  I,  11,  39-42.  Epicuro  tuttavia  dividendo 
Filosofìa  in   tre   pani,  Canonica^  Fisica^  Etica ^  sembra  contradirvi^^ / 
ma  vedi  la  lettera  ad  Erodoto. 
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seologia  Epicurea  con  alcune  altre  moderne  ;  ma  oramai  il  tema 
proposto  mi  sembra  esaurito. 

Il  discreto  lettore  mi  perdonerà  le  ripetizioni    inevitabili  per 
la  chiarezza  e  per  dar  risalto  ad  alcuni  concetti  principali. 

Milano,   12  febbraio  1893. 

Carlo  Giambelli. 


L'EPITOME   DI   QUINTILIANO 
DI    FRANCESCO    PATRIZI    SENESE 


Che  gli  umanisti  seguendo  l'esempio  del  Petrarca  (a)  abbiano 
l^oslo  grande  studio,  specialmente  dopo  la  fortunata  scoperta 
cici  Poggio  (b),  nella  Instituiio  Oratoria  di  Quintiliano  è  cosa  di 
<^  ui  abbondano  nei  loro  scritti  le  prove.  Lorenzo  Valla  sopra 
t:x2tti  e  col  Valla  Gasparino  Barzizza,  Leonardo  Bi-uni,  il  Nic- 
<^oli,  TAurispa,  il  Traversari,  Guarino  Veronese,  il  Panormita, 
il  Filelfo,  Maffeo  Vegio,  Enea  Silvio  Piccolomini,  il  Poliziano 
^  altri  molti  (e)  a  venir  giù  fino  al  Mureto  credettero,  si  può 
ciire,  addirittura  indispensabile  per  la  conoscenza  dell'antichità 
^:^las8Ìca  il  libro  del  celebre  retore.  Con  vera  passione  essi  at- 
"^csero  prima,  quando  non  lo  possedevano  che  in  parte,  a  com- 
X>lctarlo,  poi  a  trascriverlo,  a  correggerlo,  a  commentarlo,  a 
idifiFonderlo;  e  io  pigliarono  ora  come  modello,  più  vSpesso  come 
^uida  e,  riconoscendogli  un'autorità  quasi  indiscutibile  se  ne  val- 
sero come  di  arma  nelle  loro  controversie  letterarie,  ne  trassero 
;iprofitto  in  tutti  i  modi  :  cosicché  non  è  esagerazione  affermare 
^he  neirctà  della  Rinascenza  Quintiliano  risuscitò  ad  una  se- 
<:onda  vita  molto  più  gloriosa  dell'antica.  Né  solamente  i  prin- 


{a)  Cfr.  P.  de  N  o  1  h  a  e,  Pétrarque  et  Vhumanisme  (Bibl,  de  VÉcole 
^.  h,  études,  fase.  91.  Paris,  i?92),  pp.  281  e  segg.,  e  passim. 

{h)  Quale  sia  attualmente  lo  stato  della  questione  fu  detto  dal  Sab- 
badini    in  questa  stessa  Rivistay  XX,  fase.  4-6  (v.  sotto  III,n.  27), 

(e)  Di  Quintiliano  (nel  medioevo)  e  nel  primo  secolo  dell'Umanismo 
tratto  in  un  mio  lavoro  di  prossima  pubblicazione,  nel  quale  è  ampia- 
mente dimostrato  quanto  ora  debbo  limitarmi  ad  affermare  senz'altro. 

Hivitta  di  filologia  ecc.,  XML  25 
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cipali  e  più  noti  rappresentanti  deirUmanismo  si  resero  bene- 
meriti di  lui  ;  ne  fecero  oggetto  dei  loro  studi  e  con  amore  non 
meno  intenso  anche  i  minori  :  la  cui  opera  se  fa  più  modesta 
e  d'importanza  di  gran  lunga  inferiore  a  quella  dei  loro  maestri 
non  per  ciò  dev'essere  dimenticata.  Fra  questi  eruditi  di  minor 
conto  uno  ve  ne  ha,  Francesco  Patrizi  senese,  vescovo  di 
Gaeta,  il  quale  ebbe  della  Institutio  Oratoria  una  conoscenza 
così  piena  e  sicura  che  non  gli  parve  impresa  troppo  grave  e 
ditìicile  metter  mano  a  scriverne  un'epitome. 

Appunto  di  questo  lavoro  del  Patrizi  io  intendo  occuparmi 
qui  :  ma  non  mi  sembra  inutile  dire  prima  qualche  cosa  di  lui 
e  almeno  accennare  alle  altre  sue  opere  edite  ed  inedite.  E  ciò 
è  tanto  più  necessario,  in  quanto  che  il  nostro  Patrizi  e  come 
uomo  e  come  scrittore  è  poco  conosciuto  (d\  e  conseguente- 
mente non  di  rado  confuso  sia  con  Agostino  Patrizi,  suo  con- 


J'  Nessuno  finora,  che  io  sappia,  si  è  occupato  ex  professo  del 
Patrizi.  Il  N  iceron  {Mémoires  pour  servir  à  Chistoire  des  /lom- 
mvs  illustres  Jans  la  République  des  Lettres,  Paris,  MDCCXXXVI, 
i.  XXXVI,  pp.  i5-iq;,  si  restringe,  cadendo  anche  in  parecchie  ine- 
sattezze, a  ricordarne  l'esilio,  relezione  a  vescovo  e  la  data  della  morte 
e  ad  aggiungere  alcuni  cenni  bibliosrafìci  affatto  incompleti  intorno 
alle  due  sue  opere  principali  e  ad  una  orazione  edite.  Nulla  di  più 
ha  il  Fabricius  Bibl.  l.  m.  et  i.  aetatis,  Patavii.  MDCCLIV,  IL 
p.  ivì8  .  Ina  brevissima  biocratìa,  messa  insieme  quasi  esclusivamente 
sugli  autori  indicati  dal  N iceron,  ne  scrisse  il  Cavalli  [La  scienza 
politica  in  Italia...  in  Memorie  dell'  i.  r.  istituto  veneto  di  5cie«fe, 
lettire  e  arti.  voi.  Xll.  p.  i*,  iSó^  [iStójp.  3o6\  come  introduzione 
a  un  ridssuni^^  troppo  arìdo  delle  stesse  due  opere.  Qualche  notizia 
ne  danno  ir.cidentcmeme  gli  scrittori  e  i  cronisti  contemporanei  e 
di  pocv^  posteriori,  vecchi  cataloghi  di  biblioteche  e  il  Caddi,  TUghelli, 
il  Jacobilli.  rigurjiicri.  lo  Zeno,  il  Voict,  il  Paslor  ;  i  quali  tutti  (ec- 
cciiaato  il  CkkìJì.  che  non  mi  fu  accessibile!  saranno  citati  a  loro 
lu.^co  0  cor.'cpi>:o'.jrio  del  Fìle'.fo  costituiscono  le  fonti,  oltre  naiu- 
ral niente  !o  opere  del  Patrizi  comprese  tredici  sue  lettere  inedite  del 
cod.  RiccarJian.^  n.  ^34  e  a'.cune,  rarir.":enii  inedite,  di  un  suo  allievo, 
contenuto  neKo  stesso  cod.  ,  a  cui  io  ho  attinto  per  le  parti  I  e  11 
dei  mio  studio,  K  qui  debbc^  avvertire  che  non  pretendo  d'aver  scritte 
una  ^ìogratui  con^.p :uta  de".  Nostro,  de:  quale  per  ragioni  indipendenti 
da'.'.a  r*:a  volontà  non  hv^  potuto  consultare  l'epistolario  inedito  (ne 
trov,ìi  pc:ò  Mitììcienti  notii:e  re:  ditti  cataloghi":  ho  semplicemente 
tcntatv\  ivi  si  p.;ssi  la  frase  r.*.?lto  stantia,  di  diradare  le  tenebre  che 
Kvvokono  la  lì;:ura  di  lui. 
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iporaneo,  anche  lui  senese  e  vescovo  (di  Pienza),  sia  col 
•sofo  Francesco  Patrizi,  vissuto  un  secolo  dopo;  i  quali  hanno 
comune  coU'autore  della  epitome  di  Quintiliano  il  primo  la 
dita,  diciamo  cosi,  di  storiografo,  il  secondo,  oltre  al  nome, 
trattatista  (e). 

I. 

-'rancesco  Patrizi  o  de'  Patrizi  nacque  a  Siena  da  famiglia 
DÌle  appartenente  al  Monte  dei  Nove  (i),  la  quale,  come  egli 
sso  afferma  (2),  si  vantava  di  discendenza  romana.  Ignoriamo 
ino  della  nascita;  io  però  credo  di  non  andare  lungi  dal 
o  ponendolo  verso  la  fine  del  primo  o  al  principio  del  se- 
ido  decennio  del  secolo  XV  (3):  il  perchè  risulterà  da  quanto 
TÒ  dicendo. 
Giovanissimo    egli    si    dedicò  con  assiduità    agli  studi  lette- 


.»)  Per  Agostino  P.  puoi  consultare,  oltre  allo  Zeno,  Diss.  Vas- 
te (Venezia,   MDCCLll),  11,  pp.  96-124,  Mabillon-Germain  , 
seum  italicum  (Lutetiae  Parisiorum,  MDCLXXXVll),  I,  pp.  25 1- 
e  specialmenie  Vadnotatio  a  pag.  255.  Francesco  P.  il  filosofo  è 
conosciuto  che  può  parere  superfluo  anche  solo  indicare  le  fonti, 
quali  se  ne  possono  attingere  notizie.  V.  sotto,  11,  note  47,  5o, 
e  III,  3. 

)Ugurgieri    (Isidoro,   Azzolini),  Le  Pompe  Sanesi 

loia,  1649),  li  P-  ^^^'  Zeno,  op.  cit.,  II,  p.  96. 
)  «  Quis  non  intelligat  Patricios  nosiros,  quorum  ex  gente  nos 
Kndos  profitemur,  genus  senaiorium  fuisse?  »  parole  che  lo  Zeno 
,  ib,j  dal  trattato  del  Patrizi,  De  origine  et  antiquitate  [vetu- 
e]  urbis  Senae,  V.  più  avanti,  II,  2  e  n.  8  ivi.  —  DalTepistolario 
r^Iostro  conosciamo  anche  il  nome  di  suo  padre,  Giovanni,  e  di  sua 
Ire,  Lorenza  (Laurent ia)^  ma  non  il  casato  di  questa.  Cfr.  Biblio- 
€1   codicum  mss,  monasterii  S,  Michaelis  Venetiarum  prope  Mu- 

'I/m opus  post  humum  Joha  nn  is-Ben  ed  i  e  t  i  Mittarelli 

iietiis,  MDCCLXXIX),  col.  856. 

0  In  una  pubblicazione,  che  non  so  quale  valore  abbia,  Siena  e 
uo  territorio  (Siena  ^  1862),  cit.  dal  Cavalli,  loc.  cit.,  e  venutami 
mano  quando  già  stavo  correggendo  le  bozze  del  mio  ms.,  è  dato 
cìe  anno  della  nascita  del  Patrizi  il  1412.  Copio  testualmente: 
^adro  analitico  e  cronologico  della  letteratura  e  degli  scrittori  sU' 
i],  p.  124:  «  Patrizi  Francesco,  politico,  [nascita]  1412,  ([fiore]  1480, 
orte]  1494)  »,  e  nuiraltro. 
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rari  (4),  specialmente  poetici,  nei  quali  trovava  grande  dilctto(5); 
più  tardi  attese  al  diritto  civile  nel  patrio  ateneo,  già  da  oltre 
mezzo  secolo  in  fiore  (6».  Fu,  con  tutta  probabilità  (7),  condi- 
scepolo di  Enea  Silvio  Piccolomini,  di  cui  ben  presto  divenne 
intrinseco  (8);  entrando  cosi  a  far  parte  di  quel  circolo  di  gio- 
vani colti,  onde  il  futuro  pontefice  fu  Tanima  e  il  più  bcUor* 
n amento,  e  che  aveva  avuto  l'onore  di  annoverare  fra  gli  altri 
Antonio  Beccadelli  (9). 

II  Patrizi  potè  non  solo  perfezionare,  ma   anche    completare 


(4)  «  Studiis  bonarum  artìum  ab  ineunte  aetate  in  hanc  usquediem 
(cioè  quando  era  già  vescovo  di  Gaeta  da  parecchi  anni  —  v.  più  avanti, 
li,  7)  multam  ac  diligentem  operam  dedi  >.  Praefatio  in  libros  De 
Regno  et  Regis  Institutione,  p.  2  ;  cito  V  ediiio  postrema^  Moniisbe- 
ligardi,  impensis  La:{ari  Zet^^neri^  1 504.  V.  più  avanti,  loc.  e,  n.  5o. 

(5)  <  Satis  superque  de  poetis  iam  scripsimus,  sed  sermonis  sua- 
viias  et  dulcis  eorum  memoria  me  longiorem  fecit  :  quin  etiam  ini- 
quum  mihì  videbatur  eos  quoad  possem  non  tueri,  cum  qui  bus  a^ 
ineunte    aetate    magna    cum    delectatione    versatus  sim? 

poemataque   scripserim »  De  Institutione  Reipublicae,  lib.  Il»  ^^' 

tolo  6,  p.  90;  cito  anche   qui    Veditio  postrema,  luogo,  editore,  data 
ricordati.  V.  più  avanti,  II,  7,  nota  47. 

(6)  Georg    Voigt,   Enea  Silvio   de'  Piccolomini  als  Papst  P^^^ 
der  Zweite  u,  sein  Zeitalter  (Berlin,  i85ó-63),  I,  pp.  8  e  -segg.  P**^^ 
anche  cfr.  De  M  o  n  t  f  a  u  e  o  n,  Diarium  italicum  (Parisiis,  MOCC^^' 
p.  35o,  e  Sa  b  b  a  d  i  n  i,  Cronologia  documentata  della  vita  di  Anto^^^ 
Beccadelli  detto  il  Panormita  [in  L.  Barozzi  e  R.  Sabbadi  ^*^ 
Studi  sul  Panormita  e  sul  Valla]  (Firenze,   1891),  p.  19,  n.  4:  in  t*^^ 

i  quali  luoghi    troverai    notizie   sull'università  di  Siena  (fondazic?^ 
incremento),  maestri,  insegnamenti  e  allievi  del  tempo  del  Patrir*  - 

(7)  L'A gliotti  [Hieronymi  Aliotti  Arretini  epistC^^^ 
et  opuscula  (Arretii,  MDCCLXIX)],  II,  p.  35o,  ricorda  i  princij^^ 
condiscepoli  di  Enea  S.  Piccolomini  a  Siena  testimoni  delle  sue  vi^*^ 
ma  tace  dei  senesi  ^  ne  tu  ad  maledicentiam  pronus  patriam  '^  ^ 
suspcctam  esse  causeris  >. 

(8)  Ughelli,  Italia  sacra  (Venetiis,  MDCCXVII),  I,  col.  5^" 
€  Franciscus  Pairitius  Senensis  Pio  li  in  intimis  amicis  ».  L'Ug»-^_ 
gieri,  op.  cit.,  I,  p.  168,  traduce  letteralmente:  «  F.  P.  nobil  -^ 
familiarissimo  di  Pio  II  Pontefice  romano  ».  Voigt,  op.  cit.,  %  ^ 
p.  620:  €  Fr.  de'  Patrizzi  gehórte  zu  den  eigentlichsten  ìugenS^ 
nossen  des  Papsles  ». 

(9)  Cfr.  Voigt,  op.  cit.,  1,  p.  1 1 ,  e  S  a  b  b  a  d  i  n  i,  op.  cit.,  pp.    *  ^ 
19  (e  47);  da  quanto  ivi  scrive  il  Sabbadini   risulta  che  il  Beccad^' 
fu  a  Siena  dal    1421   al  1425. 
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la  sua  istruzione  quando  nel  1435  Francesco  Filelfo  passò,  in- 
stato, ad  insegnare  neiruniversità  di  Siena  (io).  È  noto  quale 
SQtusiasmo  destava  questo  famoso  umanista  dovunque  capi- 
tasse; e  sappiamo  da  lui  stesso  (11)  che  in  nessun'altra  città 
5gli  prima  d'allora  si  era  trovato  bene  quanto  a  Siena.  È 
]uindi  ovvio  supporre  che  le  sue  lezioni  ivi  fossero  molto 
frequentate,  particolarmente  da  coloro,  i  quali,  come  il  Patrizi, 
aspiravano  ad  una  larga  cultura.  E  il  Nostro  fu  del  Filelfo  as- 
siduo allievo  e  sotto  la  guida  di  si  grande  maestro  imparò  la 
ingua  greca,  acquistandone  conoscenza  pari  a  quella  che  già 
possedeva  della  latina  (12);  e  mentre  veniva  approfondendo»  se- 
:ondo  le  tendenze  e  lo  scopo  dell'umanismo,  la  sua  erudizione, 
5Ì  occupava  di  studi  oratori  ;  e  convien  dire  che  egli  avesse 
tratto  molto  profitto  dall'insegnamento  del  Filelfo,  se  questi 
potè  vantarsi  d'aver  ben  meritato  di  lui  oratore  ed  erudito  (13). 

(10)  Rosmini,  Vita  di  Francesco  Filelfo  da  Tolentino  (Milano, 
1808),  1,  p.  78.  Voigt,  Die  Wiederbelebung  des  class,  Alterthums 
(Berlin,  1880),  I,  p.  36i,  il  quale  però  sbaglia  affermando,  nota  i, 
che  la  prima  lettera  del  Filelfo  da  Siena  (a  Leonardo  Giustiniani)  è 
del  3i  gennaio  1435.  Una  lettera  con  questa  data  (pridie  Kal.  Fe- 
bniarias  MCCCCXXXV)  da  Siena  al  Giustiniani  fu  realmente  scritta 
^v.  Tepisiolario  del  Filelfo,  edizione  di  Venezia,  i5o2,  che  citerò 
l'ora  in  poi,  f°  i3  r.),  ma  non  è  la  prima,  che  ha  la  data  del  l'gen- 
aio.  Cfr.  Rosmini,  op.  cit.,  I,  pp.  144-145  (documenti). 

(11)  £'/7i5/.,  f*»  140  v.:    Francisco   Diacono   Cardinali   Senensi.  Cfr. 

osmi  ni,  op.  cit.,l,p.  79. 

(12)  Aeneae  Sylvii  opusculum  «  De  Viris  aetatis  suae  claris  » 
^    Pii  II  P.  M orationes  politicae  et  ecclesiasticae ediz.  del 

«nsi  (Lucae,  MDCCLV-IX)  111,  p.  172],  e.  XVI:  «  ...Franciscus 
^^ritius...  linguam  utramque  novit  *,  Filelfo,   Epist.^  f*  169  v.: 

'"^ncisco  Patricio  episcopo   Caietano:   «  ex  quo  licet  intelligi  in 

^^nta  ignorationis  caligine  ii  versentur,  qui  graecae  litteraturae 
lanino    sunt  inopes;   sed   quoniam   haec    tu   doctissime   cai- 

■  3 >  (ex  Mediolano,  IV  non.  Jun.  1465). 

Cx3)  Epist,^  ^  41  r.:  Frane.  Patricio:   e  nec   potes  oblitus   esse 

'^.m  ego  te  semper  dilexerim.  Nam  tua  tum  doctrina  tum  di- 
'^di  elegantia  testimonium  facit  >  (ex  Med.,  prid.  Kal.  Apr. 
^^). /t.,  f»  54  v.:  Fr.  Patr.:  e  Quam  de  te  Philelfus  sii  bene  me- 
^Vu  eloquentiae  et  eruditionis  nomen,  quod  es  per  omnem  Italiam 
"^ti  mediocre  neque  obscurum  adeptus,  facile  declarat  ».  E  poco 
^po:  «  Quod  ...maius  in  quemque  beneficium  conferri  poiest  quam 
^sciplinae  et  eloquentiae...?».  Ancora...:  e  Desidero...  offi- 
'^m  tuum  bis  in  rebus,  quibus  a  nobis  vel   institutus  es  vel 
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Ma  del  Filelfo  il  Patrizi  oltreché  discepolo  fu  intimo  amico. 
A  far  nascere  questa  amicizia    contribuì,  ed  è    naturale,  senza 
dubbio  anzitutto    la  scuola;  poi  i  convegni  in  casa  dei  Picco- 
lomini,  dove  il  Patrizi  doveva  essere  accolto  con  alTetto,  e  che 
il  Filelfo  frequentò,  come  se   fosse  stata  la  propria,  nei  quattro 
anni  (i 435-1438)  della  sua  dimora  a  Siena  (14).    E  fu  amicizia 
vera  e  che  la  lontananza   non  riuscì  ad  affievolire,  e  durò  per 
lungo  tempo,  forse  sino  alla  morte.  Il  Filelfo  nelle  sue  lettere 
non  tralascia  mai  di  ricordare  airamico  quanto  egli  lo  ami  (15): 
e  che  lo  amasse  non    soltanto  a  parole  vedremo  fra  breve  ;  e 
sapendosi  corrisposto  dal  Patrizi  (16)  a  lui  in  parecchie  occa- 
sioni si  rivolse  per  favori  :  ora   raccomandandogli  qualche  su-O 
conoscente  (17),  ora  pregandolo  con  insistenza  di  fargli  avd*^ 
dei  libri  (18),  ora  invitandolo    a   fornirgli    notizie  su  cose  cine 
per  suoi  fini  particolari  gli  stavano  a  cuore  (19).  E  gli  accacLc^^ 
di  dovergli  richiedere  un  servigio  di  tutt*altra  natura  e  di  b>  <^ 
maggiore  importanza. 

Tutti  sanno  come  il  Filelfo  fosse  di  una  singolare  instabiB-  ita 
di  carattere  e  si  affaccendasse  continuamente,  rivelandosi  i^ 
ciò  vero  uomo  delKumanismo,  per  passare  d'uno  in  altro  luog  ^Q* 
d'una  in  altra  corte  (20).  Da  oltre  dieci  anni   egli  si  trovav      ^  ^ 


IVI. 


confi rmatus»  (ex  Med.,  idib.  Jan.  145 1).  Cfr.  Rosmini,  op. 
Ili,  p.  5o. 

(14)  Epist.y  fo  140  v.,  ep.  cit.  sopra,  n.   11,  e  Rosmini,  1.  e. 

(i5)  Epist.j  fo  41  r.,  ep.  cit.  sopra,  n.  i3:  e  nec  ...dilexerim  >. 
fo  63  V.  e  64  r.:  Fr.  Patr.:  «  ...ut  intelligas  me  vi  amoris  non  v       ^*^^' 
abs  te...  »  (ex  Med.,  prid.  Kal.  Apr.  1451). 

(16)  Epist.,  f®  .\i  r.,  ep.  cit.  sopra,  n.  i3:  e  ...Tuus  ...mìhi  anii^^*'""* 

exploratissimus   est;    amas   enim   observasque  me  egregie >.  -'''" 

f=»63  v.  e  64  r.  (n.   i5):   «  Ex  litteris   Xenophontis   filli   (del  Filc^^'^^^ 

liquido  cognovi  quod  minime   dubitabam,  singularem  erga  me  lì ^^^ 

benivolcniiam.  Laetor  autem  vehementer,  quod  vetus  Illa  de  te  ^^^^ 
me   nequaquam   fefellit   opinio  ».    /^.,  f>  170  v.:  Fr.  Patr.,  ep.  e      — a^e- 
tano:  e  ...non  enim  is  es  qui  illum  oblivisci  queas  quem  sempei —    "'" 
lexeris  »   (ex  Med.,  VI  Kal.  Jul.  1465). 

(17)  Epist,.  f«  41  r.,  ep.  cit.  sopra,  n.  i3. 

(18)  Epist,,  f«  169  V.  e  170  r.:  Fr.  Patr.,  ep.  caiet.  (ex  Med.,  r:»^^» 
Jun.  1465).  7^.,  f*»  170  r.:  Eidem  (ex  Med.,  V  id.  Jun.  1465).  ^^'f 
f°  170  V.,  ep.  cit.  sopra,  n.  16.  7^.,  f»  171  r.  e  v.:  Eidem  (ex  M  ^^•» 
Vii  Kal.  Aug.  1465).  Cfr.  Rosmini,  op.  cit..  Ili,  p.  53. 

(19)  Epist, y  fo  170  V.,  ep.  cit.  sopra,  n.   16. 

(20)  Rosmini,  op.  cit.,  I  e  li  passim. 
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Milano,  quando,  nel  1451,  anche  perchè  i  ministri  di  Francesco 
Sforza  non  si  davano  pensiero  di  pagargli  le  provvisioni  asse- 
g-natcgli  dal  duca  (21),  fece  disegno    di    cambiar  soggiorno  e, 
invitato    una   seconda  volta,  si  mostrò  disposto    a    ritornare  a 
Siena  (22).  All'invito  dei  Senesi  non  furono    estranei  i  consigli 
del  Patrizi.  E  qui  bisogna    notare  che  già  fin  dal   gennaio  del 
detto  anno  il  Filelfo  in  una  lettera  (23)  all'amico  ne  sollecitava 
con  franca  parola  l'intervento  in  proprio  favore,  aggiungendo  al- 
quanto rudemente,  almeno  come  a  me  sembra  :  ni  tacendi  for- 
iasse  quam  loquendi  artem  profiteri  malts.    Forse  questa  lettera 
non  era  la  prima  che  il  Filelfo  scrivesse  al  Patrizi  cercando  di 
persuaderlo,  mentre  lo  informava  del  suo  desiderio    di  lasciar 
Milano,  ad  adoperarsi  per  favorire    il    suo  ritorno    a    Siena,  e 
forse  il  Patrizi  non  si  affrettò  a  trattare  la  faccenda  colla  pre- 
mura che  Tamico  da  lui  si  riprometteva,  o  rispondendogli  lasciò 
scorgere  una  certa  titubanza,  ben  tosto  scomparsa  ;  non  saprei 
come  spiegare  altrimenti  l'asprezza  per  me  evidentissima  delle 
parole  del  Filelfo.  Comunque  sia  di  ciò,  è  fuor  di  dubbio  che 
il  Patrizi  finì  col  prendersi  molto  a  cuore  Taffare  e  poco  dopo 
giunse  al  Filelfo  l'invito    formale  dei  Senesi  ;   talché,  sebbene, 
come    risulta,  credo,  da  quanto    ho    premesso,  egli,  il  Filelfo, 
per  il  primo  si  fosse  rivolto  al  Patrizi,  potè  chiamare  spontanea 
l'opera  di  lui  nella    sua    lettera  a  questo  del  31  marzo  (1451), 
per  noi  molto  importante.  Ivi  dice  d*aver  saputo  dal  figlio  Se- 
nofonte della  prova  di  benevolenza  che  il  Patrizi  gli  aveva  data 
e  si  fa  un  dovere  di  ringraziarlo,  annunziandogli    nello   stesso 
tempo  la  sua  decisione  di  ritornare,  condizionatamente,  a  Siena 
e  avvertendolo  della   necessità  di  continuare  le  trattative  per  il 
ritorno  :  a  tale  scopo  l'amico  si  metta  d'accordo  col  figlio  suo  (24). 
Né  fu  colpa  del  Patrizi  se  la  cosa  andò  poi  a  monte  (25). 


(21)  Rosmini,  op.  cit.,  II,  pp.  59-60. 

(22)  Rosmini,  loc.  cit. 

(23)  Epist.y  f*  .S4  V.,  ep.  cit.  sopra,  n.  i3:  «  Quam  ...declarat.  Quo 
fit  ut  non  nescius  esse  debeas  quam  te  gratum  (cioè  mihi)  esse  opor- 
teat  »;  e  specialmente  le  parole  recate  n.  cit.:  «  desidero  ...confir- 
matus  >. 

(24)  Epist.,  f>  63  V.  6  64  r.,  ep.  cit.  sopra,  n.  i5.  Alle  parole  ripor- 
tate sopra,  n.  16,  aggiungi:  e  ...decrevi  omnino  ad  vos  [cioè  a  Siena) 
redire,  modo  aequa  id  conditione  fieri  a  me  possit.  Tuum  igitur 
munus  fuerit,  ut  quod  coepisti  s)3onte  id  etiam  mea  causa  perfìcias. 
Xenophon  reliqua  tecum  commentabttur. 

(25)  Epist,y  f"  64  r.:  Xenophonii  filio  (ex  Medio].,  IV  Kal.  Jun. 
1451).  Rosmini,  op.  cit.,  II,  p.  60. 
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Questo  fatto  che  il  Nostro   abbia    potuto    indurre  i  capi  del 
governo  del  suo  paese  a  richiamare  il  Filelfo  o  anche  solo  con- 
tribuito a  ciò  basta  senz'altro  a  dimostrarci  come  egli  in  patria^ 
godesse  di  una  certa  autorità.  Quanta  essa  fosse,  e  già  pritma 
d'allora,  eccone  una  prova.  Nel  1^47  Alfonso  d'Aragona,  re     ^\ 
Napoli,  s'apprestava    a    muovere  contro    la  Toscana.  I  Senesi 
altra  volta  (1444)  (26)  minacciati  da  lui  e  alieni  dall* accettar- xie 
ora  l'offerta  alleanza  a  danno  dei  Fiorentini,  vedendo  perciò       in 
pericolo  la  propria  indipendenza,  particolarmente  dopo  la  morrte 
di  Filippo    Maria    Visconti,  alla  cui  successione  ambiva  anc-  ^c 
Alfonso,  mandarono,  nell'agosto  di  quell'anno  1447,  ambasc  ma- 
tori  al  papa  Niccolò  V,  che    lo    informassero  dello  stato  de^  He 
cose  e  gli  chiedessero  consiglio,  l'abate  di  S.  Galgano  e  FrEa_n- 
cesco    Patrizi  (27).    Il    quale,  com'è    ovvio   supporre,  fu  scelto 
a  si  onorevole  uflìcio  e  per  la  sua  grande  cultura  e  per  la  stix^ia 
in  cui  era  tenuto  dai  suoi  concittadini.  Che  egli    avesse  farxia 
di  non  mediocre    oratore    vedemmo   affermato  dal  Filelfo  (2  S): 
altre  testimonianze  del  tempo,  a  dir  vero,  scarse  ci  danno  modo 
di  completare  questa  notizia.  Flavio  Biondo    scrive  che  il  F^a.- 
trizi  era  studìis  et  eloquentìae  d edtttssimiis  {2C)),  Enea  Silvio  F^*^* 
colomini  nell'opuscolo  già  citato  (30),  composto  fra  il   1444  ^    ^^ 
1450  (31),  De  virts  aetaits  suae  claris  ricorda  come  egli  passasi* 
per  admodum  peritus ,  perchè,  aggiunge,  conosce   entrambe      ^^. 
lingue  classiche  e  insegna  l'arte  oratoria  (32):  e  altrove  (33")     ^^^ 

(26)  S  i  s  m  o  n  d  i,  Storia  delle  republiche  i7.  (Milano,  Pagnoni),  I  ^      ' 

p.  41 I. 

(27)  Pasto  r- Bonetti,  Storia  dei  Papi  (Trento,  1890-91)  [citc^ 
traduz.  italiana,  perchè  non  ho  potuto  avere  Toriginale  tedesco], 
p.  3o8  e  n.  4  ivi. 

(28)  Nota  i3,  sopra.  ^ 

(29)  Italia    illttstr.  (ediz.  di    Venezia,  i5ii),  p.  58   [I,  e.  Hetrur^  ^     .! 
§  Sena].  Mi  pare  notevole   il  fatto,  che  F.  Biondo   accennando  ^-^^ 
illustri  senesi  del  suo  tempo  parla  solamente  di  Enea  Silvio    Pic^^ 
lomini,  poeta  e  vescovo,  e  del  nostro  Patrizi. 

(30)  Nota  12,  sopra;  delle  tre  edizioni    di    questo  scritto  ricorda 
dal  Voigt,  Enea  5.,  11,  p.  325  n.  1,  non  mi  fu  accessibile   che 
prima,  quella  del  Mansi. 

(3i)  Voigt,  op.  cit.,  p.  324. 

(32)  F.oc.  cit.  sopra,  n.  12.  Alle    parole    ivi    riportate   segue:    *    ^ 
oratoriam  docet  ».  Voigt,  op.  cit..  Ili,  p.  620. 

(33)  ^«rojpa  [in   Aeneae   SylviiPiccolominei,   OpCf*^ 

q.  extant  omnia (Basileae ,  MDLXXl),  p.  456],    e.  LV,   sub   f-' 


la 
1, 
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fa  sapere  che  di  lui  si  avevano  molle  poesie  ricercate  dagli  uo- 
mini dottissimi.  Raffaele  Volaterrano  lo  chiama  vir  /i7era/us  (34), 
espressione  da  interpretare  in  senso  alquanto  più  largo  che  non 
dicano  per  noi  le  parole  in  sé.  Dalle  sue  opere  principali  si 
può  dedurre  che  il  Patrizi  fosse  anche  un  valente  giurecon- 
sulto (35);  ed  è  poi  indubitato  che  e  per  il  suo  ingegno,  forse 
per  la  stretta  amicizia  con  Enea  Silvio  Piccolomini,  dal  1449 
vescovo  di  Siena  non  molto  ben  veduto  da  tutti  i  suoi  compa- 
trioti (36),  e  in  particolar  modo  perchè  apparteneva  per  nascita, 
conie  a  suo  luogo  fu  detto  (37),  alla  più  alta  nobiltà  egli  non 
soltanto  era  fra  i  più  ragguardevoli  cittadini,  ma  divenne  presto, 
verso  il  1452-1453,  uno  dei  capi  temibili  e  temuti  della  fazione 
dei  gentiluomini,  avversa  al  partito  popolare,  il  quale  allora  da 
solo  reggeva  la  repubblica  (38).  Ne  passò  molto  tempo  che  la 
Balìa,  colta  Toccasione,  attese  a  sbarazzarsi  di  lui  e  dei  suoi 
compagni. 

Già  fin  da  quando  nel  1452  (39)  e  di  nuovo  nel  1455-1456, 
questa  volta  d'accordo  con  Jacopo  Piccinino,  il  re  Alfonso 
aveva  ritentato  d'impadronirsi  di  Siena  (/jo),  alcuni  nobili  spe- 
cialmente delle  famiglie  del  Monte  dei  Nove  esclusi  per  opera 
della  fazione  popolare  dal  governo ,  si  erano  uniti  in  una 
grossa  congiura  per  favorire  l'impresa  del  nemico  o  almeno 
coU'aiuto  di  questo  riafferrare  le  redini  del  potere  (41).  La  con- 


€  Fr.  Patricius,  cuius  plura  extanl  poemata  quae  doctissimi  petunt  >. 
Voigt,  Ice.  cil.  Per  il  tempo  in  cui  fu  composta  VEuropa  v.  dello 
stesso  Voigt,  II,  p.  333. 

(34)  Commentariorum  urban.  XXXVIII  libri  (Basileae,  MDLIX), 
p.    01  [lib.  V]. 

(35)  Puoi  cfr.  Voigt,  Wiederbel.y  I,  p.  414. 

(36)  Voigt,  Enea  S.,  Ili,  p.  32.  Pas  to  r-Be  n  e  tt  i ,  op.  cit., 
11,  p.  36.  Il  P  e  e  e  i,  Storia  del  Vescovado  della  città  di  Siena  (Lucca, 
MDCCXLVIII),  p.  321,  scrive  che  i  Senesi,  morto  il  vescovo  Neri 
(ottobre  1449),  avevano  supplicato  Nicolò  V  di  accordar  loro  per 
nuovo  vescovo  l'abate  di  S.  Galgano  (cfr.  dello  stesso  Pasto  r-B., 
I,  Append.  n"  23,  p.  63o,  n.  i). 

(37)  Pag.  387. 

(38)  Voigt,  op.  cit.,  Ili,  p.  620. 

(39)  Si  smondi,  loc.  cit. 

(40)  Voigt,  op.  cit.,  1 1 ,  pag.  1 86.  V.  anche  Muratori,  Ann, 
d'Italia  (Milano,  1820),  XIII,  a.  1456  (pp.  459-60). 

(41)  Voigt,  op.  cit.,  Ili,  p.  32. 
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giura  fu  scoperta  sul  principio  del  1457  (42).  Tra  i  congiurati 
o  supposti  tali  troviamo  il  nostro  Patrizi,  il  quale,  come  scrive 
un  cronista  contemporaneo  (43),  ob  suspictones  quasdam  et  se- 
creta colloquia  fu  con  parecchi  altri  preso  e  sottoposto  alla 
tortura  e  multato  e  bandito  dalla  città  (44).  E  probabile  che 
Enea  Silvio  già  cardinale  (17  decembre  1456)  abbia  interposto 
presso  la  Balìa  i  suoi  buoni  uffici  in  favore  delFamico  della 
sua  gioventù,  da  lui  dichiarato  innocente  (45);  ma  essi  non 
valsero  per  il  Patrizi  più  che  non  avessero  potuto  valere  per 
altri  nobili  senesi  coinvolti  nella  congiura,  intimi  e  perfino 
parenti,  fra  i  quali  Goro  di  Niccolò  de'  Lolli  (46),  del  futuro 
pontefice.  Anzi  se  il  Patrizi  sfuggi  alla  decapitazione,  a  cui  al- 
cuni dei  colpevoli  vennero  condannati  (47),  fu,  a  detta  di  Enea 
Silvio,  che  dà  questa  notizia  come  opinione  generalmente  ac- 
cettata, in  grazia  delle  sue  poesie  (48).  Si  deve  tuttavia  ritenere 
fosse  corsa  voce  che  egli  era  stato  giustiziato;  certamente,  ne 
ebbe  sentore  anche  il  Filelfo,  il  quale  però  verso  la  fine  di 
quell'anno  ne  apprese  la  smentita  da  lettera  di  Nicodemo  Tran- 


(42)  V  o  i  g  t,  Ice.  cit.  Nolo  che  secondo  il  M  a  1  a  v  o  1 1  i,  Historia 
di  Siena  (in  Venctia,  MDXCIX),  parte  III,  lib.  IV,  p.  65,  la  congiura 
«  si  scoperse  Tanno  1456  >. 

(43)  Frane.  Thomasius,  Historia  Senensis   [in    Muratori,     , 
R.  I.  S.,  XX,  col.  55-56]. 

(44)  «  Fr.  Patricius,  Tuccius  Becharellus capiuntur,  ac  tormentis  ^ 

appositi  nonnisi  soluta  pecunia  dimittuntur  ac  extra  civitatem  certis  ^ 
in  locis  relegantur  »  (col.  56).  Allegretto  Allegretti,  Diari 
delle  cose  sanesi  del  suo  tempo  [in  Muratori,  op.  cit.,  XXIII, 
col.  770]  si  accontenta  di  farci  sapere  che  e  missier  Francesco  Pa- 
trigi  >  fu  confinato  con  altri  undici,  cioè  tredici,  e  nulla  più.  Al 
bando  accenna  il  Volaterrano,  loc.  cit.  (n.  34,  sopra);  alla  re- 
legazione Enea   S  i  l  v  i  o  (v.  nota  seg.)  e  il  Malavolti,  loc.  cit. 

(45)  Europa^  loc.  cit.:  e  inter  alios  quos  urbe  relegatos  haud 
nocentes  civitas  (Siena) existimavit  duo  fuere...  Gregorius  Lollius  et 
Fr.  Patricius  > .  Anche  Battista  Guarino  nella  sua  Consolatio 
exilii  al  Nostro,  per  la  quale  v.  più  avanti,  lo  dice  innocente  :  e  Orta 
intcr  miseros  amens  discordia  cives  |  et  procul  insontem  cogit  abire 
fiiror». 

(46)  Vo  igt,  loc.  cit. 

(47)  A  e  nea  s  S.,  R  a  ph.    V  o  1  a  te  r  ranu  s,    Voigt,    11.  ce. 

(48)  Europa,  loc.  cit.:  <  ...poémata  ...quae  sibi  vitam  retinuisse 
creduntur  >.  Non  si  può  dare  a  queste  parole  altra  interpretazione 
dalla  mia. 
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chedini  da  Pontremoli,  il  nolo  diplomatico,  ambasciatore  già  di 
Filippo  Maria  Visconti,  allora  di  Francesco  Sforza  presso  papi, 
re,  imperatori  e  republiche,  comune  amico  e  del  grande  umanista 
e  dei  Patrizi  (49).  Noi  conserviamo  la  risposta  del  Filelfo  in  data 
31  decembre  1457,  della  quale  mi  sia  lecito  riportare  qui  le  se- 
guenti parole  :  Litterae  tuae  fuerunt  mihi  tucundissimae  cum  tua 
causa... ^  tum  etiam  ob  Franciscum  Patricium^  quem  e  mortuo 
vivum  factum  accepertm.  Tristis  entrn  de  homine  amicissimo 
nuntius  perlatus  ad  nos  fuerat,  cum  esset  qui  assereret^  vel  se 
praesente  supplicium  esse  de  eo  sumptum.  Itaque  indolueram  eius 
vicem,  ob  idque  omnem  popularem  statum,  qui  sine  seditione  esse 
vix  unquam  consuevity  vehementissime  execrahar.  Quamquam  Fran- 
cisco familiari  nostro  nihil  magis  arbitror  obfuisse  quam  invi- 
diam  (50),  qua  viri  davi  ac  praestantes  nunquam  caruerunt.  Laetor 
igitur  plurimum  quod  praeter  opinionem  ac  luctum  nobis  acciderit, 
E  aggriunge  :  Patriciumque  hortare  ut  forti  animo  ingentique  sit, 
memineritque  sapienti  nil  obesse  posse  et  fortunam  omnem  vel 
minima  virtute  esse  inferiorem  (^i). 

Da  questa  lettera  del  Filelfo  desumiamo  anche  che  il  Tran- 
chedini  si  era  adoperato  molto  per  il  Patrizi  {52);  e  appunto  per 
le  premure  di  lui,  ben  voluto  dai  Senesi,  i  quali  inoltre  gli  ave- 
vano conferito  la  cittadinanza  onoraria  (53),  anzichò  per  i  propri 


(49)  Cfr.  M.  Borsa  ,  Pier  Candido  Decembri,.,  [in  Archivio  Sto- 
rico Lombardo,  XX,  fase.   1],  pp.  42-43. 

(50)  AÌVinvidia,  quale  movente  della  persecuzione  contro  il  Patrizi, 
allude  eziandio  il  Guarino,  op.  cit.  (v.  sopra,  n.  ^S):  «  Invidiam 
flammae  similem,  vir  docte,  memento,  |  quae  semper  nigris  dentibus 
alta  petit  >. 

(5i)  {Epist.,  f»  99  r.)  e  cod.  Riccardiano  n.  834  (v.  sotto,  li,  n.  23), 
di  cui  seguo  la  lezione,  f*»  2v.-3r.:  Nicodemo  Tranchedino. 

(52)  •<  Tibique  habeo  (ediif.  i^oi  ingentes)  gratias  quod  istiusdigni- 
tati  studeas  > . 

(53)  A  questo  fatto  il  Borsa  non  accenna.  Conserviamo  fra  le 
Epistolae  del  senese  Agostino  Dati,  ediz.  di  Venezia,  1 5 16,  delle 
Opera,  f"  CL  r.,  una  scrittura  di  lui,  cancelliere  della  Republica, 
<  in  laudem  clarissimi  viri  Nicodemi  Puntremuligenae  ab  excelsa 
senensi  Republica  civitate  donati  »,  la  quale  precedeva  il  relativo 
atto  pubblico;  purtroppo  manca  la  data:  ma  da  una  lettera  del  Fi- 
lelfo al  Tranchedini,  datata  XIIII  Eal.  Septemb.  1455  (f^  90  r.)  credo 
si  possa  dedurre  che  la  detta  onorificenza  non  è  posteriore  appunto 
all'agosto  del  1455.  Invero,  ecco  come  il  Filelfo  chiude  la  sua  lettera: 
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meriti  lelicrari  il  Nostro  ebbe  salva  la  vita  e  ottenne  la  com- 
mutazione prima  del  carcere  nell*  esilio  {54),  poi  dell*  esilio 
nella  relej^azione.  Ciò  risulla  da  ripetute  esplicite  dichiarazioni 
del  Patrizi  stesso,  al  quale  non  e  possibile  non  prestar  fede. 
In  una  sua  lettera  del  settembre  1457  al  Tranchedini  gli  dice: 
me  quasi  ex  Cerberi  fauci  bus  liberasti  (55),  e  un  mese  dopo  gli 
scrive:  tu.,,  me  ab  Acheronte  revocasti,  veluti  Aesculapius  Hip- 
polytum  (56);  espressioni,  le  quali  anche  attraverso  la  retorica 
delle  reminiscenze  mitologiche  ci  svelano  le  condizioni  d'animo 
del  Nostro,  ancora  tormentato  dal  pensiero  del  grave  pericolo 
corso.  Nel  novembre  successivo,  al  ricevere  la  notizia  della 
relegazione,  scrivendo  allo  stesso  Tranchedini,  esce  in  queste 
parole  d'una  semplicità,  a  confronto  delle  precedenti,  veramente  - 

ammirabile  :  tu,,,    vitam  mihi  restituisti  et  mine  magna  ex  parte  ^ 

me  in  lìberlatem  vendicasti  (57). 

Dell'esilio,  anche  molti  anni  dopo,  il  Patrizi  non  sapeva  darsi  ^{ 

pace,  ricordando  specialmente  le  proprie  benemerenze  e  i  suoi  ^  ,i 
sforzi  per  contribuire  quanto  potesse  alla  felicità  della  Rcpub-  —  o- 
blica  (58);  benemerenze  e  sforzi  tenuti  in  nessun  conto  dalla  ^jEzsa 
Balia.  Aggiungasi  che  aveva  famiglia,  moglie  e  quattro  figli  (59)  <"  ^) 
in  tenera  età  (60),  rimasti  con  entrambi  i  suoi  parenti  in  patria;  -  .m,; 
di  più,  al  loro  decoroso  mantenimento  bastando  a  mala   pena,     •-  -m. 


«^  Vale,  cum  Senensibus  tuis  isiis  stagnis  oraque  maritima>.  Queste    -^^  ^e 
[carole  ci  dicono  anche  che  allora  il  Tr.  si  trovava  a  Siena  (i5fi5). 

(54)  La  congiura,  com'è  detto  sopra,  fu  scoperta  in  principio  del  X  "^afl 
1457;  la  prima  lettera,  o  almeno  una  delle  prime,  del  Patrizi  dal-  —  *" 
Tesilio  ha  la  data  del  29  settembre  (III  Kal.  oct.)  :  dunque  la  sua  «=^  ^ 
prigionia  durò  da  sei  a  otto  mesi. 

(55)  Cod.  Rice,  f«  28  r.  —  Ex  Pistorio,  III  kal.  oct.  1457. 

(56)  Ib.,  f«28v.  —  Ex  Pistorio,  VII  kal.  nov.  1457. 

(57)  Ib.,  f*»  29  r.  —  Ex  Pistorio,  die  XVll  nov.  1457  (f*29v.). 

(58)  «  ...PoCJmataque   scripserim,  ,  quorum  auctor  (cioè  ego)  a 

civitate  quam  institui  extrudi  vix  aequo  animo  ferre  poteram,  et  prae- 
cipuc  cum  mihi  cordi  esset  fclicis,  si  possem,  Reipublicae  praecepta 
traderc  >.  De  Inst,  Reipubl.  loc.  cit.  (sopra,  n.  5):  qui  accenna  forse 
al  suo  insegnamento  (institui),  certo  a  questa  sua  opera,  per  cui  v.  11,7. 

(39)  <  Quatuor  fìliolos  meos  >,  cosi  nella  lettera  cit.  quassù,  n.  56, 
loc.  cit.  Di  tre  figli  conosciamo  il  nome,  Camillo,  Alessandro,  Gre- 
gorio. V.    Mittarelli,    loc.  cit.  (n.  2,  sopra). 

(60)  Nelle  lettere  al  Tranchedini  il  Nostro  adopera  quasi  costan- 
temente il  diminutivo  e  fìliolos  >.  Queste  lettere  furono  scritte  dal 
1457  al  1460. 
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secondo  le  sue  reiterate  affermazioni  (6i),  il  patrimonio  dome- 
stico già  esausto,  egli  si  trovava  in  grandi  strettezze  e  quindi 
iella  necessità  di  provvedere  da  se  col  lavoro  ai  propri  bi- 
sogni (62)  ;  infine  gli  riusciva  dolorosissima  la  lontananza  da 
Siena,  onde  era  cosi  entusiasta  da  considerarla  quasi  come  un 
uogo  privilegiato  (63)  e  da  dichiarare  che  essa  per  glorie  Ict- 
rcrarie  non  la  cedeva  punto  alle  più  celebrate  città  del  mondo 
mtico  (64). 

Esule  dalla  patria  il  Nostro  riparò,  nel  settembre  del  detto  anno, 
1  Pistoia  (65),  il  cui  soggiorno  gli  fu  assai  gradito,  e  per  varie 
ragioni  egli  se  ne  ebbe  a  lodare  molto  (66);  tuttavia  non  tardò 
1  rivolgersi  al  Tranchedini  pregandolo  di  venirgli  in  aiuto  (67). 


(61)  «  Scis  (scrive  al  Tranchedini)  domi  patrimonium  meum  usque 
adeo  esse  exhaustum  ut  vix  parentes  ac  liberi  mei  ex  fructibus  illis 
salis  commode  alantur  »,  ice.  cit.  sopra,  n.  Sy.  Lo  stesso,  e  quasi 
colle  stesse  parole,  dice  nella  lett.  cit.  sopra,  n.  56. 

(62)  «  Eo...  rerum  per  fortunam  meam  deveni  ut  (cod,  et)  honeste 
vivere  nequeam  sìne  emolumento  aliquo  ac  mercede  ».  E  poco  oltre: 
<  ...pecuniam  domo  abradere  impossibile  factum  (factu  ?)  esset  :  ego 
autem  inops  sum...  mendicare  erubesco:  idcirco  opus  est  ut  tu...  taliter 
agas  ut  aliquo  loco  ex  labore  atque  industria  mea  honeste  degere 
possim»,  loc.  cit.  sopra,  n.  5y. 

(63)  «Gratias  equidem  peringentes  Deo  habere  possum...  quod  in  ea 
patria  mihi  nasci  contigerit,  quae  ea  omnia  suppeditat,  quae  satis  ad 
bene  beateque  vìvendum  omni  ex  parte  esse  possunt  et  in  qua  quisque 
civis  mediocri  etiam  ingenio  mediocrique  re  familiari  laudem  ac  fé- 
licitatem  ...assequi  poterit...  ».  De  Itist.  Reipubl.,  lib.  VII,  proem., 
pp.  3o3-3o6  (cfr.  lib.  Vili,  proem.,  p.  342). 

(64)  «  Non  exquiret(// civis  senensis)  adventitiam  aut  transmarinam 
sapientiara,  cum  Musas  omnes  intra  pomeria  coniubernales  habeat, 
adeo  ut  Sena  Alexandriae,  Tarsae,  Athenis...  aemula  omni  ex  parte 
videri  possit...  ».  Ib. 

(65)  Pare  che  a  Pistoia  fosse  stato,  almeno  temporaneamente,  con- 
finato; infatti  nella  lettera  del  17  novemb.  dice  che  doveva  presentarsi 
€  bis  quotidie  »  al  «  praetor  huius  urbis  »,  loc.  cit.  sopra,  n.  57, 
f«  29  v.  Cfr.  sotto,  n.  68. 

(66)  Ep.  cit.  sopra,  n.  35,  loc.  cit. 

(67)  Ib.,  «  ...tui  tamen  officii  erga  me  prò  mirifica  benefìcentia  tua 
esse  arbitror  ut  cogites  quonam  pacto  me  ex  bis  aerumnis  eripere 
possis,  ut  ...eo  loci  me  colloces  quo  quidem  honeste  ac  commode  de- 
gere possim...  ».  Dalla  stessa  lettera  apprendiamo  ciò  che  intendeva 
fare  a  Pistoia  (dove  aveva  preso   stanza  «  in  monasterio  divi  Augu- 
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Poi  quando  verso  la  fine  di  ottobre  gli  giunse  notizia  che  i  Luc- 
chesi lo  avrebbero  volentieri  chiamato,  salva  l' approvazione 
della  Balia  senese,  ad  insegnare  presso  di  loro  (68),  ne  scrìsse 
tosto  airamico.  rimettendosene  completamente  a  lui,  e  rinnovò 
la  preghiera  che  cercasse  di  procurargli  un  impiego,  perchè  a 
Pistoia  non  cera  modo  di  guadagnar  nulla  (69).  Il  Tranchcdini 
non  potè  accontentarlo;  bensì,  come  ho  av\'ertito,  gli  ottenne 
dal  governo  di  Siena  la  commutazione  dell'esilio  nella  relega- 
zione e  dandogliene  avviso  gli  spedi  copia  della  relativa  deli- 
berazione della  Baha.  Questo  apprendiamo  dalla  lettera  del  no- 
vembre [17I,  già  incordata,  del  Patrizi,  al  quale  cedo  la  parola: 
Utteras  Excellenttje  tuac.  heri,,,  lectitavi  ;  quae  quidem  testimo- 
fìium  irifreniis  benivolentiae  min'iicjcque  indulgentiae  tuae  erga 
me  prae  se  ferve  mihi  visae  suni.  Cum  hts  njtnque  deltgaveras 
exemplnm  novae  sanctiom's  sufer  relegatione    mea    Veronam  (70)  , 

ììijgìstratus    Dali.ie    senensis  :    quae  quidem  res  mtht    adeo    graia  ^ 

adeoque  iucuttda  extitit,  ut  gratius  tucundìusque  nihìl  hoc  tempore  ^ 

esse  possit  ;  et  qui  iam  pene  omni  spe  destitutus  videbar  tua  opera  ^ 

id  assecuttis  sum  quod  vix  sperandum  esse    mihi   videbatur  (71).  .. . 


stini  >):  «  defervescente  animi  mei  moerore  litteris  indulgebo  et  cum 

musis,  quoad    fìeri    poterit,  oblectabor  »,  e  aggiunge:    «  conaborque       ^»je 

aerumnis  et  calamitatibus  meis  verba  dare  meque  ipsum  decipere». 

(68)  «  Lucenses.  ut  ex  quibusdam  audivimus,  libenter  me  condu-  —  mli- 
cerent  si  credcrent  se  impetrare  a  dominis  Senensibus  posse  veniam  m^M^jm 
gratiamque  ut  hinc  ad  eos  discederem  >,  loc.  cit.  sopra,  n.  56. 

(óg)  Ib.:  «  ...nunc  ut  mihi  sedem  ac  domicilium  pares  opus  est.  -.^.sst. 
Sum  enim...  co  quidem  loci  quo  nihii  lucrari  valeam  ». 

170;  Così,  cioò  Veronam.  io  leggo  la  sigla  inintelligibile  che  il  codice  '2^^>  ce 
ha  a  questo  punto  e  rimando  sotto  alla  n.  81.  Qui  però  osservo  come  ^  crdie 
mi  sembri  strano  che  della  relegazione  a  Verona  egli  si  dichiari  con-  — -«-in- 
tento e  anche  più  abbia  atteso   a  recarvisi    fìno   al   luglio   del   1459,    «^>  *9t 
mentre  il  relativo  decreto  della  Balìa  senese  ò  del  novembre  1457.  Né  -^  l^è 
il  suo  epistolario  potrebbe,  credo,  dar  luce  su  ciò,  perchè  il  Patrizi  i  ^^  ^' 
ivi  non  deve  accennare  al  fatto;  invero  il  Morelli  (v.  sotto,  n.  pS)  C^^'v 
non  dice  nulla    della    relegazione  a  Verona  o  altrove,  e    il    Mitta-    — -*• 
re  Ili,  loc.  cit.,  col.  S5ó,  cita  il  Maffei  (v.  sotto,  n.  81)  senz*altro,   ^  ^> 
aggiungendo  ingenuamente:   «  an  is    Franciscus  Patricius)  sit   noster    ""^"^ 
explorare  potcrunt  docti  Senenses  » .  D'altra  parte   sulla   relegazione    '^^ 
a  Verona  non  può  cader  dubbio  e  nemmeno  sul  tempo  in  cui  il  Nostro 
vi  si  recò;  le  sue  lettere  al  Tranchcdini,  che  ho  lette  e  rilette,  par- 
lano chiaro. 

71)  Loc.  cit.  sopra,  n.  57. 
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^erò,  a  quanto  sembra,  non  gli  era  stato  imposto  che  si  af- 
rettasse a  raggiungere  il  luogo  della  relegazione  ;  infatti  nella 
(tessa  lettera  il  Nostro  richiama  una  seconda  volta  l'attenzione 
lei  Tranchedini  sul  desiderio  che  i  Lucchesi  avevano  manifc- 
itato  di  affidare  a  lui,  Patrizi,  una  cattedra  nel  loro  Studio  e 
o  sollecita  ad  assumere  informazioni  presso  i  suoi  amici  di  là(72). 
Se  il  Patrizi  sia  passato  a  Lucca  o  no  è  cosa  che  non  posso 
iffermare,  non  avendone  trovato  cenno  in  nessuna  delle  sue 
ctterc  successive,  né  altrove  (73).  Ma  in  quel  frattempo  il  Tran- 
:hedini  deve  aver  dato  buone  notizie  del  comune  amico  al  Fi- 
elfo,  dacché  costui  in  una  lettera  ad  esso  Tranchedini  del  gen- 
laio  1458  dice:  quae  vero  de  meo  Tirane.  Patricio  ad  me  scripsisti 
ucundissime  audivi (j^).  Quali  fossero  le  buone  notizie  relative 
il  Nostro  apprese  con  tanto  piacere  dal  Filelfo  non  m'é  venuto 
fatto  di  scoprire.  Questo  solo  mi  fu  possibile  mettere  in  sodo, 
:hc  nel  marzo  1.458  il  Patrizi  si  trovava  colla  famiglia  del  Tran- 
chedini nella  villa  di  lui  a  Montughi  presso  Firenze,  donde 
appunto  gli  scrisse  due  lettere  (75)  piene  di  proteste  d^amicizia, 
di  riconoscenza  e  di  devozione,  e  non  più  colle  solite  queri- 
monie e  raccomandazioni  delle  precedenti  da  Pistoia  :  prova 
manifesta  che  egli  era  contento  del  suo  stato.  La  seconda  di 
esse  lettere  è  assai  importante,  perché  il  Nostro  vi  accenna 
alla  proposta,  fattagli  forse  per  iniziativa  del  cardinale  Enea 
Silvio    Piccolomini,  certo  per  mezzo    del    Tranchedini  (76),  di 


(72)  Ib.  —  Del  desiderio  dei  Lucchesi  avevano  scritto  al  Patrizi  prima 
alcuni  suoi  discepoli,  poi  il  «  theologus...  Alexander  de  Saxoferrato», 
avvertendolo  che  a  Lucca  si  aspettava  Tarrivo  del  Tranchedini  (della 
cui  eventuale  andata  in  questa  città  trovo  cenno  in  una  lettera  di  suo 
figlio  Francesco  da  Pistoia,  VI  kal.  nov.  1457,  del  cit.  cod.  Rice, 
f^  181  r.)  per  trattare  con  lui  della  faccenda. 

(73)  11  Morelli  e  il  M  i  1 1  a  r  e  1 1  i  (i  quali  ne  ebbero  fra  le  mani 
Tepislolario  completo  e  ne  trassero  profitto)  non  ne  sanno  o,  almeno, 
non  ne  dicono  nulla. 

(74)  Epist.,  f»»  100  r.  [del  cod.  Rice,  che  presenta  leggere  varianti, 
f»3r.]  (ex  Mediol.,  VI  Kal.  febr.   1458). 

(75)  Cod.  Rice,  [!•]  ^Sir.  (ex  Moniughio  tuo,  non.  mart.  i458), 
[II*]  f  3i  V.  (ex  M.  t.,  die  XVIIII  mart.  hSS).  Che  il  Tranchedini 
possedesse  una  villa  a  Montughi  presso  Firenze  si  deduce  anche  da 
lettere  di  suo  figlio  Francesco,  p.  es.  ih.,  f»  164  r.  (...ex  Moniughio 
rure  prope  Florentiam),  f^  i63  r.  (...ex  villa  nostra...) ecc. 

(76)  Anche  di  ciò  il  Tranchedini  aveva  forse  dato  avviso  al  Filelfo; 
infatti  questo  in  data  «  IV  non.  mari.  1458  »  gli  scrive:  «Quid...  de 
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entrare  nella  carriera  ecclesiastica  e  al  proprio  desiderio  che 
ciò  avesse  luogo.  E  anche  qui  mi  par  bene  cedere  a  lui  la  pa- 
rola :  Gratias  peringentes  Excellentiae  tuae  habeo,  quod  rem  meam 
omni  officio^  omni  pie  tate  ac  diligentia  agas;  et  orq^  si  fieri  po^ 
test^  ut  muniis  hoc  per  te  tanta  {cod.  tantia)  sollertia  affectum  con- 
ficiatur  et  ad  exitum  optimum  deducatur,  et  praecipue  cum  non 
modo  amicis  mei's,  verum  etiam  aliis  quibuscumque  cordi  sit^  ut 
me  sacerdotio  addicam;  et  ego  nihil  magis  cupio  quam  sacris 
initiarif  ut  portum  aliquem  laborum  meorum  inveniam  et  votis 
omnibus  Deo  inserviam  et  reliqua  agam,  quae  tu  ipse  per  pruden- 
tiam  tuam  iudicare  potes.  Effice  igitur  hac  in  re  quaecumque  tibi 
usui  esse  videbuntur,..  Quando  il  Nostro  abbia  vestito  l'abito  sa- 
cerdotale non  è  detto  in  alcuna  delle  altre  sue  lettere  al  Tran- 
chedini  e  nemmeno  esplicitamente  che  la  cosa  sia  avvenuta. 
Ma  è  fuor  di  dubbio  che  egli  abbracciò  lo  stato  ecclesiastico, 
e  ne  avremo  presto  prove  convincentissime,  e  con  tutta  proba-  — 
bilità  ricevette  gli  ordini  sacri  non  più  tardi  della  fine  deiranno  ^ 
seguente. 

Dal  fallo  che  il  Filelfo  chiude  una  sua    lettera    a    Nicodemo  ^z 
Trancheaini,  datata  <  XVHII  Kal.  septemb.  MCCCCLVlll»,  così:  — 
vale  cum  universa  familia  Patricioque  nostro  (77)  credo  si  possa.flB5 
facilmente  congetturare  che  nell'agosto  dei  1458  il  Patrizi   era    -■ 
ancora,  o  almeno  di  nuovo,  in  casa    del  suo    protettore,  dov( 
lo  troviamo,  e  una  seconda   volta  a  Montughi,  nel    marzo  del 
M59  (78).  Appunto  il  29  detto    egli  mandò  di  là  al  Tranchedini 


nostro  Patricio  actum  sit  cupio  intelligere  »   (cod.  Rice,  f<»  3  r.;  ediz    - 
i5o2,  fo  101  r.);  e    in    settembre    «  XI  kal.  oct.  ♦  dello   stesso    anno^ 
quando  probabilmente  la  cosa  cominciava  ad  avviarsi  alla   soluzione 
desiderata  dal  Nostro,  il  Filelfo  chiede  al  Tranchedini:   <  ...quid  de 
nostro  Patricio  factum  sit  cura  ut  sciam  »  {cod.  Rice,  f»  3  y.;   ediz. 
1502,  f"  102  v.). 

(77)  Epist,,  f*>  i02r.;  questa  lettera  nel  cod.  Rice,  non  si  trova. 

(78)  Cod.  Rice,  fo  3i  V.  (ex  tuo  Montughio,  die  XXVIIII  man. 
1459).  Da  quanto  il  Patrizi  scrive  in  questa  e  nella  seconda  lettera 
del  marzo  1458  (v.  sopra,  n.  yS)  dell'ultimo  tìglio  del  Tranchedini. 
€  Zucarinus  »  pare  che  egli  ne  fosse  Taio  ;  i  suoi  figli  erano  ancora, 
nel  marzo  del  145R,  a  Siena,  dove  si  trovava  anche  Nicodemo,  per 
mezzo  del  quale  manda  loro  dei  baci.  Dalla  lettera  del  marzo  1459 
apprendiamo  pure  che  egli  in  casa,  almeno  durante  la  villeggiatura, 
della  famiglia  del  Tranchedini  aveva  le  funzioni  di  fattore  o  mag- 
giordomo :    invero  in  essa  parla  di  lavori  di  campagna,  propaggina- 
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jna  lettera  in  cui  fa  parola  di  Matteo  da  Fucecchio  sacrarum 
Htterarum  doctor  excellentissimus,  del  quale  scrive:  quanta  in  me 
Indulgentia  extiterit.,,  minime  te  latet.  Sotto  la  guida  di  lui  il 
Mostro  si  era  preparato  o  si  veniva  preparando  a  ricevere  gli 
ordini  sacri  ?  La  cosa  non  è  inverosimile,  chi  ponga  mente  al 
modo  in  che  egli  lo  raccomanda  al  Tranchedini  (79)  e  all'ac- 
cenno, contenuto  nella  stessa  lettera,  al  suo  prossimo  cambia- 
mento di  stato  (80). 

Checché  sia  di  ciò,  oramai  il  Patrizi  si  disponeva  a  recarsi 
1  Verona,  per  dove  parti  accompagnato  dal  suo  primogenito 
Camillo  e  da  Francesco  Tranchedini  figlio  di  Nicodemo.  Vi 
giunse  il  6  luglio  (81)  e  vi  rimase  sino    al    deccmbre  di  quel- 


sioni,  piantagioni,  seminagioni  fatte  eseguire   da    lui  d'accordo  colla 
soglie  e  col  figlio  maggiore  di  Nicodemo. 

(79}  *  Te...  maiorem  in  modum  oro  ut  ei  adsis,  honorem  ac  di- 
^nitatem  suam  tuearis...  ». 

(80)  «  De  re  mea  nihil  est  quod  ulterius  ad  te  scribam,  si  quidem 
:e  longe  diligentius  prudentiusque  eandem  tractare  scio  quam  ego  ipse 
facerem  si  coram  essem  ». 

(81)  «  Veronam  hodie  appulimus  salvi  omnes  et  incolumes,  »,  cod. 
Rice,  f**  2()  v.  (ex  Verona,  die  VI  Jul.  1459).  —  Come  risulta  dalla 
n.  44,  sopra,  nessuno  di  coloro  che  accennano  airesilio  del  Patrizi 
ricorda  il  luogo  dove  egli  fu  poi  relegato;  che  però  sia  Verona  ce  lo 
dice,  come  vedemmo,  lui  stesso,  e  se  anche  ci  mancasse  la  sua  testi- 
monianza, Io  si  dedurrebbe  dalla  Consolatio  exilii  ad  Franciscum 
Patricium  senensem  Veronam  relegatum  del  Guarino  (v.  n.  84.), 
e  dal  titolo  e  da  questi  versi  di  essa  :  «  Patricius  vestram  (cioè  Ve- 
ronam) tendit  Franciscus  ad  urbem  »;  <  Is |  huc  (a  Verona)  a 

senensi  mitiitur  exul  humo»;  «  gremio  te  blanda  suo  Verona  re- 

ccpit  ».  Qui  è  da  rilevare  Terrore  in  cui  è  caduto  il  Maffei,  Verona 
i7/M5/r. [Milano,  MDCCCXXV],  p.  2»,  voi.  3o.  p.  23o:  (Francesco  Pa- 
trizi Sanese)  «  che  ricoveratosi  esule  a  Verona  fu  condotto  per  pub- 
blico maestro,  essendo  podestà  Francesco  Barbaro  ».  Dove  il  Maffei 
abbia  preso  questa  notizia  non  so,  ma  che  sia  affatto  erronea  è  fuor 
di  dubbio:  l'esilio  del  Nostro  durò,  giova  ripeterlo,  dal  settembre  1467 
al  marzo  1460  (v.  più  avanti,  testo  e  note),  e  a  Verona  egli  giunse 
precisamente  il  6  luglio  1469.  Francesco  Barbaro  morì  nel  gennaio 
1454  (Sa  b badi  ni.  Centotrenta  lettere  inedite  di  F,  Barbaro  [Salerno, 
1884],  p.  137);  quando  egli  fu  pretore  di  Verona  dall'agosto  1434  al- 
l'ottobre 1435  e  poi  provveditore  straordinario  ivi  nel  1441  (Sab- 
badini,  p.  i36),  il  Patrizi  non  era  esule.  Dunque?  Probabilmente 
il    Maffei   ha   confuso  Francesco  Barbaro  con   Ermolao  Barbaro, 

•Rivista  di  filologia  ecc.,XXJJ.  26 
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1*011110  1459-  P^^^  che  colà  le  sorti  non  volgessero  per  lui  più 
prospere  che  per  Taddictro  a  Pistoia  ;  in  una  lettera  al  Tran- 
chedini  senza  data,  ma  scritta  evidentemente  non  molto  dopo 
la  prima  del  6  luglio,  egli  lamenta  ancora  le  sue  tristi  condi- 
zioni economiche  non  solo,  ma  anche  Tabbandono  in  cui  vi- 
veva (82).  Eppure,  a  giudicare  dalle  amicizie  che  vi  contras8e(83) 
e  soprattutto  dalle  parole  rivoltegli  da  Battista  Guarino,  figlio 
di  Guarino  Veronese,  in  una  Consolatio  extlii  (84),  composta 
innanzi  al  suo  arrivo,  si  direbbe  che  il  Nostro  siasi  trovato 
ben  presto  fra  persone  che  gli  fecero  liete  accoglienze  e  gli 
diedero  non  dubbie  prove  di  stima  e  di  simpatia.  A  Verona  il 
Patrizi  aprì  scuola,  alla  quale  accorsero  molti  giovani  di  pri- 
marie   famiglie  (85),  e  attese  airinsegaamento    fino    a    quando 


che  fu  vescovo  di  Verona  dal  1453  al  1471  (cfr.  Bonif.  (ìarnSyStf- 
ries  episcoporum  eccL  cathol.  —  Ratisbonae,  1873  —  p.  806)  e  amico 
del  Nostro  (v.  sotto,  II,  5). 

(82)  Cod.  Rice,  f**  29  v.-3o  r.  Qui  mi  limito  a  citare  le  seguenti 
parole:  «Veronae  sumus  ignoti  et  inopes»  (v.  sotto,  III,  luogo  corri- 
spondente alla  n.  98).  Quanto  alla  data  di  questa  lettera,  da  due  let- 
tere «  ex  Verona  »,  una  del  i5  agosto  (cod.  R.,  f»  180  v.),  Taltra  del 
22  settembre  1439  (loc.  cit.)  di  Francesco  Tranchedini  al  padre,  di 
contenuto  in  gran  parte  corrispondente,  si  può  dedurre  che  essa  fu 
scritta  appunto  in  quel  frattempo  e  molto  probabilmente  verso  la  fine 
d'agosto.  A  Verona  Nicodemo  Tranchedini  aveva  un  fratello,  Leo- 
nardo, abate  del  convento  «  Sancti  Pauli  extra  urbem  »  (cod.  Rice., 
fo  66  r.  e  v.  ...),  al  quale  il  Patrizi  si  presentò  verso  la  fine  di  no- 
vembre 1459  (lett.  cit.  sotto,  n.  87),  ma  non  ne  ebbe  che  buone  pa- 
role. Di  lui  nulla  dice  Leonardo  nelle  sue  lettere  di  là  a  Nicodemo. 

(83)  V.  più  avanti,  li,  8. 

(84)  (Baptistae)  Guarini  Poemata  (Mutinae,  MCCCCLXXXXVI). 
carte  d*  iii  v.  — e*  iii  v.  Sono  la  bellezza  di  184  distici  molto  armoniosi, 
dove  il  poeta  immagina  che  la  «  pia  Terpsichore»  gli  annunzi  l'arrivo 
del  Patrizi  e  lo  ecciti  ad  alleviarne  coi  versi  l'esilio  :  cosa  che  egli 
fa  assai  volentieri  dilungandosi  specialmente  a  celebrare  le  Iodi  di 
Verona.  Il  M  affé  i,  loc.  cit.,  scrive  che  questa  elegia  è  del  veronese 
Domizio  Calderini  (v.  più  avanti,  11,  8);  si  vede  che  non  l'ha  letta 
infatti  il  poeta   dopo   avere  accennato   ai  grandi  Veronesi  (Catullus. 

Macer )  dice:  «  Nec  patrem  verear  post  hos  numerare  Guarinum, 

quo  rediit  nobis  utraque  lingua  duce  >. 

1^3)  €  Lectionibus...  (del  Patrizi,  a  Verona)  multis  cum  aliis  ado- 
lescentibus  optimis  vaco  *  :  lettera  di  Francesco  Tranch.  al  padre 
€  ex  Verona,  XV  kal.  novemb.  1469  >  (Cod.  Rice,  f»  164  v.). 
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d'un  tratto  gli  arrise  la  fortuna,  mentre  appunto  egli  sentiva  più 
vivo  il  desiderio  della  libertà  (86).  Nudius  terttus,  scrive  al  Tran- 
chedini  in  principio  di  decembre  1459,  ntagnificorum  dominoriim 
Senenstum  tabellarius  huc  (cioè  a  Verona)  se  contulit  litterasque 
oratoris  Senenstum  ad  Pontificem  ad  me  detuUi^  in  quihus  orator 
ille  praeclartsstmus  summa  humamiate  mihi  sigmficahat  iam  bis 
in  Sena  tu  Senenstum  decretum  esse  ut  ego  li  ber  ab  exilio  essem 
et  quocumque  gentium  ambulare  possem,  praeterquam  in  urbem 
oc  dicionem  senensem  (87).  Di  questa  grazia  egli  sapeva  d'esser 
debitore  al  suo  illustre  amico  Enea  Silvio,  da  più  di  un  anno 
papa  (19  agosto  1458),  e  previde  che  avrebbe  ricevuto  da  lui 
altri  favori  (88).  In  vero  già  forse  fin  dal  gennaio  1460,  quando 
lo  sappiamo  a  Roma,  egli  che  indubbiamente  si  trovava  presso 
il  pontefice  (89)  ne  ottenne  la  modesta  pieve  di  Campoli,  che 
Io  avvicinava  a  Siena  e  gli  procurò  molte  g^^adite  amicizie,  in 
special  modo  di  Fiorentini  (90).  Questo  fu  il  suo  primo  passo 
nella  carriera  ecclesiastica.  Il  23  marzo  successivo  Pio  II  lo 
elesse  vescovo  di  Gaeta,  conservandogli  contemporaneamente 
il  benefizio  di  Campoli.  Ecco  come  il  Patrizi  dà  al  Tranchedini 
notizia  dell'avvenuta  elezione  in  una  lettera  da  Roma  del  detto 


(^6)  «  .-.[Te]  oro  ut  indefesse  pergas  prò  me  agere.  Nam  mediusfì- 
dius  libertatem  meam  utilem  admodum  tibi  tuisque  omni  ex  parte 
sperare  potes  » .  E  aggiunge:  «  Invenies  siquidem  me  gratissimum  si 
quando  erit  ut  ex  hoc  fiuctuosissimo  mare  emergam  >;  lettera  al  Tran- 
chedini «  ex  Verona,  V  kal.  dccemb.   1459  »  (Cod.  Rice,  f»  3o  r.). 

(87)  Cod.  Rice,  f*  3o  V.  (ex  Verona,  VI  id.  decemb.  1459). 

(8S)  Ib.:  «  ...et  piane  ex  {cod.  et)  hoc  cognosco  quanti  me  faciat 
Sanct.mus  dom.  nost.  [Pio  11],  qui  me  miserum  (cod,  misero)  et  omnino 
nihil  ciusmodi  hoc  tempore  expcctantcm   (cod.  expeciante)  ultro  tam 

ingenti  munere  aft'eccrit Equidem  nunc  expectabo    rei   evenium 

et  quid  super  me  decernat  summus  pontifex,  a  cuius  imperio  ac  nutu 
nusquam  disccdam  ». 

(89)  Ciò  risulta  dalla  sua  lettera  «  ex  Urbe,  die  X  ian.  1460»  (cod.  R., 
f  "  3o  v.)  al  Tranchedini  che  lo  aveva  pregato  di  ottenergli  dalla  curia 
pontifìcia  alcuni  favori  riguardo  a  questioni  matrimoniali  e  a  vendite 
di  beni  ecclesiastici. 

(90)  Cod.  Rice,  f"  3i  r.  «  Romae,  die  XXIII  man.  14G0».  In 
questa  lettera  dice  che  la  «<  plehs  Cnmpolonitana  >  si  trova  «  inter 
Florentiam  Senamquc  »;  credo  dunque  si  tratti  di  Campoli  in  Val  Pesa, 
prov.  e  circ.  di  Firenze,  comune  di  S.  Casciano,  «  una  delle  più  an- 
tiche pievi  della  diocesi  fiorentina  »  (R  e  p  e  1 1  i  ,  Di^ion.  geograf.- 
fisicO'Stor.  della   Toscana^  I,  p.  43 1). 


■ 
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giorno:  Certtorem,..  te  facto  summum  Pontificem  hodie  in  col' 
legio  Rev.^^  dominorum  cardinalium  me  pronunciasse  episcopum 
Caietanum,  quem  episcopatum  asserunt  amoentssimutn  et  opulentum 
satts;  reliquit  praeterea  mihi  istam  plebem  Campo lomtanam  (91). 

Uelevazione   alla    dignità  episcopale  giovò  assai    al    Patrizi 
eziandio  presso  i  suoi  concittadini,  i  quali  ne  revocarono  il  de- 
creto del    bando  e  rimisero  lui  e  i  fìgli  nello   stato  di  prima; 
e  allorché  egli    fece    ritorno  a  Siena,   lo  accolsero  con  grandi     1 
onori  (92).  Ma  Pio  II  non    si    tenne   pago    d'averlo    eletto  v^ 
scovo.    L'anno  dopo  verso  la  fine  di  magg^io  lo  creò  governa- 
tore o  prefetto  in  nome  della  Santa  Sede  di  Foligno  e  territori 
dipendenti  (93);  ufficio  nel  quale  il  Patrizi    succedeva  a  Nanni 
Piccolomini,   parente  del  pontefice  (94),   e    che    copri    sino  al 
giugno  o  al  luglio  del  1464. 

Seguendo  altro  sistema  da  quello  di  parecchi  fra  i  suoi  pre- 
decessori   nella   prefettura    ecclesiastica    di   Foligno,  che  vi  si 
facevano  rappresentare  da  luogotenenti  (95),  il  Nostro  vi  prese 
stabile  dimora  e,  pur  non  cessando  di  attendere  agli  studi  (96)9, 
governò  personalmente    con    molto  zelo  dandosi  cura  speciale- 
dell'amministrazione  della  giustizia,  il    cui    andamento  sembra^ 
lasciasse  troppo  a  desiderare;  mentre  d'altra  parte  si  sforzava 
di  mantener  fedeli,  anche   con    gravi  punizioni,  alla  Corte  ro- 
mana quei  sudditi  spesso  ribelli  (97).  Così  incorse  nelKodio  di 
una  forte  fazione,  capitanata  da  un  Nicolao  Tacca,  uomo  ardi* 
mentoso,  il  quale  con  un  compagno  a  ciò  scelto    avrebbe  do- 
vuto presentarsi  a  Pio  II  per  invitarlo  a  sostituire  al  Patrizi  un 


(91)  Loc.  cit. 

(92)  Mal  avo  Iti,  loc.  cit.  (n.  42,  sopra). 

(93)  Lodovico  Jacobilli,  Discorso  della  città  di  Foligno. 
Cronologia  de'  Vescovi,.,  (Foligno,  1646),  p.  46.  Cfr.  Codices  Manu- 
scripti  latini  Bibl.  Nanianae  a  Jacobo  Morell  i(o)  relati  (Venetiis, 
MDCCLXXVl),  p.  109.  Mittarelli,  loc.  cit. 

(94)  Jacobilli,  loc.  cit.  il  Piccolomini  fu  il  29»  prefetto  di  Fo- 
ligno, il  Patrizi  il  3o°. 

(95)  Jacobilli,  op.  cit.,  pp.  40-46  passim, 

(96)  il  Morelli,  loc.  cit.,  reca  alcune  parole  di  due  lettere  del 
Nostro  all'amico  Agostino  Patrizi  (v.  più  avanti,  II,  i),  donde  ciò 
risulta  chiaramente. 

(97)  Epistolae  et  Commentarii  Jacobi  Picolomioi  (sic)  C a r- 
dinalis  Papiensis  (Ammanati)  [ediz.  di  Milano,  1 5o6],  f"  344  r.: 
Comm.  Uh,  I;  e  f °  62  r.:  Rie.  Cardinali  Constantiensi  legato. 
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altro  governatore  (1464)  (98).    Il  tentativo    aborti  per  l'energia 
del    pontefice;  ma  lasciò    nei   partigiani    del    Tacca,  chiuso  in 
Castel  S.  Angelo,  e  nella  grande    maggioranza  dei  cittadini  di 
Foligno  uno  strascico  di  maggiori  animosità,  che  scoppiarono 
poco    dopo,    quando    giunse  la  notizia  della  morte    di    Pio    II 
(8  giugno  1464),   in    aperta    e   sanguinosa    ribellione    contro  il 
Patrizi,  i  suoi  ministri  e  tutta  la  sua  famiglia.  Egli  scampò  alla 
morte,  che  non  gli  sarebbe  stata  risparmiata,  unicamente  perchè 
era  lontano  da  Foligno,  trovandosi  appunto  allora  vitandi  aestus 
causa  a  Nocera,  donde  si  rifuggì  a  Roma  presso  la  Corte  pa- 
pale e  di  là  a  Gaeta  (99).  Né  a  ciò  si  limitarono  pel  Nostro  i 
tristi  effetti    della    morte  del  pontefice  suo  grande  e  appassio- 
nato protettore  (100).  11  nuovo  papa  Paolo  II  permise,  assecon- 
dando la  reazione   contro    il    nepotesimo  di  Pio  II,  minacciata 
già  a  questo  dai  suoi  molti  nemici,  che    la  maggior  parte  dei 
favoriti  del  suo  predecessore,  e  specialmente  i  senesi,  fossero 
sottoposti    a    sindacato    e    costretti  a  rendere  conto  delle  loro 
anioni  come  pubblici  ufficiali  ;  anzi  si  giunse    fino    ad    imputar 
loro  ruberie  ed  estorsioni  (loi).  Tra  i  primi  chiamati  a  scolparsi 
fii  il  Patrizi,  e  le  accuse  portate  contro  di  lui  riguardavano  la 
sua  triennale    amministrazione   di   Foligno;  e  bisogna  credere 
-olle  egli  corresse  realmente  grave  pericolo   se    un    suo  amico, 
Jacopo  Ammanati    de*  Piccolomini,  cardinale    di    Pavia,  stimò 
^^pportuno  di  metterlo  sulVavviso,  e  con  parole  da  cui  traspa- 
"rtscc  una    viva   inquietudine  cercò  d'infondergli  coraggio,  pre- 
dandolo nello  stesso  tempo  di  tenersi  per  se  le  notizie  che  gli 
^^andava  per  lettera  (102), 


(98}  Ammanati,  Comm.^  Ice.  cit. 

(99)  Ammanati,  Comm.,  lib.  cit.,  f®  844  r.-345  v.,  ed  Epist,  cit., 

(iQo)  Guarino,  op.  cit.,  «  ...Pius  ...  |  addidìt  (al  Patrizi)  et  titulos 
^'  Hìagnae  praemia  laudis,  |  miratus  mores  ingeniuraque  viri  ». 

(i  01)  Ammanali,  Ep.  cit.,  f"  62  v.  V  o  i  g  t,  op.  cit.,  Ili,  p.  556. 

(102)  Epist.,  f»  58  r.:  Episcopo  caietano;  «  ...Tempora  tibi  non  fa- 
^5^t  ;  ad  cetera  mala  domestica  tua  hoc  tibi  addendum,  ut  in  ìudi- 
^'^  rti  venias  vocatus  ab  his  qui  vocati  a  fisco  propter  te  suni,  et  nec- 

^*^  iudicati.  Confide,  fraier  :  graviora  aliquando   es  passus Tu 

^^^^que  meas  has  litteras  contine,  ut  quod  loquor  episcopo,  laici  ne- 
^*^»it...  »,  Romae.  Manca  la  data,  ma  è  facile  stabilirla:  la  fine  del 
^^-*4  o  il  principio  del  1465  non  oltre  la  prima  metà  del  marzo. 
^^^  l'epistolario  dell'Ammanati   ci   sono  due  altre  lettere  Fr.  Pa- 
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Ma  come  in  occasione   deiresilio    anche  ora  il  Patrizi  ^  j^j^ 
la  ventura  di  trovare  chi  si  prese  a  cuore  le  cose  sue:  eco^^^ 
fu  lo  stesso  Ammanati.  Abbiamo  neirepistolarìo  di  questo  ^dto 
senese   una    lunga   lettera    del  15  marzo  1465  da    Roma    tutu 
scritta  in  raccomandazione  del  Nostro    al    cardinale   legato  dir 
Costanza,  che  aveva  avuto  dal  papa  l'incarico  di  fare  Tinchicsta 
ordinata  contro  il  Patrizi.  Da  essa  lettera,  improntata  a  grande 
rispetto  pel  giudice  e  ad  intenso   amore  per  Taccusato,  si  ap- 
prendono anche    e    nei  loro    più    minuti   particolari  (come  del 
resto  risulta  dai  miei  richiami  in  nota)  i  fatti,  quali  furono  qua 
sopra  brevemente  esposti,  relativi  al  contegno    del   Patrizi  nel 
governo  di  Foligno,  e  le   persecuzioni   sopportate  da  lui  dopo 
la  morte  di  Pio  li.  L* Ammanati  si  sforza  di  persuadere  il  car- 
dinale suo  collega  a  non  pretendere  che  il  vescovo    di  Gaeta, 
non   più    sicuro    in    casa    sua,  debba    recarsi  a  Foligno,  dove 
avrebbe  corso   perìcolo  di  vita,  per  il  processo,  ma  a  sentirlo 
a  Roma;  ne  si  accontenti  d*interrogarne   i  ministri,  nò  si  fidi 
dei  testimoni.  Nò  lui,  l'Ammanati,  né  il  Patrìzi,  ne  alcuno  dei 
loro  amici  domandano   Timpunità  o  che  il  giudizio  non  debba, 
aver  luogo  ;  pregano  soltanto  il  giudice  che  non  voglia  prestale" 
fede  a  false  accuse  (103). 

Le  calde  e  affettuose  raccomandazioni  del  cardinale  di  Pavi.^ 
sortirono,  pare,  buon    effetto;  e  il  Nostro    potè    presto  far 
tomo  alla  sua  diocesi.  Che  la  cosa  abbia  avuto  lieto  fine  e  coi 
seguentemente  al  Patrizi  siano  continuate  le  prove  di  stima 
amici    e    di    conoscenti  si  può  arguire    dairincarico  che  gli 
dato  da  Ferdinando  re  di  Napoli   in    occasione   delle  nozze 
suo    figlio    Alfonso    duca  di  Calabria  con  Ippolita  Maria  figli 
di  Francesco  Sforza.  Il  Nostro  nell'aprile  di  quello  stesso  ano 
1465  si  recò,  probabilmente  col  seguito  di  Federico  d*Aragon< 


tricio    Praesuli    caietano,  f*  7  r.  e  43  r.,  la   seconda    posteriore  ali  ^ 
morte  di  Pio  ;  dell'altra  è  notevole   questo   passo  :  «  Pluris  est  apu<^  ^ 
me  honestas,  pluris  Ecclesia,  pluris  Pontifex,  pluris  etiam    tu  quao^^ 
omne  Fulginium  et  quicquid  habet  Italia  >. 
(io3)  Epist.  cit.  sopra  (n.  97),  f^ói  V.-64  r.  Ne  reco  qui  dei  brani-^ 

f^  63  r.:   «  l'tinam  tu  solus  ab   initio  iudez  datus  esses omnibo:^^ 

qui   ex   Pio    manserunt,  et   qui    ubique   sunt   iudicati ».f^63v — 

«  Si  cpiscopus  Caìetanus  praesidatum  (di  Foligno)  unius  anni  tantui 
gessìsset.  ut  aliquando  consului,  erat  in  caelo;  quia  perseveravi t  tri( 
nium  sortitus  est  fortuna m  quam  vides  !  » .  Ib.^  *  Est  (i7  Patrizi)  vr 
humanus  et  doctus  et  qui  a  te  amari  stt  dignus...  >. 
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secondogenito  di  Ferdinando  (104),  a  Milano  e  il  primo  giugno 
successivo  vi  pronunciò  alla  presenza  del  padre  della  sposa 
un'orazione  latina  sulla  dignità  del  matrimonio  (105).  Alla  corte 
dello  Sforza  ebbe  modo  di  rinnovare  in  persona  Tamicizia  col 
Filelfo,  come  si  rileva  da  una  lettera  di  questo  a  lui,  datata 
5  giugno  1465  (106),  prima  del  qual  giorno  il  Patrìzi  era  partito, 
unendosi  alla  splendida  comitiva  che  sotto  gli  ordini  del  già 
nominato  Federico  scortava  nel  viaggio  per  Napoli  la  fidanzata 
di  Alfonso.  Con  questa  comitiva  egli  entrò  in  Siena  nella  se- 
conda metà  dei  giugno  e  vi  rimase,  probabilmente  anche  lui, 
sino  alla  fine  di  agosto  ;  sosta,  è  noto,  voluta  dallo  Sforza, 
quando  ebbe  notizia  della  prigionia  (24  giugno)  e  della  morte 
di  suo  genero,  Jacopo  Piccinino,  opera  del  re  Ferdinando  (107). 
Tutto  ciò  risulta  da  due  lettere  da  Milano  dei  Filelfo  al  F^atrizi, 
una  della  fine  di  giugno,  l'altra  della  fine  di  luglio  1465  (108). 
Nella  prima  lo  prega,  fra  le  altre  cose,  di  scrivergli  succinta- 
mente, non  appena  potrà,  intorno  ad  omnem  islam  nupttalts 
itineris  celebrem  pompam  ;  nella  seconda,  che  è  in  rìsposta  ad 
una  del  Patrizi,  scritta  poco  prima  da  Siena  (109),  accenna  al- 
rincarceramento  e  alla  morte  del  Piccinino  e  alla  voce  corsa 
che  ne  fosse  autore  Ferdinando  (no). 


(104)  Muratori,  Ann.  d*Italia^  XIII,  a.  1465  (pp.  518-19)0  i?. /. 
S.,  XXI,  col.  765  e  903. 
(io5)  V.  più  avanti,  II,  6  e  nota  26  ivi. 

(106)  Epist.,  fo  169  V.-170  r.;  comincia:  e  Post  abitionem  tuam, 
pater  humanissime,  mihi  venit  in  mentem  quod  ante  abitionem  vo- 
luissem  »  (cioè  pregarlo  di  fargli  avere  una  copia  di  Ammiano  Mar- 
cellino, V.  sopra  il  luogo  corrisp.  alla  n.  18}.  A  questa  ne  precede 
un*altra  (f*  169  v.)  in  data  «  IV  non.  Jun.  »,  risposta,  probabilmente, 
non  a  lettera,  ma  a  domanda  a  voce  rivoltagli  a  Milano  dal  Patrizi 
intorno  a  «  quod  ad  Martialis  suavissimi  poetae  Ronchos  attinet>« 
vocabolo  di  cui  il  Filelfo  spiega  ampiamente  il  significato.  Cfr.  sopra, 
nota  12. 

(107)  Muratori,  opp.  e  11.  ce,  più  di  R,  /.  S.,  XXI,  col.  766-69. 

(108)  Epist.,  fo  170  V.  (VI  Kal.  Jul.),  171  r.  e  v.  (VII  Kal.  Aug.). 

(109)  «  Quas  non  sine  magna  admiratione  dies  compluris  expectaram 
redditae  mihi  tandem  sunt...  litterae  tuae,  quas  ad  Vm  Kal.  Aug.  ex 
urbe    Sena   ad  me  dederas  >. 

(no)  11  Cavalli,  loc.  cit.  (n.  rf,  sopra)  scrive:  «  Fu  [il  Patrizi] 
molto  caro  a  Ferdinando  re  di  Napoli,  che  al  3o  luglio  1465  lo 
mandò  ambasciatore  a  Firenze,  perchè  cercasse  scolparlo  dalla  morte 
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Da  Siena    il    Patrizi    andò    a    Napoli,  restituendosi  quindi 
Gaeta,  dove  con  maggior  tranquillità  che  non  pel  passato  con 
tinuo  ad  occuparsi  di  studi  e  pose  fine  ad  una  e  scrisse  Taltr^ 
delle  sue  opere  principali  (in).  E  appunto  massimamente  per: 
ragione  di  studi  egli  si  mantenne  poi  in  continue  relazioni  coUs 
(^orte  napoletana  e  in  particolar   modo  colla  casa  del  duca 
Calabria.  Ne  abbiamo  palese  conferma  in  due  sue  lettere  (ii 
del  gennaio  1478  a  Giovanni    Albino,  segretario  di  esso  du 
Da  queste  è  facile  argomentare  Tattaccamento  del  Patrìzi    al 
famiglia  reale;  mentre  parecchie  delle  già  ricordate  del  File 
ci  dicono  che  il  Nostro  era  in  intimità  anche  coi  più  dotti  um 
nisti  e  coi  gentiluomini  onde  si  circondava  Ferdinando,  sopra  r: 
tutto  col  Panormita,  dal  Patrizi  forse   già    conosciuto  a  Sien^ 
nel  circolo  dei  Piccolomini(ii3),  e  col  magnifico  Enico  Davalo, 
il  quale  in  Corte  doveva  avere  molta  influenza,  dacché  il  Filelfo, 


del  conte  Giacomo  Piccinino  »,  e  cita  come  fonte  di   questa  notizia 
<  Caddi  J.,  De  scriptoribus  Academici  5vo^/ia/i,  Florentiae,  1648». 
La  citazione  è  sbagliata  (e  come  !  il  Cavalli   ha   confuso   Topera  del 
Caddi,  De  scriptoribus  non  ecclesiasticiSy  graecis,  latinis,  italicis 
(pars  M,  Florentiae,  1648:  p.  II*,  Lugduni,  1649)  coU'altra  dello  stesso, 
Elogiographus^  scilicet  Elogia   omnigena  [Jacobi  Gaddii  Academici 
Suogliati]  (Florentiae,  MDCXXXVIIl),  da  me  consultata,  nella  quale 
del  Patrizi  non  si  parla  punto),  ma  il  fatto,  di  cui  io  non  ho  potuto 
trovare  altrove  notizia,  dev'esser  vero.  Ciò  deduco  dalle  seguenti  pa- 
role della  lettera  del  Filelfo  in  data  VII  Kal.  Aug.  (la  stessa  lettera, 
onde  nella  n.  preced.  ho  riportato   il    principio)  :  «  Accipio  excusa- 
tionem  tuam,  doleoque  eam  fiiisse  causam  serius  scribendi:  idque  pò- 
tissimum  ob  Ferdinandum  regem,  quem  etsi   omnis  facinoris   culpa 

vacare   non   ambigo ,   quae   tamen  sit   communis  hominum  et  de 

captivitate  et  de  obitu  Jacobi  Picinini  opinio  non  te  latet ».  Se  il 

Patrizi  andò  a  Firenze  il  3o  luglio,  la  cagione  del  suo  rìtardo  nello 
scrivere  al  Filelfo  è  da  cercare  non  nel  viaggio,  ma  net  preparativi 
di  questo,  o  per  meglio  dire,  deirambascerfa.  Infatti  la  sua  lettera  da 
Siena  all'amico  è  del  24  o  del  25  {ad  Vili  kal.),  e  la  risposta  del 
Filelfo  del  36  luglio. 

(ili)  V.  più  avanti,  II,  7. 

(112)  In  Lettere  Memorabili  istoriche^  politiche  ed  erudite  scritte  e 
raccolte  da  Antonio  Bulifon  (Napoli,  1697),  raccolta  II,  pp.  89- 
92  e  93-96.  V.  più  avanti,   li,  8  e  9. 

(I  i3)  V.  sopra,  pp.  388  e  390;  e  deW Epistolario  del  F  i  1  el  f  o  :  Fr. 
Patr.  ep.  caietano,  f»  i69v.-i7or.,  i7or.,  171  r.  e  v. 


instancabile  sollecitatore,  a  più  riprese  direttamente  e  per  mezzo 
del  Patrizi  ne  implora  la  protezione  (114). 

Ai  suoi  studi  fu  sottratto  ancora  una  volta  il  Nostro  in  sul 
principio  del  pontificato  di  Innocenzo  Vili  (29  agosto  1484),  al 
quale  il  re  Ferdinando  aveva  mandato  a  Roma  a  fare  atto  di 
omaggio  e  a  presentare  ossequi  in  nome  suo  un*ambascerìa 
composta  del  figlio  Alfonso  e  dell'arcivescovo  di  Capua,  con 
altri  grandi  dignitari  e  col  Patrizi,  che  ebbe  l'onorevole  inca- 
rico di  rivolgere  davanti  a  tutta  la  Corte  pontificia  al  nuovo 
papa  la  parola  per  il  monarca  e  per  gli  altri  ambasciatori  (115). 
L'orazione  da  lui.  pronunciata  in  quella  solenne  circostanza,  e 
che  noi  possediamo  (116),  dimostra  ad  un  tempo  la  riverente 
sommessione  del  prelato  al  supremo  capo  della  Chiesa  e  i  suoi 
sentimenti  di  ammirazione  quasi  entusiastica  per  le  gloriose 
imprese  di  Alfonso  l  di  Napoli,  del  figlio  e  del  nipote    di   lui. 

Questo,  per  quanto  mi  consta,  è  l'ultimo  fatto  degno  d'esser 
ricordato  della  vita  del  Patrizi,  né  dopo  d'allora  causa  la  grave 
età  gli  sarebbe  stato  possibile  assumere  altri  uffici.  Egli  vide 
ancora  il  pontificato  di  Alessandro  VI  (11  agosto  1492),  e  dopo 
trentaquattro  anni  dacché  era  vescovo  di  Gaeta  mori,  non  sine 
doctorum  virorum  dolore^  come  scrive  l'Ughelli  (i  17),   nel  1494. 


(114)  Epist.,  f"  171  r.  e  v.;  e  passim  le  lettere  indirizzate  «Aenico 
IDaualo,  corniti  montis  Odorisii  et  regni  Siciliae  magno  Camerario  » . 

(11 5)  «  ...loqui  coram  numine  Maiestatis  tuae  ;  et  praesertim  in 
t.am  celebri  clarissìmorum  virorum  consessu,  tantaque  hominum  ex- 
p>ectatione,  vel  in  theatro  potius  totius  orbis  terrarum.  Acceditetiam 
^d  hoc  quod  vices  in  praesentia  gerimus...  regis  Ferdinandi...».  Più 
oltre  dice  che  avrebbe  avuto  caro  «  ut  hic...  meus  archiepiscopus 
^apuanus  vel   alius   quispiam    horum    illustrissimorum    dominorum 

munus   hoc   dicendi   suscepisset  >.  Verso  la  fine:  <  dicendumque 

(<:ioè  est  mihi)  Ferdinandum...    hunc    illustrisslmum  fìlium  suum  (il 
^uca  di  Calabria)  et  nos  eius  comites  oratores  destinasse  ut...  >. 

(116)  V.  più  avanti,   II,  io. 

{117)  Loc.  cit.  sopra,  n.  8.  Ib.y  è  detto  del  Patrizi:  «  vir  sane  cru- 
ci itus  ac  doctus  et  cuius  merita  etiam  senatoriam  purpuram  viderentur 
p>osse  aequare  >.  E  l'Ugurgieri,  loc.  cit.  ivi,  traduce:    e  e  fu  sti- 
Txiato  degno  della  Porpora  ». 
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li. 

Ora  alcuni  cenni  sommarìi  intorno  alle  opere  (esclusa  lepi- 
tome  di  Quintiliano)  edite  e  inedite  del  Patrizi,  corredati  da 
quante  maggiori  notizie  bibliografiche  ho  potuto  raccogliere. 
Procederò  fin  dove  mi  sarà  possibile  cronologicamente. 

1.  Alla  gioventù  del  Patrìzi  (i)  appartengono  se  non  tutte, 
almeno  in  gran  parte  poesie  latine  quatuor  voluminibus  disttncta^ 
ci  dice  egli  stesso  (2),  ritoccate  più  tardi  e  dedicate  a  Pio  11(3). 
Da  ciò  che  ne  scrive  da  Foligno  ad  Agostino  Patrizi  suo  ami- 
cissimo e  ahbreviator  del  pontefice,  da  non  confondere  col  ve- 
scovo di  Pienza  (4),  mandandogliene  copia  e  pregandolo  di 
adoperarsi  per  avere  quella  spedita  prima  al  papa,  rileviamo 
che  esse  hanno  carattere  elegiaco.  Cito  le  testuali  parole  del 
Nostro:  Mttto  ad  te  poémata  mea;  nolo  enim  hìs  careas,  cum 
eorum  querulos  affectus  non  ignores^  quorum  particeps  ac  socius 
exstiiisti  (5).  —  Queste  poesie  sono  inedite  e  si  conservano,  se- 
condo il  Morelli,  in  un  codice  Zeniano  elegantissimo  (6). 

2.  Opera  giovanile  e  a  ogni  modo  anteriore  air  esilio  (7) 
può  essere  anche  il  trattato  De  origine  et  vetustate  urbis  Senae, 
di  cui  il  chiarissimo  dottore  Fortunato  Donati,  bibliotecario 
della  Comunale  di  Siena,  mi  forniva  con  molta  cortesia,  e  gliene 
rendo  qui  pubblicamente  sentiti  ringraziamenti,  le  seguenti  pre- 
ziose notizie:  «  (Del  trattato...)    abbiamo  più  copie,  ma  la  più 


(1)  V.  sopra,  I,  nn.  5  e  33  e  i  luoghi  corrispondenti  del  testo. 
(3)  Loc,  cit.  sopra,  I,  n.  5;  cfr.  ivi,  n.  58. 

(3)  Morelli,  op.  cit.  (sopra,  I,  n.  93),  p.  no. 

(4)  Voigt,  op.  cit.,   Ili,  p.  620. 
{5)  Morelli,  op.  cit.,  p.  109. 

(6)  Pag.  110.  La  biblioteca  ms.  dello  Zeno  è  dal  1822  nella  Mar- 
ciana [V.  Va  1  e  n  ti  ne  1 1  i,  Biblioth,  MS.  ad  5.  Marci  Venetiarum 
(Venetiis,  1868),  1,  pp.  145-157],  ma  nel  catalogo  di  questa  di  esso 
Valentinelli  né  loc.  cit.  né  altrove  è  fatta  menzione  delle  poesie 
del  Patrizi  :  dove  sono  dunque  ora  ? 

(7)  Che  sia  opera  giovanile  credo  si  possa  dedurre  dal  suo  conte- 
nuto, ne  so  vedere  per  quale  ragione  il  Patrizi  l'avrebbe  scritta  dopo 
l'esilio  ;  perchè  non  mi  sembra  che  siano  da  riferire  ad  essa  le  pa- 
role di  lui  De  Inst.  Reip.y  praefatio  ad  senatum  pòpuL^  Senensem, 
p.  io:  <  quae  ad  patriae  laudem  spectant  alio  tempore  litteris  com- 
mendare destinavimus  ». 
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antica  è  nel  codice  C.  1.  19.  Questo  cod.  fu  scritto  nel  1571, 
è  in  fol.  piccolo  ed  ha  carte  361  ;  esso  contiene  scritture  varie 
sulla  storia  di  Siena,  e  quella  del  Patrìzi  occupa  le  carte  11-27. 
Il  Patrizi  pretende  dimostrare  in  questa  sua  operetta  Torigine 
di  Siena  antichissima  quasi  coeva  a  Roma,  narrando  leggende 
che  avevano  corso  ai  suoi  tempi  e  in  parte  forse  da  lui  stesso 
inventate,  e  spiegare  anche  Torigine  di  nomi  locali  e  di  famiglie 
facendoli  derivare  da  altri  nomi  di  popoli  e  di  personaggi  an- 
tichissimi più  o  meno  immaginari  ».  Anche  questo  trattato  è 
inedito  (8). 

3.  Inedito  è  pure  un  componimento  poetico  del  1458  in- 
torno airarrivo  di  Enea  Silvio  Piccolomini,  cardinale,  a  Siena, 
componimento  di  cui  trovo  notizia  nella  lettera  da  Montughi 
del  Patrizi  al  Tranchedini,  in  data  *  non.  mart.  1458  ».  Ignoro 
se  esso  faccia  parte  della  raccolta  delle  altre  poesie  ;  comunque 
sia,  ecco  come  egli  ne  parla  all'amico  :  Ad  Sanctissimum  (9) 
domtnum  nostrum  heri  litteras  dedi  et  poèma  quoddam  de  adventu 
eius  in  pairiam^  et  Carolo  Guascone  tradidi^  qui  miht  pollicitus 
est  se  quamprimum  transmissurum  isiuc  (cioè  a  Siena)  (io)...  Cura 
ut  sczas  quid  actum  sit  et  si  fieri  potest  tu  ipse  perfer  (11). 

4.  Fu  scritta  probabilmente  durante  V  esilio  o  non  molto 
dopo  un  Ecloga  de  Christi  natali,  della  quale,  avendola  io  letta 
e  in  un  codice  dell'Ambrosiana  (12)  e  in  un  libro  a  stampa  (13), 


(8)  Cfr.  M  i  ttarel  1  i,  op.  cit.  (sopra,  1,  n.  -2),  col.  855  e  sopra,  I, 
net.  cit.  V.  anche  Caesar  Orlandius,  De  Urbis  Senae  eiusque 
episcopatus  antiquitate  [in  Italiae  illustratae  seu  rerum  urbiumque  ita- 
licarum  scriptores  varii  notae  melioris  (Francofurti,  1600),  pp.  675- 
9^])  PP*  ^97*98)  dove  sono  citati,  fra  gli  altri,  Francesco  e  Agostino 
Patrizi. Puoi  cfr.  Zeno,  op.  cit.  (sopra,  n.  e),  II,  p.  98. 

(9)  Benché  il  Patrizi  Io  chiami  qui  <  Sanctissimus  »  e  poco  dopo, 
nella  stessa  lettera,  dica:  «  Sanctitatique  suae  (me  voveas  velim)  », 
Enea  Silvio  era  allora  (marzo  1458)  cardinale  ;  fu  eletto  pontefice, 
com*è  noto,  il  19  agosto  di  quell'anno.  Cfr.  Voigt,  op.  cit.,  Ili, 
pp.  9-11.  P  a  s  t  o  r- B  e  n  e  1 1  i,  op.  cit.  (sopra,  I ,  n.  27),  II,  pp.  9- 1 1 . 

(io)  V.  sopra,  I,  n.  78. 

(11)  Cod.  Rice,  fo  31  r. 

(12)  Y.  99.  Sup.,  f*  i22r.-ia4v.  Questo  cod.  cartaceo  del  sec.  XV 
contiene  varie  opere,  di  cui  le  prime  (Ov  i  d  i  u  s,  De  Fastis  ;  Stati  i 
Surculi  tholossani,  Achilleidos  libri  P)  scritte  nel  1406,  le  ultime 
(la  nostra  Ecloga  e  un'elegia:  Caroli  Aretini,  De  obiiu  Leon, 
Aretini),  di  altra  scrittura,  posteriormente. 

{i3)  Carmina  illustrium  poè'tarum  italorum  (Florentiae,  MDCCXX), 
Vn,  pp.   145-49. 
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potrei  dire  qualche  cosa  di  più  che  non  delle  altre  poesie;  ma 
non  mi  par  necessario.  Mi  restringerò  a  notare  che  essa  è 
dedicata  a  Pio  II  (14),  il  che  appunto  ci  permette  di  stabi- 
lime  la  cronologia,  consta  di  150  esametri  (15),  e  secondo  la 
forma  solita  in  componimenti  dello  stesso  genere,  particolar- 
mente nel  400,  è  dialogata:  ne  sono  interlocutori  Lycidas^  Me- 
nalcas,  un  Nuntìus  e  Joseph. 

5.  La  maggior  parte  delle  lettere,  le  quali  in  numero  di 
122  formano  una  raccolta,  inedita,  già  nella  biblioteca  Na- 
niana  (16),  cadono  nel  tempo  che  il  Patrizi  tenne  la  prefettura 
di  Foligno  e  quasi  esclusivamente  trattano  appunto  delle  vi- 
cende di  essa  (17).  Le  più  sono  dirette  a  Pio  II,  altre  a  car- 
dinali (di  Aquileia,  di  Bologna,  di    Nicea,  di  Pavia,  di  Siena, 

di  Spoleto,    di    Rieti,  di  Teano ),  a    vescovi    (di  Fermo,  di 

Ferrara,  di  Grosseto,  di  Verona...),  a  governatori  di  Provincie 
(il  vescovo  di  Verona  prefetto  di  Perugia,  Bartolomeo  Picco- 
lomini  prefetto  di  Spoleto...),  a  semplici  prelati  (Goro  de' Lolli 
dei  Piccolomini,  segretario  di  Pio  II,  Agostino  Patrizi  altrove 

nominato  (18)) ,  a  vari  magistrati,  al    figlio    Gregorio,  ecc. 

Queste  estese  relazioni  del  Nostro  concorrono  coi  fatti  ricordati 
della  sua  vita  a  dimostrare  come  egli  fosse  tenuto  in  gran  conto 


(14)  «  Ad  inclilura  poétam  Eneam  {sic)  pontificem  p  sen.  (=  Pium 
Senensem).  —  Queste  parole  di  carattere  minutissimo  sono  scritte  nel 
margine  a  destra,  e  il  foglio,  per  la  rilegatura,  pare,  è  stato  refìlato: 
quindi  mancano  alcune  lettere):  così  nel  cod.  Ambrosiano.  In  un  cod. 
della  Palatina  di  WttiT\2i  (Tabulae  codicum  mss..,  in  bibl. palat.  Vindo- 
bonensi  asservat.  [Vindobonae,  MDCCCLXVIII],  II,  3192,  17, gG'-ggb) 
la  dedica  è  «  ad  Aeneam  Sylvium  pont.  Pium  II  »,  mentre  nei  Car- 
mina cilt.:  «  ad  Pium  li  P.  M.  »  senz'altro.  La  prima  ediz.  dev'es- 
sere quella  di  Padova,  i483:  «  ...De  Christi  nativitate  ad  incL  poè'tam 
Aeneam  Pont,  senensem  excellentissimum,  M  i  1 1  a  r  e  1 1  i ,  loc.  cit. 
Cfr.  Th.  Graesse,  Trésor  de  Livres  rares  et  précieux  (Dresde, 
1864),  V,  p.   168. 

(i5)  Nel  ms.  Ambr.  sono  149;  manca  il  v.  65  (e  progeniem  omni- 
potens  miseratus  crimina  mundi  »),  lacuna  da  attribuire  al  copista, 
come  l'omissione  del  Nuntius  nella  serie  &e\\t  personae. 

(16)  La  biblioteca  Naniana  dal  1797  fa  parte  della  Marciana  (Va- 
lenti nel  li,  op.  cit.,  I,  pp.  114-23),  nel  cui  catalogo  però  né  loc. 
cit.  né  altrove  trovo  cenno  dell'epistolario  del  Patrizi. 

(17)  Morelli,  loc.  cit.  Mittarelli,  op.  cit.,  col.  855-856. 

(18)  11,  ,. 
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anche  da  uomini  rivestiti  delle  supreme  dignità.  Una  cosa  sola 
mi  sembra  strana,  che  nella  raccolta  onde  discorro  non  ci  siana 
lettere  al  Filclfo  (19).  —  La  biblioteca  Naniana  possedeva 
eziandio  una  lunga  lettera,  anch'essa  inedita,  del  Patrizi,  De 
gerendo  magistratu,  ad  Achille  Pietruccio  senese,  ancora  gio- 
vanissimo già  capo  del  governo  della  sua  Repubblica  (20).  — 
Qui  dev'essere  fatta  menzione  di  altre  epistole  del  Nostro,  che 
si  trovano  nella  biblioteca  del  seminario  di  Foligno,  di  cui  una, 
IDe  Pti  li  P.  M.  numismate,  fu  pubblicata  (21),  come  vedo  nel 
iVlorelli,  il  quale  ricorda  che:  exstat  quoque  epistola  (del  Patrizi) 
luculenta  in  codice  regio  Parisiensi^  in  Vicentino  hihliothecae  pu'^ 
é?ltcae  et  in  aliis  (22);  ma  per  quante  ricerche  io  ne  abbia  fatto 
non  ho  potuto  saperne  di  più.  A  tutte  queste  bisogna  poi  ag- 
giungere le  tredici,  finora  inedite,  a  Nicodemo  Tranchedini 
scritte,  come  vedemmo,  dal  settembre  1457  al  marzo  1460  e 
contenute  nel  cod.  Riccardiano  n.  834(23);  delle  quali  ignora- 
vano resistenza  e  il  Morelli  e  il  Mittarelli. 

6.  Del  1465  è  r  orazione,  inedita,  scritta  per  le  nozze  di 
Alfonso  duca  di  Calabria  (24),  nella  quale,  dice  il  Morelli , 
9-natrimonii,  sponsi  utriusque...  eorutnque  parentum  laudes  com- 
^lexus  [es/]  (il  Patrizi).    È    contenuta  in  due    codici  mss.,  uno 


(19)  Anche  più  strano  è  che  neirepistolario  del  Filelfo  non  ci  siano 
lettere  al  Patrizi,  del  tempo  che  questi  fu  eletto  vescovo:  e  sì  che  il 
filelfo  se  ne  sarà  congratulato  con  lui,  né  avrà  lasciato  passare  Toc- 
<:asione  di  raccomandarglisi. 

(20)  Morelli,  op.  cit.,  pp.  ii3  e  sg.  Mittarelli,  Ice.  cit. 
Ccol.  856). 

(21)  Stephanus  Borgia,  Anedocta  Romana,  il,  p.  285  (Mo- 
delli, op.  cit.,  p.  no),  opera  che  invano  ho  cercato  in  parecchie 
^biblioteche  dell'Alta  Italia. 

(22)  Pag.  114. 

(2*3)  Questo  codice,  del  sec.  XV,  cartaceo,  in-40,  fogli  267,  47  linee 
ciascuna  pagina,  contiene  una  copiosissima  raccolta  di  lettere  scritte  a 
Nicodemo  Tranchedini,  e  la  massima  parte  inedite,  da  numerosi 
amici  e  conoscenti,  fra'  quali  il  P'ilelfo,  Enea  S.  Piccolomini  cardi- 
nale, TArgiropulo,  Pier  Candido  Decembri,  Flavio  Biondo...  per  non 
citare  che  alcuni  dei  più  noti  ;  ci  sono  anche  lettere  di  suo  figlio 
Francesco  (v.  sotto.  III,  n.  78)  oltre  a  poche  sue  autografe. 

(24)  V.  sopra,  pp.  406  e  sg. 
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della  Comunale  di  Siena  (25),  l'altro  della  Marciana  di  Venezia 
(raccolta  Naniana)  (2Ó). 

7.  Seguono  le  due  opere  maggiori,  entrambe  in  nove 
libri  (27)  De  Institutione  Reipublicae  e  De  Regno  et  Regis  Insti' 
tutione. 

Alla  prima  il  Patrizi  aveva  cominciato  a  por  mano  innanzi 
l'esilio  (28),  la  continuò  mentre  era  governatore  di  Foligno  (29), 
la  condusse  a  termine  fra  il  1465  e  il  1471  (30).  Presentatala 
a  Sisto  IV,  a  cui  la  dedicò,  ne  ebbe  incoraggiamento  a  pub- 
blicarla e  la  mandò  finita  (31)  ad  Senatum  Populumque  Senensem, 
per  i  quali  Taveva  composta  :  non  già  che  i  Senesi,  maestri  di 
libertà,  avessero  bisogno  dei  suoi  consigli,  ma  a  dimostrazione 
del  proprio  affetto  verso  i  suoi  concittadini  e  per  trovarsi  così 
fra  loro  desideratissimi  e  che  avrebbero  difeso  i  suoi  libri  contro 
gli  attacchi  di  critici  malevoli,  se  non  in  persona  almeno  con 
uno  scritto  (32). 

L'altra  opera,  Ad  Alphonsum  Aragoninm  tnclytum  ac  cele^ 
berrimum  Calabriae  ducern,  credo  poter  affermare  che  fu  messa 
insieme  dal  1472-1473  al  1482-1483.  Per  ciò  che  riguarda  il 
piimo  termine  bastino  le  seguenti  parole  del  titolo  (capo)  I, 
libro  I  (argomento)  :  Sitne  eius  viri  qui  de  Republica  scripserit 
de  unius  etiam  principis  dominatu  tractare  ;  quanto  al  secondo 
noto  che  l'autore  celebrando    molto  enfaticamente  nella  prefa- 


(25)  Debbo  questa  notizia  al  gentilissimo  sig.  dott.  F.  Donati,  il 
quale  mi  scrive  che  «  rorazione...  fa  parte  del  codice  —  del  sec.  XV 
o  dei  primi  del  XVI  —  H.  IX.  21  da  e.  67  a  69  ». 

(26)  Morelli,  op.  cit.,  p.  129  (Va  1  en  t  i  n  e  1 1  i,  op.  cit.,  ili, 
p.  R8)  :  €  elegantem  orationem  Patricius  dixit  e  o  r  a  m  Francisco 
Sfortia...  ». 

(27)  L'Ugurgieri,  op.  cit.  (sopra,  I,  n.  i),  pag.  5ii,  dà  questa 
curiosa  notizia:  <  è  stato  notato  da  qualcheduno  (?)  che  essendo  egli 
(il  Patrizi)  del  Monte  de'  Nove  per  affetto  che  a  quello  portava  di- 
stinguesse tutte  le  sue  opere  più  principali  in  9  libri  o   volumi  »  (!). 

(28)  V.  sopra  I,  n.  58. 

(39)  Morelli,  op.  cit.,  p.    ro9.  Mittarelli,  loc.  cit. 

(3o)  «  hos    libros   meos   ante    pontificatura    tuum   [di  Sisto  IV] 

(9  agosto  147O  ad  umbiculum  usque  deductos  ».  De  Institut.  Reip,^ 
lib.  II,  proem.,  p.  61. 

(3i)  «  ...libros  quos  nuper  De  Institutione  Reipublicae  ab- 
solvi  *.  Ib.,  ad  Senatum...  epistola^  p.  i. 

(32)  Cfr.  epistola  citata,  che  ho  riassunto  in  poche  parole. 


zione  le  imprese  militari  del  duca  iMfonso  pone  come  ultima  la 
ricuperazione  di  Otranto  dalle  mani  dei  Turchi  (settembre  148 1) 
e  non  accenna  punto  alla  guerra  contro  Venezia  del   1484,  a  cui 
esso  duca  prese  parte.  Anche  qui  il  Patrizi  sente  il  bisogno  di 
dichiarare   che  ha  scritto    il    suo    trattato  ad  Alfonso  non   per 
fargli    da    maestro,  ma    come  a  Cicerone    Cesare  i  suoi  libri  : 
De  ratione  lattnae    lin^^uae^  V^arrone    il    De   origine    laiinae  lin- 
guae  (33).  Ciò  io  stimo  debba  ritenersi  come   probabile,  che  il 
Nostro  dedicò  la  sua  opera  ad  Alfonso  vuoi  per  un  certo  spi- 
rito di  cortigianeria,  che  si  rivela  qua  e  là  nelle  lodi  sperticate 
onde  lo  magnifica  (34),  vuoi    per    sentimento    di    gratitudine  ; 
infatti  il  duca,  sconfitti  coll'aiuto  dei  Senesi  (35)  a  Poggio  Im- 
periale i  Fiorentini  (settembre  1479),  aveva  favorito  una  nuova 
congiura  ordita  a  Siena  nel   1480,  la  quale  ebbe  per  effetto  la 
/brmazione    del    Monte  degli    Aggregati,  composto  in  parte  di 
naembri  delle  famiglie  escluse    dal  Monte  dei    Nove    e    quindi 
da,l    governo    nel   1456  (36).    Ora  per  il  Patrizi  questa  era  una 
'i 'V'incita,  e  il  suo    orgoglio  di  casta  e  di    partito    non    poteva 
'i<=>ii  esserne  soddisfatto.  Comunque,  egli  desidera  che  il  duca 
P*^^nda  l'opera    sotto    la    sua    protezione,  perche    ove    questa 
'^^^  mancasse  essa  non  avrebbe  pregio  e  i  detrattori  ne  farebbero 
^^  x^azio  (37). 

^'on  intendo  addentrarmi  in  un  esame  dei  due  trattati,  cosa 
^  ^^-^  i  fuor  di  luogo  ;  non  mi  sembrano  tuttavia  superflue  alcune 
^^^^^^  nsiderazioni  generali. 

Fonti    di    entrambe  le  opere  sono,  se  non  tutti,  la  massima 
P  ^^-  ne  dei  classici  in  grandissima  maggioranza  latini,  benché  il 
"^^trizi  affermi  il  contrario  (38),  e  dei  SS.  Padri  noti  agli  uma- 


^  ^   ^ti.  Non   sempre  però  egli  li  cita;  più  spesso,  anche  quando 

■■"        tratta  di  un  autore   che   ha   più  scritti  (per  es.  Cicerone),  si 

^^^  stringe  a  metterne  avanti  il  nome,  senz'altro  ;  la  qual  cosa  se 


<33)  Praefatio  in  libros  De  Regno  et  Regis  Instittiiione,  p.  8. 
^34)  Loc.  cit.,  e  lib.  Il,  proiim.,  p.  69;  lib.  IH,  proem.,  p.   148. 
^35)  <  sociis  tuis  Senensibus,  civibus  meis  ».  Pr ae/at io  cìi.^  p.  4. 
<3t>)  Si  smondi,  op.  cit.  (sopra,  1,  n.  26),  111,  p.  41 3. 
<37)  Cfr.  Praefatio  cit.,  pp.  ^^-«). 

(3S)  e  Pleraque   a   Graecis    scriptoribus   transtulerim   et   complura 

-  ìam  ex  Latinis  acceperim  ».  De  Inst.  Reip.,  ad  Senatum...  epist.  cit., 

-3.  —  E  Da  R.  et  R.  /.,  lib.   Il,  proem.,  p.  òv)  scrive:    «  exempla 

^Tinium  quae...  inseruimus  partim  ex  auctoribus  (ìraecis  eruta  t^%t^ 

«iriim  a  nostris  sumpta...  *. 


i 


*  I 
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non  fosse  comunissima  negli  umanisti,  almeno  i  minori,  farebb^^ 
nascere  il  dubbio  che  molte  citazioni  siano  di  seconda  mano-  . 
Il  contenuto  è  vario  e  abbondantissimo,  tantoché  le  si  direb — 
bero  due  piccole  enciclopedie.  Vi  si  parla  di  politica,  di  legi&>^ 
lazione,  di    amministrazione,  di    giurisprudenza,    di  morale,  di 
religione,  di  educazione,  di  arti  belle,  di  scienze  esatte,  di  let- 
teratura, di  storia,  di  archeologia,  di  biblioteche  (39),  di  agri- 
coltura, di  commercio,  di  ginnastica,  di  equitazione,  di  nuoto, 
di  caccia,  di  giuochi,  di  teatri,  ecc.  ecc.  (40).  Naturalmente  in 
mezzo  a  tanta  materia,  distribuita,  bisogna  convenirne,  con  or- 
dine, di  nuovo    ci    si   trova   ben  poco.  Così,  per  discendere  a 
qualche  particolare,  i  precetti  intorno  all'educazione  sono  i  spilli, 
propri  di  tutti  gli  scritti  pedagogici  dell'umanismo,  che  formano, 
come  tutti  sanno,  una  ricca  letteratura,  le  cui  opere  si  dividono 
in  due  classi  nettamente    distinte  :  quelle  che  trattano  di  edu- 
cazione in  genere  e  quelle  che  hanno  per  oggetto  Teducazione 
dei  principi   in   ispecie  (41).    Il  F'atrizi    segue   contemporanea- 
mente i  due  indirizzi  :  il  primo  nel  De  Inst.  Reipublicae,  il  se- 
condo nel  De  Regno  et  Regts  Inst.  Perciò  trovi  in  lui  le  teorie 
di  P.  Paolo  Vergerlo,  di  Maffeo  Vegio,  di  Matteo    Palmieri  e 
ad  un  tempo  di  Leonardo  Bruni,  di  Enea    Silvio  Piccolomini, 
del  Filelfo  (42),  le   teorie    cioè    applicate  nella    sua    scuola  da 
Vittorino    da  Feltre  e  che  derivano  in  gran  parte  anzitutto  da 
Quintiliano,  poi    da    S.  Gerolamo,  da   Plutarco    e   da    Basilio 
Magno,  dei  quali  due  ultimi  avevano  fatto  conoscere,  traduccn- 
doli,  gli  scritti  pedagogici  Guarino  Veronese  e  il  Bruni  rispet- 
tivamente (43).  Il  Patrizi    trae  profitto  più  che    da    ogni  altro 
da  Quintiliano,  a  cui  risale  direttamente  (44);  ciò  tuttavia  non 


(39)  Il  capo  €  de  Biblioihcca  »,  lib.  Vili  ,  tit.  i5.  De  I.  R.y  fu 
inserito  con  altre  scritture  dello  stesso  genere,  di  Isidoro  di  Siviglia, 
di  Giusto  Lipsio,  ecc.  nella  raccolta  De  Bibliothecis  atque  archiviis 
yirorum  clariss.  libelli  et  commentationes  (Helmestadii,  MDCCII). 
pp.  35-36. 

(40)  Per  persuadersi  di  ciò  basta  leggere  gli  argomenti  dei  capi 
(titoli)  dei  singoli  libri  delle  due  opere  in  qualunque  edizione. 

(41)  Cfr.  Voigt,  Wiederbelebung,  lì,  pp.  461-468. 

(42)  Di  questi  e  di  altri  umanisti  loro  contemporanei,  come  ripro- 
duttori delle  teorie  pedagogiche  di  Quintiliano,  sarà  detto  in  un  ca- 
pitolo speciale  del  mio  lavoro  prima  annunziato  (nota  e). 

(43)  Voigt,  loc.  cit.  (463  e  467). 

(44)  V.  più  avanti.  III,  2  e  note  49-52  ivi. 


—  417  — 

esclude  che  egli  abbia  consultato  le  opere  degli  umanisti,  valendo- 
sene forse,  ma  come  a  me  sembra,  assai  di  rado.  Un'ultima  os- 
servazione: tanto  nella  parte  pedagogica,  quanto  in  generale  in 
tutta  la  trattazione  aleggia  un  certo  spirito  di  sentimento  cri- 
stiano molto  accentuato,  naturalissimo  del  resto  in  un  vescovo. 
Le  due  opere  appunto  pel  loro  carattere  enciclopedico  e  quindi 
per  la  loro  utilità  ebbero,  specialmente  la  prima,  grande  diffu- 
sione nel  secolo  XVI,  non  però  in  Italia,  dove  nel  testo  origi- 
nale non  furono  mai  date  alle  stampe  (45),  bensì  in  Francia. 
Quivi  del  De  Inst.  Reipublicae  venne  alla  luce  V  editto  princeps 
a  Parigi  fin  dal  1494(46),  a  cui  ne  seguirono,  dal  15 18  al  1594, 
ben  altre  nove  (47),  onde  le  tre  prime   con  note.  Il  De  Regno 


(45)  11  De  Montfaucon,  Bibliotheca  Bibliothecarum  MSS, 
nova  (Parisiis,  MDCCXXXIX),  I,  pp.  107  e  227,  ricorda  che  del  De 
J.  Reip,  si  conservava  una  copia  manoscritta  nella  Vaticana  e  una 
nella  Cassinese. 

(46)  M  a  i  i  ta  i  re,  Annales  Typographici,  I,  p.  583.  Il  Fabricius, 
loc.  cit.  (n.  i,  sopra)  conosce  la  data,  1494,  ma  non  il  luogo  [loco 
incerto].,  così  pure  il  Mittarelli,  col.  855.  Secondo  il  Brunet, 
Manuel  du  Libraire  (Paris,  i863),  IV,  col.  440,  la  i*  ediz.  è  del  i5i8: 
io  però,  non  ricordo  dove,  ma  ho  veduto  indubbiamente  un'edizione 
di  quest'opera  del  Patrizi  colla  data  MCCCCLXXXXIIII. 

(47)  Parrhisiis  {sic\  1518  [Maittaire,  op.  cit.,  Vili,  p.  5o,  n^  io33. 
Fabricius,  Brunet,  Graesse(n.  14,  sopra),  locc.  citt.].  Ib., 
i5i9  [Maittaire,  p.  57,  n®  11O5.  N  i  ce  r  o  n,  op.  cit.  (n.  d,  sopra), 
p.  18.  Brunet,  loc.  cit.].  Ib.,  i520  [Maittaire,  p.  66,  n®  1 197] 
(Queste  del  1519  e  del  i52o:  •  cum  Ioannis  Savignei  annotationibus  — 
opera  Retri  Vidoue  —  9  [così  anche  la  precedente  del  i5i8],  più  che  vere 
edizioni  sono  da  considerare  quali  semplici  ristampe).  Ib.,  i5h 
[M  a  i  1 1.,  p.  173,  n<»  23i7  b.  Niceron,  Brunet,  Graesse,  locc. 
citt.].  Ib.,  1567  [Brunet,  Graesse,  locc.  citt.].  Ib.,  1569  [Ni- 
ceron, Graesse,  locc.  citt.].  Ib.,  1578  [Graesse,  loc.  cit.].  Ib., 
i585  [N  iceron ,  Brunet,  Graesse,  locc.  citt.].  Argemorati 
(Strasburgo)  [Niceron,  loc.  cit.]  cioè  Montisbeligardi  (Montbéliard, 
nel  Doubs),  Veditio  postrema  che  cito  io  del  Bibliopola  Argentora- 
tensis  La^arus  Zetì^nerus,  1594.  A  queste  è  da  aggiungere  un'edizione 
mutila  del  1599,  Torgae  (Torgau,  Sassonia)  typis  principalibus ^  per 
cui  v.  Brunet  e  Graesse,  locc.  citt.  L'ediz.  del  1578  è  ricordata 
anche  da  Nicolaus  Bassaeus,  Collectio  in  Unum  corpus  omnium 
librorum  ecc.  (Francofurti,  MDXCII),  I,  p.  465,  come  scritto  e  Frane. 
Patritii  senensis  »  fra  le  opere  del  filosofo  Francesco  Patrizi,  confu- 
sione tanto  più  notevole  in  quanto  che  il  filosofo  nel  1 592  era  ancora 
vivo  (morì  nel  «597). 

Kivisia  di  filologia,  ecc.  XX  IL  27 
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et  Regìs  Inst.,  del  quale  aveva  portato  un  manoscritto  dairitalia 
Jean  Prevost,  consigliere  al  Parlamento  (48),  fu  pubblicato  a 
Parigi  con  scolii  (49)  il  15 19,  poi  dal  1531  al  1 594  ne  uscirono 
altre  quattro  edizioni  (50).  Questa  larga  difiusione  non  si  può 
spiegare  altrimenti  se  non  ammettendo  che  le  due  opere  fos- 
sero usate  nelle  scuole.  Una  conferma  di  ciò  la  trovo  nel  fatto 
che  furono  compilati  di  entrambe  due  compendi  in  latino,  editi 
a  Parigi,  il  secondo  due  volte  e  reimpresso,  pare,  a  Colonia  (51). 
Inoltre  vennero  tradotte  in  francese  :  il  De  Inst,  Reipublicae  ($2) 


(48)  Niceron,  op.  cit.,  p.  17. 

(49)  Cum  Ioannis  Savignei  schoUis  lomographiciSy  Parrbisiis  (sic), 
i5i9  [M  a  i  ttai  re,  op.  cit.,  II,  p.  339.  Niceron,  Fabricius, 
brune  t,  Graesse,  lece.  citt.].  Di  questa  prima  edizione  fu  tirato 
un  esemplare  sur  vélin  [Catalogne  des  Livres  imprimés  s.  v,  de  la 
Bibl.  du  Roi,  Paris,  MDCCCXXII,  p.  60,  n<»  78,  e  G  racsse,  loc.  cit.]. 

(50)  Parisiis,  i53i,  1567  [Niceron,  loc.  cit.],  1678  [«  apud  lo- 
annem  de  Bordeaux  >  —  questa  edizione  non  citata  né  dal  Niceron, 
né  in  alcun  catalogo,  la  trovai  nella  biblioteca  Ambrosiana].  Argen- 
torati  [Niceron,  loc.  cit.]  cioè  Montisbeligardi  (v.  n.  47  preced.), 
1394.  L*edìz.  del  1567  é  ricordata  anche  dal  Bassaeus,  che  cade 
nello  stesso  errore  di  cui  è  detto  prima. 

(5i)  Compendiosa  rerum  memorandarum  descriptio  ex  immensis  Fr. 
Patritii  sen.  de  regno  de que  inst  itut  ione  Reip  ublicae 
yoluminibus  deprompta..,  (Parisiis,  ap.  Audo^num  Petit,  1549)  [M  a  i  t- 
taire,  op.  cit..  Ili ,  p.  578].  —  Compendiosa  epitome  Commentariorum 
Fr.  Patritii  sen.  episcopi  in  duas  partes  secta  :  quarum  Prior  novem 
librorum  de  Re  ipublicae  Inst  itut  ione  at que  Adm  ini- 
strat  ione  summa  complectitur^  Posterior  novem  item  aliorum  d  e 
Re  gno  et  Re  g  i  s  Inst  itut  ione  anacephaleosin  exhibet.  Ac- 
cedit  bis...  (Parisiis,  ap.  Hieronymum  de  Mamef  et  Gulielmum  Ca- 
uellat,  1577)  [^i  questo  compendio,  ed iz.  del  1377,  non  cit.  in  alcun 
catalogo  a  stampa,  possiede  una  copia  TAmbrosiana,  dove  io  lo  con- 
sultai]. —  Eadem  (Coloniae,  ap.  loan.  Gymnicum,  1391  et  Parisiis, 
1590)  [Nicol.  Bassaeus,  loc.  cit.,  il  quale  fa  la  solita  confusione]. 

(52)  Le  livre  de  Francois  Patrice  de  Vinstitution  et  administration 
de  la  chose  publique  translaté  de  latin  en  franfois  (Paris,  par...  Pierre 
Vidoue...  i32o)  [N  ice  ro  n,  B  rune  t  (col.  441),  G  raesse,  locc. 
citt.  Catalogne  Gén.  des  MSS.  des  Bibl.  pubi  de  France.  Départ.,  IX 
(Paris,  1888),  p.  458.  Di  questa  ediz.  fu  tirato  un  esemplare  sur  vélin. 
—  Catalogne  des  Livres...  (cfr.  sopra,  n.  49),  loc.  cit.,  n*»  79,  Ni- 
ceron, Brune i,  locc.  citt.];  notevoli  le  parole,  f»  i56:  «  cy  tìnist 
le  très  fructieux  et  utille  livre...  novellement  à  la  louenge  de  Dieu  et 
utillité  d'ung  chascun  traslaté,  ecc.  ».  Questa  versione  venne  pubbli- 
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per  intero,  dell*  altra  opera  soltanto  il  primo  libro  (53),  e  in 
francese  di  questa  e  di  quella  insieme  se  ne  pubblicò,  ancora 
a  Parigi,  una  riduzione,  di  cui  si  fecero  varie  edizioni,  tradotta 
da  altra  corrispondente  latina  (54).  Lo  stesso  compendio  latino 
tradotto  in  francese,  ma  del  solo  De  Inst.  Reipublicae,  era  già 
stato  edito  a  Parigi  nel  1544  (55).  Qui  son  da  ricordare  di  esso 
trattato  ancora  una  epitome  in  inglese,  pubblicata  a  Londra  il 
1576,  e  due  versioni  dell'opera  completa,  una  tedesca  (Ma- 
gonza,  1573),  l'altra  spagnuola  (Madrid,  1591)  (56). 

Anche  Tltalia  ha  di  entrambi  i  trattati  una  traduzione  di  Gio- 
vanni Fabrini  fiorentino  (da  Fighine),  traduzione  molto  libera, 
particolarmente  per  quanto  riguarda  il  De  Regno  et  Regis  Inst.; 
ce  he  avverte  egli  stesso,  il  Fabrini:  «  messi  mano  a  tradurre 
questo  Regno  e  in  questa  tradotione  non  ho  proceduto  come 
tradottore,  ma  quasi  come  compositore  »  (57).  È  un  vero  rifaci- 
mento, come  del  resto  si  può  facilmente  desumere  anche  solo  dal 
titolo:  //  sacro  Regno  del  gran  Patrttio  del  vero  reggimento  e  de 
la  vera  felicità  del  Principe^  e  beatitudine  humana  (58).  Di  questa 
compilazione,  chiamiamola  così,  dedicata  a  Cosimo  II,  io  co- 
nosco tre  edizioni  uscite  a  Venezia  dal  1547  al  1569(59)  e  non 


cata  una  seconda  volta  nel  i532  (Paris,  Fr.  Regnaull)  [Brunet  e 
Graesse,  iocc.  citt.],  e  una  nuova  versione  ancora  a  Parigi  nel 
1610  [Nìceron,  Ice.  cit.]. 

(53)  Le  premier  livre  des  écrits  de  Fr.  Patrice  siennois  traictans 
du  Regne  ou  Domination  d'un  seul,  dite  Monarchie,  et  de  Vlnstitution 
d'un  ben  Rai  (Paris,  «577)  [N  iceron,  op.  cii.,  p.  17]. 

(54)  Le  livre  de  la  Felice  humaine  :  extrait  des  grands  et  amples 
volumes  de  Francois  Patrice,,,  par  M,  Gilles  D'Aurigny...  et  traduit 
en  fran^ois  par  Jean  Leblond  (Paris,  1544,  1546,  1649 e  '554)  [N  i  ce- 
ro n,  op.  cit.,  p.  18.  Brunet,  op.  cit.,  I,  col.  Syi]. 

(55)  G  ra  esse,  loc.  cii. 

(56)  Graesse,  loc.  cit. 

(57)  Queste  parole  della  lettera  dedicatoria  a  Cosimo  De  Medici,  ^i 
Vinegia  adì  VI  di  ottobre,  MDXLVII,  si  leggono  solamente  nel  Tedi - 
zione  del  1547,  della  quale  nell'esemplare  che  io  ho  potuto  averne 
manca  in  principio  un  foglio  (v.  sotto,  n.  59). 

(5?^)  Il  Graesse,  loc.  cit.,  fa  una  strana  confusione  di  questa  e 
delTaltra  versione  del  Fabrini  del  De  Inst.  Reip.\  egìi  ignora  che 
il  Sacro  Regno  è  la  traduzione  del  De  Regno  et  R.  Instit. 

(59)  1.  In  Vinegia  per  Comin  de  Trino  di  Monferrato,  Vanno 
MDXLVII,  2.  In  Vinegia,  in  casa  de'  figliuoli  di  Aldo,  MDLIIL 
3.  In  Vene:{ia  appresso  Domenico  et  G.  B.  Guerra  fratelli,  MDLX IX, 


-  420  - 

mi  risulta  ce  ne  siano  altre.  —  Il  De  Inst.  Reipublicae  tradotto 
«  non  parola  a  parola,  ma  a  senso  >  (60)  prende  nella  veste 
italiana  questo  titolo  :  De  Discorsi  del  Reverendo  Monsignor 
Francesco  Pairitii  Sanese,  vescovo  Gaieitano^  sopra  alle  cose  ap- 
partenenti ad  una  città  libera^  e  famiglia  nobile  ;  e  il  Fabrini  ci 
fa  sapere  che  fra  le  varie  ragioni,  onde  fu  spinto  a  tradurre, 
due  sono  le  principali:  «  la  prima  perchè  non  sì  poteua  cono- 
scere la  virtù  cosi  interamente  di  Patritio  :  essendo  i  [nella 
stampa  :  e]  latini  tanto  mal  stampati,  che  chi  li  leggeua,  gli 
ueniuano  a  fastidio,  tanto  era  il  tempo,  che  bisognaua  metterui, 
a  cauarne  alcuno  costrutto  ;  Taltra  perchè  n*è  stato  cauato 
dond'una  parte  e  dond'un*altra  da  certi,  che  n'hauean  fatti  altri 
libri,  e  se  gli  sono  fatti  suoi,  senza  auere  rispetto  a  cosa  al- 
cuna »  (61),  affermazione  questa,  di  cui  è  da  lasciare  al  Fabrini 
la  piena  responsabilità.  Ancora  va  notato  con  quali  parole  il 
traduttore  raccomanda  l'opera  a...  «  messer  Antonio  Massimi 
nobilissimo  romano...  )►,  a  benefìcio  dei  cui  figli  egli  compì  il 
lavoro:  <  di  qui  impareranno  (essi  figli)  la  mansuetudine,  la 
clementia,  la  fortezza,  la  temperanza,  la  liberalità,  la  parsimonia, 
come  e  sé  e  la  loro  famiglia  habbino  a  governare,  ad  esser 
gratiosi,  come  co*  loro  cittadini  habbino  a  vivere,  e  finalmente 
tutte  le  cose  che  s'aspettano  ad  un  vero  cittadino  >  (62).  Di 
questa  versione  non  fu  pubblicata,  per  quanto  mi  consta,  che 
una  sola  edizione  (63). 

8.  Metto  qui,  sebbene  evidentemente  siano  stati  scritti  in 
vari  tempi,  gli  epigrammi  latini.  Dalla  seconda  delle  sue  let- 
tere, già  menzionate,  a  Giovanni  Albino  apprendiamo  che  il 
Patrizi  scriveva  epigrammi  :  e  due  con  essa  lettera  egli  ne 
manda  alFamico,  nei  quali  esprime  il  suo  dispiacere  per  un*in- 


Queste  tre  edizioni  sono  possedute  dalla  Braidense,  dove  le  ho  con- 
sultate e  confrontate  col  testo  latino  ;  la  prima  è  citata  anche  dal  Fa- 
bri  ci  us  e  dal  Niceron,  locc.  citt.^  la  seconda  dal  Graesse  (nota 

preced.). 

(60)  f*»  3  r. 

(61)  fo  3  V. 

(62)  f>  3  r  e  V. 

(63)  In  Vinegia  nelVanno  MDXLV  in  casa  de'  Figlivoli  di  Aldo. 
Anche  questo  libro,  che  confrontai  col  testo  latino^  si  trova  nella 
Braidense,  ed  è  citato  da  Fabricius,  che  sbaglia  la  data,  N  i- 
ceron,  Brune t,  Graesse,  locc.  cilt. 
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ferinità  del  duca  di  Calabria  e  del  fratello  di  lui  (64).  Una  rac- 
colta, inedita,  di  epigrammi,  Epigrammaton    liber,  del  Nostro, 
conservata    in    un  codice   ms.  cartaceo  in  folio  del  secolo  XV 
nella  Biblioteca  del  Monastero    di    S.  Michele  a  Venezia  (65), 
ne  contiene    molti  e  di  vario    genere  e  indirizzati  a  varie  per- 
sone.   I   più,  pare,  sono  epitafi;  così,  oltre    ad   una  poesia  In 
mortem  Camilli  Patritii  filii  sui,  troviamo  un  Epitaphium  Omni- 
boni  Leoniceni  oratoris    et  poetae  optimi,  uno  Domitii  (Domizio 
Calderini)  (66)  Veronensis,  uno    Hilarionis  Veronensis  (67),  che 
il  Patrizi  aveva  senza  dubbio  conosciuti  a  Verona,  Epitaphium 
Hippolytae  Mariae  coniugis  ducis  Calabriae  ,  Pro  F,  Ptolomaeo 
amico  de/uncto.,.  Ce  n*c  al  re  Ferdinando  e  al  figlio  di  lui  Al- 
fonso, a  cardinali,  a   vescovi,  ad    amici,  e  fra   questi    a   frate 
Giocondo  architectus,  altro    veronese,  a   parenti,  sembra,  Cor- 
nelio ed  Eusebio    Patrizi  ;  qualcuno  riguarda    fatti    particolari, 
come  De  Phoronia  disiecta  a  Romanis,  propter  aedem  Ciceronis, 
restitutam  a  Cardinale  S.  Petri  ad  vincula,  ecc. 

9.  Dalle  stesse  lettere  ali*  Albino  si  rileva  che  verso  il 
1477  e  in  sul  principio  dell'anno  seguente  il  Patrizi  per  com- 
piacere il  duca  Alfonso  stava  scrivendo  un  commento  al  Can- 
zoniere del  Petrarca;  commento  che  esso  duca  desiderava  fosse 
molto  copioso  e  minuto,  e  del  quale  nella  seconda  lettera  tro- 
viamo un  saggio,  relativo  al  sonetto:  «  Gloriosa  Colonna,  in 
cui  s'appoggia  »  (68).  A  me  però  non  risulta  che  il  lavoro  sia 
Slato  condotto  a  termine  o  se  ne  abbia  altrimenti   memoria. 

10.  L'ultima  scrittura  di  quelle  a  me  note  del  Nostro  è 
l'orazione,  di  cui  altrove  ho  recato  qualche  brano  (69),  ad  In- 
nocenzo Vili,  della  fine  del  1484  (70). 


(64)  Bulifon,  op.  e  Ice.  citt.  (v.  sopra,  I,  n.  112),  p.  9?. 

(65)  Mittarelli,  Ice.  cii.  (col.  854-55). 

(66)  Off.  sopra,  l,n.  84  e  Maffei,  loc.  cit.  (ivi,  n.  81),  pp.  220-23o. 

(67)  Maffei,  loc.  cit.,  pp.  219-220. 

(68)  Bulifon,  pp.  93-95. 

(69)  I,  n.   115,  sopra. 

(70)  «  Francisci  Patricij  episcopi  Caietani  oratoris  serenissimi  regis 
Ferdinandi  ad  Innocentium  Vili  pont.  summum  »,  così  in  una  rac- 
colta di  orazioni  latine  in  numero  di  26,  di  vari  autori,  edite  in  vari 
l.empi  e  in  vari  luoghi.  Di  quella  del  Patrizi,  che  è  la  4%  manca  ivi, 
come  di  parecchie  altre,  l'indicazione  del  luogo  e  della  data  di  pub- 
blicazione, ignote,  almeno  la  data,  anche  al  F  a  b  r  i  e  i  u  s(-M  ansi), 
loc.  cit.  [e  excusam  sine  anno».  Cfr.  Mittarelli,  loc.  cit.,  e  Lud. 
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I.  Molto  più  sconosciuto  di  tutte  le  altre  opere  edite  e 
inedite  del  Patrizi  è  il  suo  compendio  della  InstituHo  Oratoria 
di  Quintiliano.  Nessuno  di  coloro  che  ci  hanno  lasciato  qualche 
cenno  intorno  alla  vita  del  Nostro  e  alle  cose  sue  mostra  di 
sapere  che  esista,  e  non  ne  dice  nulla  nemmeno  lui  :  non  nelle 
opere  maggiori  né  nelle  lettere  a  Nicodemo  Tranchedini,  dove 
pure,  come  vedemmo,  ricorda  le  sue  poesie,  non  nell'epistolario 
dove  fa  menzione  di  esse  poesie  e  del  De  Instttutione  Reipu- 
blicae  ;  perchè  se  ivi  egli  ne  parlasse,  il  Morelli  e  il  Mittarelli^ 
i  quali  ne  rilevarono  le  allusioni  alle  altre  sue  scritture,  avreb- 
bero fatto  altrettanto  per  questa. 

Il  primo,  anzi  Tunico  che  abbia  conoscenza  diretta  di  tal 
compendio  come  fattura  del  Patrizi  è  il  Tomasino  (sec.  XVII), 
il  quale  ne  vide,  sembra,  copia  di  un  manoscritto  nella  biblio- 
teca D,  Mariae  Prataleae  di  Padova  e  ne  dà  notizia  così  sen- 
z'altro :  Compendtum  Quintiliani  auciore  Francisco  Patricto  (i). 
Dal  Tomasino  presero  questa  notizia  e  la  riprodussero,  mo- 
strando evidentemente  di  non  prestarvi  troppo  fede,  Nicolaus 
Antonius  Hispalensis  (sec.  XVII)  e  il  Fabricius.  Quello  scrive  : 
Compendtum  quoque  Quintiliani  Franciscus  Patricius  confecerit^ 
si  vere  id  Patavii  in  bihliotheca  ad  D.  Mariae  Prataleae  (quod 
Thomasinus  in  Bibliothecis  Patavinis  Mas.  affirmat)  custoditur  ; 
e  aggiunge  :  et  legimus  sive  hoc  sive  aliud  huius  auctoris  com-- 
pendium  Valentiae  an.  MDLIV  in  8^  typis  editum  (2).  Il  secondo 
ha:  ...Tale  compendium  (di  Quintiliano)  et  fecisse  traditur  Fr. 
Patricius  (v.  Thomasinus,  de  Bibl.  Patav.  Mss.  p.  ^8)   et  com- 


Jacob,  BibL  pontificia...  {Lugd  un  ij  MDCXLIII),  p.  3i3];  ma  nel 
G  r  a  e  ss  e,  loc.  cit.,  vedo  che  fu  impressa  a  Roma  nel  1485,  e  Romae^ 
148^  è  segnato  nel  catalogo  a  mano  deirAmbrosiana,  dove  trovai  la 
detta  raccolta  e  lessi  la  nostra  orazione,  il  Niceron,  loc.  cit.,  si 
limita  a  ricordarne  inesattamente  il  titolo  aggiungendo:  «  in-4*>,  an- 
cienne édition  ». 

(i)  Bibliothecae  Patavinae  manuscriptae  publicae  et  privatae...  studio 
et  opera  Jacobi  Philippi  Tomasini  (Utini,  MDCXXXIX;, 
p.  48,  xin. 

(2)  Bibliotheca  Hispana  veius  (Romae,  MDCXCVI),  I,  p.  59.  Quanto 
al  Compendium  edito  a  Valenza  v.  sotto,  n.   io. 
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pendium  hutusmodt  Valentiae  i^^4'  8,  editum  est^  auctore  Nic. 
Antonio  BibL  Hisp.  vet.  />.  ^8  (3).  Donde  siffatta  incredulità? 
La  cosa  è  tanto  più  strana,  chi  consideri  che  in  due  edizioni 
del  Fabricius,  di  Amburgo  1731  e  di  Lipsia  1773,  si  trova  at- 
tribuita, senz'ombra  di  sospetto,  a  Pier  Paolo  Vergerio  seniore 
da  Capodistria  un'epitome  di  Quintiliano  (4)  ;  mentre  nella 
prima  manca  perfino  il  cenno,  che  ricorre  nelFaltra,  al  com- 
pendio del  Patrizi.  Che  significa  ciò  >  Vergerio  e  il  Patrizi  hanno 
fatto  ciascuno  un'epitome  óéìVInstitutto  Oratoria  ?  E  quella  che 
abbiamo  noi  a  chi  di  loro  due  appartiene  ?  (5).  Per  rispondere 
a  queste  domande  bisogna  risalire  un  pò*  indietro  e  rifare  bre- 
vemente la  storia  della  pubblicazione  del  compendio  attribuito 
al  Vergerio.  Ecco  come  stanno  le  cose. 

Jean  du  Tillet,  vescovo  di  Saint-Brieuc  (Cótes-du-Nord),  di  ri- 
torno da  un  viaggio  in  Italia  verso  il  1550  aveva  portato  seco  il 
manoscritto  di  un'epitome  latina  della  Institutio  Oratoria  di  Quin- 
tiliano. L'autore  di  questa  epitome  gli  era  affatto  ignoto  ;  ma 
avendo  egli  trovato  nel  suo  esemplare  il  nome  di  Pier  Paolo 
Vergerio  a  lui  la  attribuì  e  la  pubblicò  a  Parigi  per  i  suoi  ni- 
poti nel  1554  col  seguente  titolo:  M.  Fabii  Qutntiliani  Institu- 
tionum  Oratoriarum  libri  XII  in  Commeniarios  redacti,  Petro 
Paulo  Vergerio  auctore.  Ex  Bibliotheca  Joannis  Tillii  episcopi 
Briocensis  {Parisiis,  MDLIIII,  apud  GuiL  Morelium^  ex  privilegio 

(3)  Bibl.  lat.  nunc  melius  delecta,,.  diligentia  lo.  Aug.  Ernest! 
(Lipsiae,  MDCCLXXIII),  II,  p.  277. 

(4)  Epitome  Institut.  Quintiliani  a  Jona  Philologo  confecta  editaq. 
est  Paris.  1 548.  8  et  altera  Vergerio  auctore  ibid.  1 644.  8 
(edìz.  di  Amburgo,  II,  p.  427).  —  ...fuere  qui  tantum  Epitomen  Inst. 
[Quintil.]  ederent,  qualem  confecere,  primum  Jones...,  deinde  Ver- 
gerius,  quae  edita  est  Paris.  1 548.  8  (ediz.  di  Lipsia,  lece.)- 

(5)  La  seconda  domanda  se  la  fa  anche  il  Pier  ville,  M.  F, 
Quintiliani  De  Institutione  Oratoria  liber  primus  (Paris,  1890).  In- 
iroduction,  p.  xxxv(-xxxvi),  nota  3,  il  quaie  tratta,  ma  per  incidente 
e  in  una  semplice  nota,  la  stessa  questione  dì  cui  mi  occupo  io  qui 
(111,  1  e  2),  e  pur  ammettendo  che  è  assai  difficile  a  risolvere  —  dif> 
fìcoltà  che  egli,  non  conoscendo  i  codici  da  me  veduti,  non  poteva 
sciogliere  —  giunge,  non  per  via  scientifica,  bensì  con  un  criterio  del 
tutto  soggettivo,  alla  medesima  conclusione,  a  cui  per  tutt'altra  strada 
era  giunto  io  anche  prima  di  conoscere  il  suo  libro.  Questo  però  mi 
ha  giovato  nella  redazione  ultima  del  mio  lavoro:  le  notizie  ivi  date, 
e  che  riporterò  a  loro  luogo,  su  due  codici  parigini,  mi  conferma- 
rono nell'opinione  che  avevo  colpito  nel  segno.  Cfr.  sotto^  n.  56. 
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Regis  fin-8',  di  pag.  198])  (6).  —  Da  questo  titolo  e  dalle  pa- 
role, da  me  tradotte  quassù  e  riportate  testualmente  in  nota, 
del  Du  Tillet  risulta  che  l'epitome,  onde  ci  occupiamo,  è  opera 
del  Vergerio.  Ora  è  vero  ciò>  Rispondo  recisamente:  non  è  e 
non  può  essere,  e  per  una  ragione  molto  semplice  :  Tepitome 
pubblicata  dal  vescovo  di  Saint-Brieuc  è  proprio  quella  che  io 
dimostrerò  incontestabilmente  fattura  del  Patrizi.  Ne  viene  di 
conseguenza  necessaria  che  Vergerio  e  il  Patrizi  avrebbero 
fatto  entrambi  lo  stesso  e  medesimo  compendio  di  Quintiliano! 

Ma  qui  si  presenta  una  nuova  questione.-  Pure  ammettendo 
(e  come  lo  si  può  negare  ?)  che  SMÌVantiquus  codex  del  Du  Tillet 
fosse  segnato  il  nome  di  Pier  Paolo  Vergerio  non  si  è  costretti 
necessariamente  a  ritenere  che  questa  epitome  sia  del  Vergerio; 
può  trattarsi  di  un  errore  del  copista  ;  senonchè  un  tale  errore 
sarebbe  inesplicabile  ove  non  si  supponga  che  il  copista  stesso 
non  avesse  avuto  conoscenza  o  almeno  notizia  dell'esistenza  di 
un  compendio  di  Quintiliano  del  Vergerio.  La  questione  dunque 
si  riduce  a  ciò:  a  stabilire  se  il  Vergerio  abbia  o  meno  fatto 
un  simile  lavoro. 

Il  manoscritto  n*>  7760  della  Biblioteca  Nazionale  di  Parigi 
(fonds  latiti^  ancien  61  io)  del  sec.  XV  contenente  l'epitome, 
onde  parlo,  e  che,  come  afferma  il  Fierville  (7),  non  è  Tesetn- 
plare  di  cui  si  è  valso  il  Du  Tillet  per  la  sua  edizione,  porta 
bensì  segnato  il  nome  di  Pier  Paolo  Vergerio,  ma,  assicura  lo 
stesso  Fierville  (8),  questo  è  stato  aggiunto  posteriormente, 
dopoché  il  Du  Tillet  ebbe  attribuito  al  Vergerio  il  compendio. 
La  medesima  origine,  noto  io,  ha  avuto  la  notizia  erronea  del 
Fabricius.  Il  titolo  del  libro  pubblicato  dal  Du  Tillet  lo  trasse 
in  inganno  :  egli  non  deve  nemmeno  averlo  veduto,  o  se  anche 
lo  vide,  come  gli  sarebbe  stato  possibile    constatare  l'identità 


(6)[J  o  1  y],  Remarques  critiques  sur  le  Dictionnaire  de  Bayle  (Paris» 
1752),  p.  775  art.  Vergerius  V Ancien  [Pierre-Paul)  \  ivi  è  riportata 
quasi  per  intero  la  lettera  dedicatoria  del  Du  Tillet  ai  suoi  nipoiii 
della  quale  ecco  le  ultime  parole:  «  (Id  non  dico,  ut  auctoris  horum 
Commentariorum  nomen  comroendetur),  qui  mihi  piane  ignotusest. 
Nomen  eius  dumtaxat  adscripsi,  quod  antiquus  codex,  quem  expn- 
mendum  Typographo  dadi,  prae  se  ferebat...  Hoc  munusculo  vos 
panicipes  exuviarum,  quas  ex  Italia  reversus  exportavi,  facio...».  Cfr. 
anche  Fierville,  loc.  cit.,  pp.  xxxvi-xxxvii,  e  v.  sotto,  n.  70. 

(7)  Nota  cit.,  p.  XXXV. 

(8)  Ih.,  p.  xxxvi. 
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del  compendio  pseudovergeriano  con  quello  del  Patrizi  che  egli, 
il  Fabricius,  cita,  ciò  è  fuor  di  dubbio,  unicamente   sulla  fede 
del  Tomasino  ?  Ancora:  nell'edizione  del  Fabricius  di  Amburgo 
(1721)  è  detto  che  Tepitomc   del  Vergerio  fu  pubblicata  a  Pa- 
rigi il  1554  in-8**,  luogo,  data  e  formato  del  libro  del  Du  Tillct  ; 
laddove  neiredizione  di  Lipsia  (1773)  si  legge,  come  vedemmo(9): 
...Vergerìus  \epitomen    Institutionum  Oratoriarum  confecit^  quae 
edita  est  Parts,  1^48.  8.  Ora  di  compendi  di  Quintiliano  attri- 
buiti al  Vergerio  (io)  ne  fu  edito  uno  solo,  quello  del  Du  Tillet, 
e  una  volta  sola,  nel  1554  e  non  prima.  Il  fatto  stesso  di  questa 
contraddizione  fra    le    due  edii^ioni    della    Biblioteca  fabriciana 
mentre    ci    dimostra  che  T  Ernesti,  il   quale  curò    l'edizione  di 
Lipsia,  non  ebbe  neppur    lui    fra    mano  il  libro  del  Du  Tillet, 
perchè  in  tal  caso  non  avrebbe  errato  nell'indicarne  la  data  (11), 
conferma  che  il  Fabricius,  sebbene  non  ne  citi  il  titolo  (e  non 
occorreva:  così  non  cita  queUi  di  altri  compendi,  onde  fa  parola), 
si  riporta  precisamente  ad  esso  libro,  cagione  unica  e  sola  dei- 
Terrore  da  lui  divulgato. 

Ma  prescindiamo  dai  fatti  esposti  e  da  queste  considerazioni, 
che  pure  hanno  il  loro  valore,  e  vediamo  se  prendendo  un'altra 
strada  ci  è  possibile  arrivare  alla  conclusione  che  il  Vergerio 
abbia  atteso  a  scrivere  un'epitome  di  Quintiliano. 

In  primo  luogo,  di  dieci  autori,  oltre  al  Joly,  da  me  con- 
sultati, i  quali  parlano  delle  opere  del  Vergerio,  sei  ignorano 
che  fra  queste  ci  sia  o  ci  sia  stato  un  compendio  della  Insti- 
tutio  Oratoria  ;  e  dico  «  ignorano  »,  essendo  probabile  che  se 
ne  avessero  saputo  qualche  cosa  vi  avrebbero  almeno  accen- 
nato: essi  sono  il  Voss  (12),  il  Niceron  (13),  lo  Zeno  (14),  il 
Muratori  (15),  il  Ginguenè  (16),  il  Voigt  (17).  Altri    tre,  il  Ti- 


(9)  Nota  4,  sopra. 

(10)  11  Piarvi  Ile,  loc.  cit.,  p.  xxxviii,  n.  i,  osserva  che  l'epi- 
tome di  Quintiliano  pubblicata  a  Valenza  nel  i554  (v.  quassù  il  luogo 
corrispondente  alla  nota  2)  non  può  essere  che  quella  di  Gonthier 
d'Andernach  (v.  sotto,  IV,  i). 

(11)  L'errore  può  provenire,  materialmente,  da  uno  scambio  di  date 
fra  i  due  compendi  di  Jonas  Philologus  e  di  quello  attribuito  al  Ver- 
gerlo (cfr.  sopra,  n.  4). 

(12)  De  Historicis  latinis  libri  III  (Lugduni,   i65i),  pp.  552-553. 
(i3)  Op.  cit.  (n.  d,  sopra),  t.  XXXVIII,  pp.  Sy-ói. 

(14)  Op.  cìl.  (n.  e.  sopra),  i.  L  pp.  5 1-61. 
(i5)  R.  I.  5.,  t.  XVI,  pp.   Ili- 112. 
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raboschi  (i8),  il  Colle  (19)  e  lo  Stancovich  (20)  sanno  che  il 
Joly  si  occupa  di  tale  compendio,  ma  nulla  più.  Ora  il  Joly 
dopo  aver  notato  che  tous  ies  bibliographes,  qui  otU  porle  de 
cet  Auteur  (Vergerlo),  oni  omis  dans  le  catalogne  de  ses  o»- 
vrages  un  abrégé  de  Quinttlten  ricorda  il  titolo  del  libro  del  Du 
Tillet  e  aggiunge  che  Teditore  (il  Du  Tillet)  nest  pas  certain 
que  Vergerlo  sott  l' auteur  de  cet  abrégé ,  citando  a  conferma  le 
parole,  da  me  prima  riportate,  della  lettera  dedicatoria  del  Da 
Tillet  ai  suoi  nipoti  (2r);  e  basta. 

Rimane  il  Combi,  la  cui  testimonianza  ha  certamente  molto 
valore,  tanto  più  che  egli  studiosissimo  del  Vergerìo  deve  aver 
attinto  le  sue  notizie  intorno  agli  scritti  di  lui  a  fonti  sicure  e 
autorevoli.  Come  si  sa,  purtroppo  morte  immatura  gl'impedi 
di  colorire  il  suo  grande  disegno  che  era  quello  di  scrivere  una 
biografìa  e  una  bibliografìa  completa,  prendendone  a  guida 
Tepistolario,  dell'umanista  istriano  ;  cosicché  noi  dobbiamo  ac- 
contentarci di  quel  poco  che  egli  ha  creduto  di  accennarne  in 
una    sua   Memoria  (22),  dove  espone  il  programma  del  lavoro 


(16)  Histoire  lift.  d'Italie   (Milan,  MDCCCXX),    t.  Ili,   eh.  XXI, 

pp.  394-95. 

(17)  Wiederbelebung,  1,  p.  578.  II,  pp.  177,  384,  411,  437,  4&4-5. 
Non  mi  fu  possibile  avere  il  Baduber,  Pier  Paolo  Vergerio  il 
Seniore  da  Capodistria  (Capodistria,  1866),  ma  suppongo  che  di  un 
compendio  di  Quintiliano  attribuito  al  Vergerlo  non  ne  parli  nem- 
meno lui;  perchè  ove  ciò  fosse  il  Voigt,  il  quale  accenna,  locc. 
cict.,  alle  varie  scritture  del  Vergerlo  per  lo  più  rimandando  appunto 
ad  esso  Baduber,  non  avrebbe  tralasciato  di  farne  menzione. 

(18)  Storia  d.  letteratura  italiana  (Milano,  MDCCCXXIV),  t.  Vi, 
p.  2%  1.  Ili,  e.  XLIII,  p.  io63. 

(19)  Storia  scientifico-letteraria  dello  Studio  di  Padova  (Padova, 
MDCCCXXV),  t.  IV.  p.  49. 

(10)  Biografia  degli  uomini  distinti  delVIstria  (Trieste,  1828),  t.  II, 
e.  IV,  p.  68.  Di  quest'opera  so  che  fu  pubblicata  nel  iS88una  nuova 
edizione,  ma  non  mi  venne  fatto,  almeno  finora,  di  procurarmela.  — 
Qui  noto,  che  mentre  il  Tiraboschi  e  il  Colle  si  accontentano  di  ri- 
mandare al  Joly  quasi  colle  identiche  parole  (e  forse  il  Colle  ha  con- 
sultato soltanto  il  Tiraboschi),  lo  Stancovich  reca  dal  Joly  il  titolo 
del  libro  del  Du  Tillet  e  traduce  letteralmente  il  periodo  [Véditeur] 
n*est  pas...  abrégé,  aggiungendo  in  fine:  «  Articolo  tratto  dalle  Re- 
marques...  »,  senz'altro. 

(21)  Cfr.  sopra,  n.  6. 

(22)  Di  Pier  Paolo  Vergerio   il  Seniore   da   Capodistria  e  del  suo 


i..^^- 


-.  427  - 

che  poi  non  potè  eseguire.  In  questa  Memoria  il  Combi  an- 
novera tra  gli  scritti  «  precipuamente  letterari  »  del  Vergerìo 
appunto  un  compendio  di  Quintiliano.  Ecco  le  sue  parole  te* 
stuali:  «  tale  (cioè  fra  gli  scritti  «  che  ci  mostrano  il  Vergerìo 
impegnato  più  dappresso  nella  grande  opera  di  ricondurre  gli 
studi  alle  fonti  del  classicismo  »  (a  3))  il  Compendio  delle  Isti- 
tuziont  di  Quintiliano,  scoperto  e  pubblicato  dal  vescovo  Du 
Tillet  e  tanto  più  interessante  che  fu  al  tempo  di  Vergerio  che 
quest'opera,  già  supplita  nelle  parti  mancanti  dal  Barzizza,  potè 
essere  emendata  e  resa  integra  mediante  il  codice  rinvenuto 
dal  Poggio  nella  famosa  torre  di  S.  Gallo  presso  Costanza  »  (24). 
E  inutile,  mi  sembra,  che  io  mi  trattenga  a  dimostrare  in  quale 
errore  sia  caduto  il  Combi  ;  ho  premesso  che  il  compendio  di 
Quintiliano  edito  dal  Du  Tillet,  compendio,  si  noti,  di  cui  egli 
parla  e  si  vede  che  nulla  sa  di  altro  lavoro  simile  che  non  sia 
proprio  questo,  non  è  e  non  può  essere  del  Vergerio  ;  ed  è 
tutto  detto.  Noto  soltanto  che  il  Combi  non  è  andato  più  in 
là  del  Fabricius  e  si  lasciò  trarre,  come  questo,  in  inganno  dal 
titolo  del  libro  del  Du  Tillet,  né  si  comprende  come  non  gli 
sia  almeno  nato  qualche  dubbio  suirautenticità  dello  scritto 
che  attribuisce  al  Vergerio.  Perchè  io  non  so  indovinare  dove 
mai,  se  non  appunto  nel  Fabricius,  nel  Joly,  nel  Tiraboschi, 
nel  Colle  e  nello  Stancovich  egli  abbia  veduto  che  si  faccia 
parola  di  questo  compendio  di  Quintiliano  e  come,  quindi,  si 
sia  permesso  di  aifermarne  così  categoricamente  la  paternità. 
Alla  categorica  affermazione  del  Combi  servirà  di  confutazione 
anche  tutto  ciò  che  passo  ora  a  dire. 

Procediamo  oltre.  Di  una  tale  epitome  del  Vergerio  nessuna 
notizia  io  ne  ho  trovato  nell'epistolario  di  lui  (25),  nessuna  nelle 
lettere,  e  ne  vidi  parecchie  e  nel  suo  (26)  e  in  altri  epistolari 
del  tempo,  dirette  a  lui  da  discepoli  e  da  amici,  nulla  nemmeno 
che  ci  autorizzi  a  credere  che  egli  abbia  avuto  soltanto  Tinten- 
zione  di  por  mano  a  siffatto  lavoro.  L'età  in  cui  egli  visse,  le 
vicende  della  sua  vita,  le  sue  opere  ci  danno  tutto  il  diritto 
di  affermare  il  contrario. 


epistolario  (\n  R,  Deputazione  veneta  sopra  gli  studi  di  Storia  Patria 
—  Miscellanea,  voi.  V,  Venezia,  1887). 

(23)  Loc.  cit.,  pp.  xx-xxi. 

(24)  Loc.  cit.,  p.  XXI. 

(25)  [Combi],  voi.  cit.  delle  Miscellanea,  pp.  1-201. 

(26)  Ib.,  pp.  205-2I. 
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O/i  '  '  /jnr,;  pfj\:eduti...  da  Guarino  l'eroneìt  \n  Museo  ital.  J'Antich. 
fla  ■  .  -.0.  II.  '  ar.f  2*.  :-"7;,  col.  «i-;  n-  17  e  se^i:.  Del  lavoro  di 
•.'j:  •  .';r;iento  ;r.Tap''c-/j  Jil  Barzizza  sulla  /w5f.  Orj/.  prima  delle 
..o:':rT^;  dei  Po::;:io  non  ne  saprianio  nulla  Sabbadini,  Studi.., 
:  .  i,,  ':  ,;jrebbe  ridio  o  supporre  che  al  Vergerlo  sia  venuto  in  mente 
il  *'cnd':re  lOpra  una  traccia  cos'i  maitìda  una  epitome  di  Quintiliano. 
Oue.ro  noto  perché  vedo  che  il  Combi  accenna  appunto  ai  supple- 
rricnti  di  esso  Barzizza. 
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appena  tra  la  fine  del  1416  e  il  principio  del  14 18  ebbero  copia 
del  Quintiliano  completo.  Con  ciò  non  intendo  dire  che  egli  a 
Costanza  non  abbia  veduto  il  nuovo  Quintiliano,  come  vide 
forse  a  Firenze  durante  il  suo  soggiorno  in  questa  città  (32) il 
codice  mutilo  che  vi  si  trovava.  Ma  perchè  il  Vergerio  avesse 
modo  di  fare  un'epitome  delFintiera  Institutio  Oratoria  gli  biso- 
gnava anzitutto  procurarsi  un  testo  completo  e  corretto,  e  noi 
sappiamo  che  a  redigerlo  attendeva  il  Bruni,  valendosi  del  co- 
dice mutilo  di  Firenze  e  del  primo  del  Poggio,  solo  nell'aprile 
141 7  (33),  poi  Tuso  libero  e  continuato  di  esso  testo  e  special- 
mente un  lungo  lavoro  ;  perchè  l'opera  di  Quintiliano  non  la  si 
può  compendiare  con  garbo  (ed  è  presumibile  che  uno  scrittore 
quale  fu  il  Vergerio  non  si  sarebbe  limitato  a  restringerla  fa- 
cendo, come  il  Patrizi,  dei  tagli  qua  e  là)  ove  non  se  ne  abbia 
conoscenza  larga  e  sicura.  Tutte  queste  cose  richiedevano  molto 
tempo,  e  assai  difficilmente  potè  farle  il  Vergerio,  morto,  ricor- 
diamocene, nel  1428(34).  E  poi,  per  quale  ragione  avrebbe  egli 
scritto  un'epitome  di  Quintiliano  dopo  essersi  ritirato  dall'inse- 
gnamento }  Forse  perchè  veduta  l'opera  intiera  del  retore  latino 
egli,  già  maestro,  avverti  il  bisogno  o  almeno  la  convenienza 
di  ridurla  in  servigio  della  scuola  entro  limiti  più  ristretti? 
Ma  questo  chi  ce  lo  dice  >   Lui,  Vergerio,  no  certo. 

Quintiliano  lo  conosce,  questo  è  indubitabile:  prova  eviden- 
tissima il  suo  libro  De  ingenuis  moribus  (35).    Non  che  ne  citi 


(32)  Voigt,  op.  cit.,  I,  p.  544,  e  in  generale  per  la  vita  del 
Vergerlo,  I,  pp.  435-37.  II,  pp.  275-76. 

(33)  Sabbadini,  Due  questioni...^  p.  3o8. 

(34)  Cfr.  F  ie  rv  i  1  le,  loc.  cit.,  p.  xxxvi,  n.  V.  però  quanto  al  te- 
stamento del  Vergerlo,  n  maggio  1444  (?)  Voigt,  op.  cit.,  II,  p.  277 
in  n.  (n.  2  di  p.  276),  e  quanto  alla  data  (?)  della  morte  di  esso  Ver- 
gerlo, Bernardi,  in  Archivio  St.  Ital.,  serie  III,  t.  23  («876),  p.  177, 
nota  3. 

(35)  Come  si  sa  quest'operetta,  il  cui  titolo  intiero  è  De  ingenuis 
moribus  et  liberalibus  studiis  ad  Ubertinum  Carrariensem^  fu  attri- 
buita ora  a  Leonardo  Aretino  (cfr.  Voigt,  op.  cit.,  II,  p.  465,  n.  i), 
ora  al  Filelfo,  specialmente  in  codd.  mss.  Tre  io  ne  ho  veduti  nella 
Ambrosiana,  A.  166.  Sup.  (n°  2),  N.  104.  Sup.  (n«  3),  entrambi  del 
sec.  XV,  A.  5o.  Sup.  del  sec.  XVI;  nel  1°  (indice:  quae  continentur 
in  hoc  libro)  è  lasciato  in  dubbio  se  autore  ne  sia  Leon.  Aretino  o 
(ve/)  il  Vergerio,  nel  2®  (anche  qui  indice  :  quae^  ecc.)  sulle  parole 
Leonardi  Aretini^  cassate   con  un  tratto  di  penna,  sta  scritto  :  Petri 
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apertamente  qualche  passo  ;  io  non  ho  trovato  che  ne  metta 
avanti  anche  solo  il  nome  (36),  e  nemmeno  non  nomina  Cice- 
rone, dal  quale  pure  prende  molto,  in  ispecial  modo  dal  De 
Officiis  ;  ma  ora  si  appropria  i  precetti  di  Quintiliano  (37),  ora 


Pauli  Vergerij^  nel  3**  è  detto  (frontisp.)  :  «  auctor  huius  opuscoli 
est  incertus  :  alii  enim  volunt  esse  P.  Paulum  Yergerium,  alii  Phi- 
lelphum  >,  parole,  come  le  citate  degli  altri  due  codd.,  scritte  poste- 
riormente ai  codd.  stessi.  Ma  in  sette  edizioni  a  stampa  (Milano,  1474 
[editio  princeps:  cfr.  Zeno,  op.  cit.,  p.  57],  1477,  1481,  1490,  M96. 
Torino,  iSog.  Brescia,  1^28),  che  io  ho  consultate  (e  le  cinque  prime 
confrontai  anche  con  questi  tre  mss.)  l'opuscolo  è  dato  senz*altro  come 
scrittura  del  Vergerio.  Delle  sette  edizioni  citerò  qui  sotto  Tultima, 
che  più  spesso  si  trova  nelle  nostre  biblioteche  e  presenta  il  vantaggio 
della  divisione  in  capitoli,  divisione  dovuta  all'editore,  ma  non  per 
ciò,  almeno  per  citazioni,  men  comoda. 

(36)  A  Quintiliano  non  accenna  neppure  nella  nota  lettera  al  Sa- 
lutati (M  u  ra  tor  i,  /?. /.  5.,  t.  XVI,  col.  i3i-234.  [Comhì],  E pist., 
pp.  40-44,  n"*  XXIX)  del  1404-5  (S  a  b  b  a  d  i  n  i,  Epistole  di  P.  Paolo 
Verg,  il  Sen,y  [in  Giornale  St.  d.  lett.  iiaL,  XI li,  1889,  pp.  297-98]) 
o  del  1400  (Novali,  ib.,  p.  298,  n.];  ma  quivi  ciò  non  era  richiesto, 
perchè  il  Vergerlo  risponde  direttamente  agli  appunti  mossigli  dal- 
l'amico (Muratori,  loc.  cit.,  col.  23o-3i.  [Corobi],  pp.  210-12, 
n*>  CXXXIX).  Tuttavia  è  notevole  che  il  Vergerio  in  nessuna  sua  epi- 
stola non  nomina  mai  Quintiliano,  mentre  assai  spesso  e  Cicerone  e 
Seneca,  nemmeno  in  quella  del  1414  al  Barzizza  ([C  o  m  b  i],  pp.  61-62, 
n®  XLIII),  dove  pure  loda  costui  come  maestro  di  retorica,  ne  ncl- 
Taltra  al  principe  d'Imola  ([Combi],  pp.  11 3- 118,  n*  LXXXV)  del 
1397,  dove  annovera  molti  scrittori  latini. 

(37)  Gap.  I:  «  ...Principio  ...erit  unicuique  suum  ingenium  per  se 
spectandum,  aut  si  minus  per  aetatem  nobis  perpendere  id  licebit,  pa- 
rentesque  ceterique  quibus  curae  erimusanimadverteredebebunt;  et  in 
quas  res  natura  proni  aptique  fuerimus,  eo  potissimum  studia  nostra 
conferri  et...  ».  Cfr.  /.  O.,  II,  8,  3-7.  —  Gap.  II:  «  ...Bene  ...habet 
si    et   obiurgaii  (i  <  pueri  »)  erubescant   et   castigati    fìant    meliores, 

suosque    praeceptores    ament ».    Cfr.  /.  O.,  Il,  9,   1-2.  I,  3,7.  — 

Gap.  XVni:  *  ...alii  (cioè  puerorum)  quidem  laude  et  per  spem  ho- 
noris, alii  munusculis  blanditiisque  alliciendi,  minis  alii  flagrisqueco- 
gendi  erunt,  aique...  ».  Cfr.  /.  O.,  I,  3,  6.  —  Gap.  XXXVII:  «...prima 
quoque  artium  dementa  ab  oplimis  praeceptoribus  accipere  convenit 
et  ex  auctoribus  [librorum]  non  quibuslibet  passim  immorari  sed 
optimis...  (Nam)  quod  teneris  mentibus  insitum  est  alte  radices  mittit 
nec  facile  posiea  ulla  vi  divelli  potest...  ».  Cfr.  /.  O.,  II,  3,  2  è  5, 
19.  I,  1,5.  ecc.  Ho  citato  quasi  ad  apertura  di  libro  e  potrei  aggiun- 
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ricorda  qualche  fatto  da  lui  accennato  (38),  ora  tiene  nella  trat- 
tazione lo  stesso  ordine  (39).  Di  più  in  parecchie  edizioni  del 
secolo  XV  di  questo  libro  la  parte  che  segue  immediatamente 
alla  prefazione  o  dedica:  Ad  Ubertinum  Carrariensefn{€  Franciscus 
senior  avus  tuus...  »)  è  intestata:  qua  ratìone  in  parvis  ingenia 
digposcantur  et  qua  tractanda  sunt  (40),  titolo  del  capo  3*,  lib.  I 
della  Institutio  Oratoria.  Però  si  ponga  mente  a  questo  :  il  De 
ingenuis  moribus  fu  composto  non  dopo  il  1399  (41)  o,  sia  pure, 
come  vuole  il  Sabbadini  (42),  verso  il  1404- 1405,  e  delle  varie 
imitazioni  e  derivazioni  da  Quintiliano,  che  io  vi  ho  notate, 
nessuna  esce  dai  libri  I  e  II  della  Institutio  Oratoria^  i  quali  non 
mancano,  o  al  più  manca  il  principio  del  I,  in  alcuno  dei  codici 
manoscritti  dell'opera  conosciuti  in  Italia  nei  secoli  X-XIV  e 
che  sono  fra  i  più  incompleti  originariamente  (prima  famiglia 
della  prima  classe  nella  classificazione  del  Fierville  (43));  cito 


gere  a  queste,  se  qui  ne  fosse  il  luogo,  parecchie  altre  citazioni. 
Qualche  traccia  d'imitazione  di  Quintiliano  (libri  1  eli)  trovai  anche 
nella  commedia  del  Vergerlo,  «  PauluSj  ad  iuvenum  mores  corri- 
gendos  >  contenuta  in  un  codice  dell'Ambrosiana  del  1491.  C.  12. 
Sup.,  scrittura  alla  quale  accenna  pure  il  Voigt,  op.  cit.,  II,  p.411. 

(38)  Aristotile,  per  desiderio  di  Filippo,  maestro  di  Alessandro 
(cap.  XXXVIIaH  J.  O.  i,  i,  23)  e  Timotheus  musicus  qui  .,,ab  his  {di- 
scipulis)  qui  ex  aliis  quippiam  edidicerant  duplam  [mercedem)  exi- 
gebat  (ib.  =  /.  O..  II,  3,  3);  dei  quali  fatti  il  primo,  leggendario,  è 
un  luogo  comune^  come  tutti  tanno,  già  nelle  letterature  medievali,  e 
del  resto  ricordato  da  parecchi  scrittori  antichi,  oltreché  da  Quinti- 
liano; ma  il  secondo,  anch'esso  non  ignoto  a  qualche  scrittore  del 
medioevo  (per  es.  Giovanni  Saresberiense,  per  citarne  almeno  uno), 
nella  forma  in  cui  lo  riproduce  il  Vergerlo  [la  duplice  mercede]  non 
ricorre  se  non  in  Quintiliano.  Questo  mi  risulta  da  ricerche  mie,  ma 
puoi  cfr.  la  nota  al  loc.  cit.  dello  Spalding  (Dussault)  neirediz.  della 
/.  0.  del  Lemaire  (Parisiis,  MDCCCXXI),  t.  I. 

(39)  Cap.  XXX:  «  de  (poetica  et)  musica  ».  —  Gap.  XXXI:  «  de 
arithmetica  et  geometria  ».  —  Gap.  XXXII:  €  de  astrologia  ».  Gfr. 
/.  O.,  I,  IO,  9-33,  34-45,  46-.t9. 

(40)  Gosì  nelle  tre  edizioni  di  Milano  14S1,  1490  e  1496,  e  ancora 
in  quella  di  Torino  1609;  nelle  altre  due  edìzz.  milanesi  1474,  1477 
e  nei  codici,  almeno  nei  tre  che  ho  veduto  io,  non  ci  sono  intesta- 
zioni (v.  sopra,  n.  35). 

(41)  Novali,  loc.  cit. 
.'42)  Loc.  cit.,  p.  297. 

(43)  Loc.  cit.,  pp.  Lvii  e  Lx.  Gfr.  sotto,  IV,  n.  i. 
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TAmbrosianus  II  (F.  III.  Sup.),  che  ho  potuto  studiare  e  con- 
frontare 'con  altri  di  altre  classi  della  stessa  biblioteca  (Ambro- 
siANus  I:  E.   153.  Sup.;  Ambrosianus  III:  B.   153.  Sup.  (44)). 

E  dopo  tutto  ciò  che  ne  rimane  dell'attribuzione,  nel  codex 
antiquus  dell'epitome  del  Du  Tillet,  di  un  compendio  di  Quin- 
tiliano a  Pier  Paolo  Vergerio? 

2.  Autore  del  libro  pubblicato  dal  vescovo  di  Brieuc  e 
quindi  anche  dell'epitome  contenuta  nel  codice  parigino  n**  77Ó0 
è  il  nostro  Patrizi  e  non  può  essere  altri  che  lui.  La  sua  virilità 
cade  in  un  tempo  in  cui  gli  studi  su  Quintiliano  particolarmente 
per  effetto  dell'impulso  dato  loro  dal  Valla  (45)  erano  in  Italia 
in  massimo  fiore,  e  si  venivano  moltiplicando  le  copie  mano- 
scritte della  Institutio  Oratoria  mentre  già  se  ne  preparavano  le 
prime  edizioni  a-  stampa  del  (Campani  (editto  princeps)  e  di  An- 
drea Bussi  (46).  Il  Filelfo  maestro  del  Patrizi  sebbene  non  si 
mostri  grande  ammiratore  di  Quintiliano  pure  ne  tiene  nel  de- 
bito conto  l'opera  principale  (47),  e  non  è  inverosimile  che  il 
giudizio  favorevole  che  egli  ne  dava  abbia  invogliato  il  disce- 
polo ad  occuparsene.  Egli  stesso,  il  Patrizi,  insegnò,  come  ve- 
demmo (48)  sulla  non  dubbia  testimonianza  di  Enea  Silvio 
Piccolomini,  retorica  ed  eloquenza,  e  nulla  c'impedisce  di  cre- 
dere che  non  solo  di  Cicerone,  ma  anche  di  Quintiliano  si  sia 
valso  per  il  suo  insegnamento.  La  Institutio  Oratoria  la  conosce 


(44)  F  i  e  r  v  i  1 1  e,  Ice.  cit.,  pp.  lxxxix,  cxxiii. 

(45)  Col  suo  famoso  opuscolo  De  comparatione  Ciceronis  Quintilia^ 
nique  —  per  cui  v.  Mancini,  Vita  di  Lorenzo  Valla  (Firenze, 
1891),  pp.  17  e  sgg.;  Sabbadini,  Cronologia  docum,  della  vita  di 
Lor,  d.  Valle ^  ietto  il  V.  (v.  sopra,  I,  n.  6),  p.  95  —  coi  lavori  di 
vario  genere  su  Quintiliano  e  col  suo  insegnamento.  Mancini, 
op.  cit.,  pp.  245  e  sgg.,  273,  277...;  Sabbadini,  op.  cit.,  pp.  101, 
114-1:5. 

(46)  Cfr.  Pierville,  loc.  cii.,  p.  xxii. 

(47)  Epist.y  f»  22  r.:  Ioanni  Tuscanellae,  VI  Id.  lui.  1440:  «...Tenet 
...Quintilianus  quantum  ex  eius  scriptis  anìmadvertere  possumus  non- 
nulla commoda  praecepta  artis  rhetoricae;  multa  commemorat,  multa 
colligit,  sed  (e  qui  accenna  alle  DeclamationeSy  non  più  aU7.  O.)  ita 
sui  dissimilis  est,  ut  quae  alios  docec  ipse  ignorare  videatur.  Verum 
concedamus  illi  doctrinam...  ».  Cfr.  la  lettera  <  Laurentio  Medici, 
IV  Kal.  Jun.  1473»,  f»  269  v. -262  r.  («  non  imprudenter  Quintilianus 
monei...  »,  «  Quintiliano...  viro  acutissimo...  »). 

(48)  I,  p.  392. 
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tutta  ;  infatti  in  entrambi  i  suoi  trattati:  De  Inst.  Reipublicae  e 
De  Regno  et  Regts  Inst.  ne  cita  testualmente  spessissimo  dei 
passi  tolti  dai  vari  libri,  talora  indicandone  il  luogo  preciso  (49), 
taKaltra  accontentandosi  di  avvertire  che  questo  o  quel  precetto 
si  trova  in  Quintiliano,  senz'altro  (50),  e  testualmente  non  di 
rado  ne  riporta  dei  brani  pur  senza  curarsi  di  farci  sapere  che 
li  ha  presi  nell'opera  di  lui  (51);  e  Tautorità  di  lui  gli  pare  cosi 


(49)  De  Inst.  Reip,,  p.  84  (lib.  IT,  t.  6)  :  e  Quiniilianus  libro  VII 
de  /.  O.  Deum  dicil...  immixtum  •  [==VII,  3,  5].  Ib.,  p.  353  (1.  Vili, 
lit.  6):  «  Quintilianus   in   primo...  de  /.  O...:  pinna...  »  [=  1,4,  12]. 

(50)  De  Inst,  Reip.,p.66  (lib.  II,  t.  %):  «  Arithraeticen  et  Geome- 
triam  teneris  aetatibus...  celeritatem  percipiendi  tradit  »  [=*  I,  io, 
34].  Ib,^  p.  77  (lib.  11,  t.  4):  «  orationem  solutam  primus  omnium... 
Antiphon  scripsit  >  [=  III,  i,  11].  Ib.,  p.  89  (lib.  II,  t.  6):  «  ...sa- 
tyra  ...quae  ...tota  est  latina  [=  X,  i,  93].  Ib.y  p.  206  (lib.  IV,  t.  6): 
*  a  Graecis  inchoandum  esse...  >  [=1,  i,  12].  Ib.,  218  (lib.  V,  t.  2): 
<  ...sicut  aves  ad  volatum...  insignia  >  [=  I,  i,  1-2],...  — De  R,  et  R. 
Instit.y  pp. 74-75 (lib. II, 1. 1):  «ingenia...  puerorum...  conantur  »  [=  II, 
4,  io].  I&.,  p.  loi  (lib.  II,  t.  5):  «  ...deteriora  peftinaciter  haerent, 
bona...  peius  »  [=  I,  i,  5].  Ib.^  p.  107  (lib.  II,  t.  8):  «  ...vitiis  qui- 
busdam  Alexandrum  imbuisse,  quae...  prosecuta  sunt  >  [=  I,  i,  9]. 
Ib.f  p.  108  (loc.  cit.):  «Ab  Homero  ex  Graecis  ìnchoanda  est  tractatio 
poetarum...  ex  nostrisautem  a  Vergilio>  [=  1,  8,  5].  /^.,  p.  119  (l.  II, 
t.  Il)  :  «  ...(hanc)  dicaci tatem...  incessentem  >  [=  VI,  3,  21]...  (Cfr. 
ib.j  p.  22  (lib.  I,  t.  4):  «  ...hunc  (cioè  Isocratem)...  Cicero  et  Quin- 
tilianus miris  laudibus  extulerunt  »  [=  II,  8,  u.  X,  i,  79  e  108]. 
De  I.  Reip.^  p.  3  (Epist.  ad  Senatum...):  «  Praecipit  etiara  Quintilianus 
apes  nobis  imitandas  esse,  quae...  »  [=  I,  io,  7]...).  Noto  che  la  ci- 
tazione in  questi  casi  è  introdotta  per  lo  più  colle  formole:  «  ut  ait 
Quintilianus,  ut  Quintilianus  refert,  Quintilianus  testis  est...». 

(5i)  De  I,  Reip,y  p.  68  (1.  II,  t.  2):  «  hanc  [la  musica)  Lycurgus 
adeo  probavit  ut  eam  a  natura  hominibus  traditam  ad  ...labores  as- 
sereret  »  [=1,  10,  i5-i6].  Ib,,  pp.  78-79  (lib.  II,  t.  5):  «  cum  duo 
sint  orationis  genera...  illam  diceret  >  [=  II,  20,  7].  /^.,  pp.  198  e 
200  (lib.  IV,  t.  6):  «  prodest  ...laudata  industria,  obiurgata  desidia...; 
turpe  admodum  putat  (il  puer)  pari  cedere...  »  [=  I,  2,  21-22].  Ib.^ 
p.  2o5  (loc.  cit.):  «  ne  binis  praeceptoribus...  ingenium  pueri  one- 
retur.  Non  enim...  >  [=  II,  i,  i3]...  —  De  R.  et  R.  Inst.,  pag.  108 
,'Iib.  II,  t.  8):  «  quae  {la  grammatice)...  plus  operis  quam  ostentationis 
habet»[=I,  4,  5].  Ib.,  p.  i23  (lib.  II,  t.  i3):  «  ...efficiatur  orbis  ille 
doctrinae,  quem...  vocant  »  [=  T,  10,  i].  Ib.^  p.  234  (lib.  IV,  t.  5): 
«  ...mendacem  ...oportet  »  [=  IV,  2,  91].  2^.,  p.  286  (lib.  IV,  t.  18): 
e  Didymo...  continebat  >  [=  I,  8,  20]... 

Kjvist  a  di  filologia,  ecc.  XXII.  28 


—  434  — 

indiscutibile  che  ne  riproduce,  quasi  fossero  veri  dogmi,  pa- 
recchi dei  giudizi  famosi  del  libro  decimo  intorno  a  scrittori 
greci  e  latini  (52).  Inoltre  delle  relazioni  fra  Quintiliano  e  Ci- 
cerone se  n'è  formato  un  giustissimo  concetto  (53),  mentre  con 
moderazione  tanto  più  notevole  in  tempi  di  aspre  contese  let- 
terarie prò  e  contro  Quintiliano  afferma  il  valore  di  lui  e  della 
histitutio  Oratoria  (54). 

Tutti  questi  fatti  non  concorrono  forse  a  dimostrare  che  il 
Patrizi  ha  potuto  attendere  a  scrivere  un  compendio  dell'opera 
di  Quintiliano  ?  Senonchè  essi  da  soli  non  basterebbero  a  ren- 
derci persuasi  di  ciò  ;  invero  a  rigor  di  logica  non  provano 
nulla  all'infuori  di  questo:  che  il  Patrizi  conosce  la  Institutio 
Oratoria  per  intero.  Ma  c*è  ben  altro  :  l'autorità  di  quattro  co- 
dici manoscritti,  oltre  quello  del  Tomasino,  che  del  resto  tras- 
curo, perchè  a  me  consta  unicamente  che  esso  esisteva.  Di 
questi  quattro  manoscritti  uno  si  conserva  nella  Biblioteca  Na- 
zionale di  Parigi,  due  si  trovano  nell'Ambrosiana,  l'ultimo  e 
posseduto  dalla  «  Oberlausitzischcn  Gesellschaft  der  Wissen- 
schaften  »  di  Gòrlitz.  Del  primo  dà  notizia  il  Fierville  (55),  i  co- 
dici Ambrosiani  a  lui  ignoti  (56),  dei  quali  nessuno  finora,  che 
io  mi  sappia,  si  è  occupato,  li  ho  studiati  io,  del  quarto  ha 
reso  conto  il  Meister  (57),  cadendo  però,   come    vedremo,  nel 


(52)  Eschilo.  De  /.  Reip.,  p.  86  (lib.  H,  l.  6)  [=  i,  66].  Ci- 
cerone, De  R.  et  R,  Inst,^  pag.  116  (lib.  II,  t.  10)  e  De  L  Reip., 
p.  77  (lib.  n,  t.  4)  [=  I,  108-109,  112].  Cesava,  De  R,  et  R,  Jttst., 
p.  117  (lib.  II,  t.  io)  [=  I,  114]... 

(53)  «  Quintilianus  a  Cicerone  manat  >  De  I,  Reip.y  p.  4  [Epist, 
ad  Senatum..,). 

(54)  «  Quintilianus  optimus  vetustatis  scrutator...  in  primo  prae- 
clari  operis  sui  De  Institutione  Oratoria,,,  *.lb,y  pag.  353  (lib.  Vili, 
t.  6). 

(55)  Loc.  cit.,  nota  3  cit.  (pp.  xxxv-vi). 

(56)  È  probabile  che  al  Fierville,  se  egli  avesse  conosciuto 
questi  due  mss.  e  specialmente  L.  61.  non  sarebbe  più  rimasto 
alcun  dubbio  sulla  vera  paternità  della  nostra  epitome;  dubbio  che 
si  manifesta  nell'intestazione  Fr,  Patris^i  [P.  P.  Verger)  [loc.  cit., 
pag.  xxxv]  e  trasparisce,  non  ostante  la  conclusione,  da  tutta  la  sua 
nota  (cfr.  sopra,  nota  5). 

(57)  In  Berliner  Philologische  Wochenschrift,  1892,  n^  39  (col.  1218- 
1220,  1245)  e  40  (col.  I250-52);  debbo  alla  gentilezza  del  professore 
G.  Mailer  dell'  Università  di  Torino  se  ho  potuto  conoscere  questo 
studio  del  Meister. 
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toccare  di  varie  questioni  attinenti  alla  nostra  epitome,  in  pa- 
recchie gravi  inesattezze. 

Il  codice  Parigino  n°.  316  (Nouv,  acq.  latj  scritto  in  Italia 
è  della  seconda  metà  del  sec.  XV,  e  in  capo  alla  lettera,  che 
più  avanti  riporterò  dai  codici  Ambrosiani,  «  on  Ut  d'une  écri- 
ture  rouge  pale,  qui  ne  se  trouve  pas  (questo  dice  molto,  noto 
io)  dans  le  reste  du  Ms,:  Marcus  de  Sartis  Julio  Al- 
bano S.  P.  D.  ».  Il  Fierville  osserva  che  «  cette  suscription 
Marcus  de  Sartis  est  évidemment  postérieure  à  la  confection 
du  Ms.j  et  ne  peut  nous  fair  e  connaitre  Vauteur  de  cet  abrégé. 
Mais,  aggiunge,  au  verso  (del  foglio)  on  Ut  cette  rubrique,  presque 
effacée:  Ex  primo  Quintiliani  libro  De  Institutìone  Ora- 
toria Fr.   PaTRITII   è7TlT0|ÌT)    ». 

I  due  codici  dell'Ambrosiana  L.  32.  Sup.  e  L.  61.  Sup.,  en- 
trambi cartacei,  sono  anch'essi  della  seconda  metà  del  sec.  XV, 
e  più  precisamente  furono  scritti  L.  32.,  pare,  nel  1470  (58), 
L.  61.,  certo,  nel  1471  (59). 

II  primo  in-8°,  64  fogli  (escluso  il  frontispizio  in  pergamena), 
,33  linee  ciascuna  pagina,  di  cui  l'ultimo  però  ha  il  verso  tutto 

in  bianco  (60),  contiene  soltanto  l'epitome  di  Quintiliano.  Co- 
mincia (f^  I  r.)  colla  detta  lettera,  la  quale  come  nel  codice 
Parigino  ricordato   sopra  (61)  n"  7760  e  nell'  edizione    del    Du 


(58)  Nel  verso  del  frontispizio  si  trovano  le  parole  segg.  di  carattere 
differente  da  quello  del  codice  e  di  scrittura  diversa  da  quella  deirOl- 
giati,  primo  bibliotecario  deirAmbrosiana  (che  nel  recto  di  esso  fron- 
tispizio segnò:  «Quinctiliani  de  institutione  |  oratoria  epitome  |  Fran- 
cisci  Patritij  > ,  e  in  basso:  «...Olgiatus  vidit  annoi6o3>):  cNicholaus 
de  Triultio  frater  germanusfratris  Hieronymi  |  de  Mediolano  fratrum 
heremitarum  ordinis  |  observantie  Sancti  Àugustini  :  f  scripsit  cum 
devotione  t»>  in  fondo,  nell'interno  in  pergamena  della  copertina  - 
rilegatura  del  cod.,  in  alto  queste  altre  d'altra  mano:  «  Iste  li  ber  est 
Domini  Dionisij  de  Triultio  fratri  Hieronymo  accomodatus  |  P.  F. 
P.  V.  G.  existente  1470  »,  dove  però  il  terzo  segno  numerico  è  stato 
eraso  superiormente,  ma  almeno  come  a  me  pare  dovrebbe  essere  7; 
e  in  basso  a  destra,  d'altra  scrittura,  e  19  Maij  94  »  [1494  ?]. 

(59)  In  fine  del  codice,  f<»  i85  v.,  in  basso,  si  leggono  le  parole 
scritte  dalla  stessa  mano  che  scrisse  tutto  il  codice:  e  1471.  die.  io 
Aprilis  per  lohanemandream  capei  |  lum  quondam  domini  Alberti 
expletum  fuit  opus  istud.  |  Ad  laudem,  ecc.  ». 

(60)  L'epitome  termina  in  fondo  al  f»  64  r.,  dove  sta  scritto  Finis. 

(61)  Pag.  424. 
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Tillet  (Ò2)  manca  anche  qui  di  soprascritta  :  vi  si  leggono  in 
alto  le  parole  Epitome  libroru.  Quinctil.^  ma  di  mano  diversa 
da  quella  che  scrìsse  il  codice  e  d*  inchiostro  molto  più  re- 
cente (63).  Alla  lettera  segue,  ancora  f**  i  r.,  Tintestazione,  della 
stessa  scrittura  di  tutto  il  codice  e  in  inchiostro  simile  a  quello 
di  altre  intestazioni  di  libri  e  di  capi  e  di  qualche  richiamo 
marginale  nei  libri  I  e  II:  Ex  Primo  Quinj tiliant  Ubro  De  In- 
stituU'one  Oratoria  /  F.  Pat' .  epithoma.  Il  nome  dell*  epitoma- 
torc  non  ricorre  altrove  nel  codice  :  i  rimanenti  undici  libri 
sono  intestati  semplicemente  :  Ldber  secundusy  ex  Tercio,  Libtr 
quartus,  ecc.  (64). 

Il  codice  L.  61.  in-8*  grande,  185  fogli  (escluso  il  frontispizio), 
24  linee  ciascuna  pagina,  comprende  oltre  Tepitome  di  Quin- 
tiliano (f"  I  r.-ii8  V.)  altre  opere  (65).  Il  f*  i  r.  ha  in  alto  scritte 
dalla  stessa  mano  che  scrisse  tutte  le  altre  intestazioni  dei  libri 
e  dei  capi  e,  com'è  evidentissimo,  tutto  il  codice  e  nello  stesso 
inchiostro  le  parole:  EX  FABII  QUINTILIANI  LIBRIS  AD  M. 


(62)  F  i  e  r  V  i  1 1  e,  nota  cit.,  p.  xxxv. 

(63]  La  scrittura  pare  delTOIgiati,  come  del  resto  dimostra  la  forma 
Quinctiliani  corrispondente  a  quella  del  frontispizio  'n.  58I. 

(64)  Le  intestazioni  dei  libri  ci  sono  tutte,  mancano  invece,  come 
si  vedrà  nel  mio  indice  schematico  (sotto,  IV,  2].  alcuni  titoli  di 
capi,  titoli  che  nei  due  primi  libri,  sino  al  capo  penultimo  del  li. 
sono  alternativamente  in  inchiostro  verdognolo  e  violetto,  mentre  da 
esso  capo  alla  fine  del  codice  tutti  in  inchiostro  violetto.  Mancano 
anche  dal  capo  «  Natura  an  doctrina  plus  conferat  >  (1  ih.  II)  sino  alia 
fìne  le  parole  greche,  per  le  quali  è  lasciato  Io  spazio  in  bianco: 
prima  sono  tutte  scritte  col  solito  inchiostro  verdognolo.  L'uso  alter- 
nato dei  due  inchiostri  si  nota  pure  nei  richiami  marginali,  per  lo 
più  di  nomi   propri,  nei  libri  I  e  IL 

(65)  Copio  dal  frontispizio  di  mano  delTOIgiati  (i6o3):  «  Ex  Quinc- 
tiliano  de  ìnstitutionc  oratoria  |  Francisci  Patritij  epitome.  |  Itenì  |  Ci- 
ceronis  de  optimo  genere  oratorum,  partiliones  oraioriae,  topica  >. 
Però  prima  del  <  de  opt.  g.  orat.  »  (che  nel  codice  ha  il  titolo  «  de 
perfecto  oratore  >,  131  r.  —  i35  v.)  c'è  una  breve  scrittura,  ii9r. — 
122  r.,  senza  intestazione,  che  comincia  così:  «  Stilos  seu  ca|ractcres 
ires  I  esse  manifes|tum  est  »,  e  finisce  :  «...Si  optimus  et  vìrtuo|sus  vir 
fuerit.  Laudare  optimum  est,  quod  |  pluries  a  Cicerone  observatur».— 
È  un  cod.  mollo  elegante,  con  largo  margine  bilaterale  e  colle  l^^* 
tere  capitali  dei  vari  scritti  che  contiene  miniate,  quasi  tutte  con 
tiorami.  su  fondo  d'oro;  nella  nostra  epitome  le  lettere  iniziali  d'ogni 
capo  sono  in  color  bleu  e  rosso  vivo  alternativamente. 
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/  VICTORINUM  DE  INSTITUTIONE  ORA/TORIA  FRAN- 
CISCI  PATRICII  VIRI  CLA/RISSIMI  AD  TRANCHEDINUM 
EPIT/HOMA  FOELICITER  (sic)  INCIPIT.  Queste  parole  sono 
ripetute  tali  e  quali  (66),  ancora  della  stessa  scrittura  e  nello 
stesso  inchiostro,  alla  fine  deirultimo  capo  del  libro  XII,  cioè 
del  compendio  (f°  1 17  v.)  e  seguite  immediatamente  da  «  FRAN- 
CISCUS  PATRI/cius  Tranchedino  S.  P.  Dicit  »,  carattere  e 
inchiostro  soliti,  formola  che  precede  la  lettera  (f°  117  v.-i  18  v.), 
data  dai  tre  codici  L.  32.  e  Parigini  n©  7760  e  n®  316  e  nel  Du 
Tillct  in  principio,  e  par  naturale,  perchè  è  lettera  di  presenta- 
zione, e  qui  posta  in  fine,  certo  per  errore,  com'è  dimostrato 
ÓBlVincipit  che  sta  davanti  a  Franciscus  e  dovrebbe  essere  in- 
vece expltctt.  Noto  che  anche  nel  codice  L.  61.  le  intestazioni 
dei  libri  del  compendio  dal  II  al  XII  non  presentano  più  il  nome 
dell'epitomatore,  qui  però  scritto  per  ben  tre  volte  e,  insisto, 
sempre  dalla  stessa  mano  e  sempre  per  intero  (67). 

Finalmente  il  codice  di  Gòrlitz,  del  quale  il  Meistcr  non  ri- 
corda di  che  secolo  sia  (68),  dà  esso  pure  come  autore  della 
epitome  »  Franciscus  Patricius  »  e  porta  scritta  dalla  stessa 
mano  che  scrisse  tutto  il  libro  e  in  fine,  non  altrimenti  che  in 
L.  61.,  la  solita  lettera  intestata  anche  qui,  si  badi,  al  «  Tran- 
chedinus  »  (69). 

I  due  codici  L.  61.  e  di  Gòrlitz  hanno  per  noi  un*importanza 
capitale.  Che  autore  dell'epitome  sia  un  Francesco  Patrizi  è 
cosa  su  cui  non  può  cader  dubbio  e  posta  in  sodo  anche  dagli 
altri  due  mss.,  L.  32  e  Parigino  n®  316;  che  sia  il  nostro  risulta 
chiaramente  dalle  parole  della  duplice  dedica,  diciamo  così, 
«  ad  Tranchedinum  »  in  L.  61.  e  dalla  intestazione  della  lettera 
qui  e  nel  codice  di  Gòrlitz.  Perchè  chi  è  cotesto  Tranchedino 
o  Tranchedini>  Prima  di  rispondere  a  tale  domanda  mi  pare 
necessario  recare  dai  due  mss.  Ambrosiani,  come  ho  promesso, 
e  per  intero  (70)  la  lettera  del  Patrizi.  Eccola  : 


(66)  Eccetto  TRANCHDINlX  €ninOMA  (sic).  FELICITER. 

(67)  Anche  qui  mancano  talora  t  titoli  dei  capi  e  sempre  le  parole 
greche,  per  le  quali,  come  in  L.  32.  è  lasciato  lo  spazio  in  bianco. 

(68)  Egli  si  limita  a  farci  conoscere  (col.  1219)  i  nomi  di  due  pro- 
prietari del  ms.y  entrambi  del  secolo  scorso,  e  di  un  terzo  posteriore, 
e  nulla  più. 

(69)  Meister,  loc.  cit.,  col.  i25i. 

(70)  Questa  lettera  è  riprodotta,  pare,  dal  cod.  n*  3 16,  anche  dal 
F  i  e  r  V  i  1 1  e,   nota  cit.,  il  quale  però  omette  le  parole:  «  hebetis  ...vi- 


l.»    r      - 
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«  Compulisti  me  assiduis  vocibus  tuis  ut  M.  F.  {L,6i,  Fabii) 
«  Quintiliani  libros  in  commentarios  rcdigcrem.  Aiebas  namque 
€  eos  (L.  33.  cos  eo)  tibi  prolixiorcs  videri  et  parum  emendatos 
€  librariorum  vitio.  Ego  autem,  qui  honestae  voluntati  luae 
€  nequaquam  resistendum  putavi,  desiderio  tuo  morem  gessi,  ut 
«  qui  malim  omnibus  in  rebus  studia  tua  adiuvare  quam  laborem 
«  aut  invidiam  fugere.  Sed  unum  abs  te  poscerc  audeo,  ut  com- 
€  mentarios  hosce  tecum  lectites  et  integros  Quintiliani  libros 
«  neutiquam  negligas  ;  hebetis  namque  ingenii  esse  duco,  ut 
<  Cicero  ait,  rivulos  consectari,  fontes  autem  rerum  non  vidcre. 
«  Nostra  siquidem  haec  legens  facilius  meminisse  poterla  omnium 
€  quae  orator  ille  excellentissimus  (L.  6/.  excelestissimus)  prae- 
«  cipit.  Sed  satius  utiliusque  (L.  6/.  esse)  statuo,  ut  libros  illos 
«  integros  non  modo  legas  quotidie,  sed  cdiscas  (L.  61.  discas); 
4c  in  quibus  sententias  absolutas  vidcbis  et  opiniones  complu- 
«  rimas  :  quae  quidem  res  tibi  ingenium  acuent  et  iudicium 
€  illustrabunt.  Nam  tantum  abest  ut  laudi  esse  putem  quod 
€  Quintiliani  libros  in  commentarium  redcgerim  (X.  6/.  e  ms, 
«  di  Górlitz  redigerim),  ut  boni  mihi  consuluisse  vidcar  si  id 
€  non  fuerit  dedecori.  Tibi  igitur  habe,  tecum  Icctita,  nequc 
«  aliis  permittas  ;  nam  facile  invidia  laboramus  et  praecipue  in 
«  eos,  quorum  industriae  laus  aliqua  debetur.  Vale  »  (71). 


dare  »,  <  in  quibus...  illustrabunt  >,  «nam  facile...  debetur»,  ne  altro 
egli  ha  creduto  di  dover  riportare  della  epitome  del  Patrizi.  Appunto 
questa  lettera  e  specialmente  le  parole  del  codice  Parigino  n^  3 16: 
«  ex  primo  Quintiliani  libro  de  Institutione  oratoria  Fr.  Patritii 
èiTiTo^i^  >  in  tutto  corrispondenti  a  quelle  dell'Ambrosiano  L.  32.  mi 
persuasero,  e  come  avrei  potuto  dubitarne  ?  che  il  compendio  dei  due 
manoscritti  da  me  veduti  è  la  stessa  e  medesima  opera  contenuta  nei 
due  manoscritti  Parigini  e  pubblicata  dal  Du  Tillet.  Il  libro  di 
costui  rarissimo  (basti  dire  che  non  ne  ho  trovato  indicazione  in 
nessun  catalogo  di  biblioteche  italiane,  e  ne  ho  consultati  e  fatto  con- 
sultare moltissimi  a  stampa  e  manoscritti)  a  me  fu  assolutamente 
inaccessibile,  mentre  il  F  i  e  r  v  i  1 1  e  ne  trovò  copia  nella  Nazionale 
di  Parigi.  Il  M  eiste  r  reca  (col.  cit.)  della  nostra  lettera  i  soli  due 
ultimi  periodi  {nam  tantum,,,  debetur)  e  deirepitome  il  primo  capo 
(col.  1219.  Parens  tit,„)  che  do  anch'io  più  avanti  (TV,  4). 

(71)  Due  righe  sotto  Vale^  in  mezzo,  scrittura  e  inchiostro  soliti,. 
TEAOS,  parola  che  messa  lì  dov'è  potrebbe  renderci  ragione  dello 
strano  fatto  già  notato  che  la  lettera  al  Tranchedini  è  posta  fuor  di 
luogo. 
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Chi  è  dunque  il  «  Tranchcdinus  »  a  cui  questa  lettera  è  di- 
retta >  <  Franciscus  Tranchcdinus  »,  come  sta  scritto  nel  codice 
dì  Górlitz  (72),  la  stessa  persona  alla  quale,  giusta  la  concorde 
t^estimonianza  del  Morelli  e  del  Mittarelli(73),  si  trovano  indi- 
rizzate lettere  neirepistolario  del  Patrizi,  cioè  il  figlio  di  Nico- 
demo  Tranchedini,  che  ho.  già  avuto  occasione  di  nominare 
parecchie  volte  (74).  E  potrei  passar  oltre  ;  ma  dacché  scritture 
inedite  mi  mettono  in  grado  di  dire  qualche  cosa  di  lui,  spe- 
cialmente intorno  alle  sue  relazioni  col  Nostro,  non  mi  sembra 
inopportuna  qui  una  breve  sosta. 

Francesco  Tranchedini,  primogenito  di  Nicodemo{75),  ancora 
giovanissimo  (76)  dava  già  di  sé  buone   speranze.  Ecco  infatti 
che  cosa  egli  scrive  in  una  lettera  del  gennaio  1456  al  padre, 
a  cui  nel  novembre  precedente  aveva  mandato  alcuni  suoi  di- 
stici latini:  Fuit  mihi  qiiam  iucundissima  emendatio  tua  in  versi- 
culos  tneoSj  quos  animi  graiia   scripseram,  eandemque  ipsam  non 
farutnfructus  atque  utilitatis  mihi  attulisse  certior  sis;  quare  quid- 
quid  olim  ad  te  scribam  corrige ^  corripe,  castiga,  emenda^  ut  po- 
steriora  semper  casti gatius  primis  composita  videantur,  Erit  mihi  hoc 
pacto  facile  iter  ad  virtutem  et  litterarum  gloriam  nanciscendam  : 
quod  igitur  si  facies  accedet  ad  gratissimum  (77).  Da  tutte  le  sue 
lettere  successive  al  padre  (e  dal  1457  al  147 1  sono  più  di  un 
centinaio  (78))    trasparisce  il  suo    amore    veramente    singolare 


(72)  Meister,  col.  i25i. 

(73)  Opp.  citt.,  p.  109  e  col.  856  rispettivamente  ;  tanto  l'uno  quanto 
Taltro  danno  la  forma  «  (Francisco)  Tancredino  > ,  ma  è  quasi  inutile 
osservare  che  la  metatesi  non  conta. 

(74)  V.  sopra,  p.  401,  e  I,  note  75,  82  e  85. 

(75)  La  famiglia  di  Nicod.  Tr.  si  componeva  della  moglie  Alle- 
gretta,  di  Francesco,  Lunesina  e  Pietro  Antonio,  il  quale  ultimo  da 
bambino  aveva  il  nomignolo  di  e  Zucarinus  >  (v.  sopra,  I,  n.  78). 
Questo  risulta  da  varie  lettere  di  Francesco,  dalle  quali  apprendiamo 
anche  che  sua  sorella  andò  sposa  nel  novembre  1460  e  che  il  fratello 
Pietro  Ant.  studiava  con  lui  a  Milano  (V.  qua  sotto,  n.  77). 

(76)  Il  Patrizi  nelle  sue  lettere  dal  1457  al  1460  lo  chiama  sempre 
«  adolescens  >. 

(77)  Cod.  Rice,  f»  i63  V.  (ex  villa  nostra  pridie  idus  Jan.  1456).  I 
distici  latini  (ib.,  f*  i63  r.  e  v.)  seguono  alla  lettera  in  data  «  IV  id. 
Nov.  1455  ». 

(78)  Nel  cod.  Rice,  n»  834  (f*»  i63  r.-i88  v.)  sono  contenute  118  let- 
tere di  Fr.  Tranch.  al  padre,  dal  i455  (prid.  Kal.  Jun.)  al  1471  (Vili 
Kal.  Jul.),  più  una  a  Giorgio  Valla  (fo  i85  V.-186  r.)  e  un'altra  a  Ga- 
briele Fontana  (f»  186  r.  e  v.). 
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per  gli  studi,  nei  quali  gli  fu  maestro  il  Patrizi,  con  ogni  pro- 
babilità fin  da  quando  insegnava  ancora  a  Siena,  vale  a  dire 
prima  della  scoperta  della  congiura  (79).  Ciò  credo  si  possa 
argomentare  dal  fatto,  che  appunto  già  nel  1457  il  giovane 
Francesco  ci  si  mostra  cosi  affezionato  al  Nostro,  di  cui  sti- 
mava altamente  la  coltura  e  i  costumi,  da  sentire  ben  anche  il 
desiderio  di  vivergli  insieme  (80),  e  da  parte  sua  il  Patrizi  di- 
chiara d*amarlo  come  uno  dei  propri  figli  (81).  Ora  questo  fa 
supporre  che  le  relazioni  fra  maestro  e  discepolo  durassero  da 
parecchi  anni. 

Il  Nostro  non  appena  giunto  a  Pistoia  (82)  pregò  Nicodemo 
Tranchedini  che  gli  mandasse  colà  il  figlio,  adolescentem^  scrìve, 
non  modo  indolis  peregregiae^  sed  praeier  aetatem  doctum  etiam 
atque  erudilum;  aggiungendo:  haberet{ì\  giovane)...  me  hospitem 
cui  gratus  aeque  ac  frater  esset^  seduloque  inier  libros  ac  musas 
versaremur  (83).  Il  suo  desiderio  fu  soddisfatto,  e  già  fin  dai- 
Tottobre  Francesco  era  con  lui  (84)  e  vi  si  trovava  molto 
bene  (85 ì,  e  sotto  la  direzione  del  buon  maestro  attendeva  cosi 
assiduamente  agli  studi  e  con  tanto  profìtto  da  destame  addi- 
rittura l'ammirazione.  Habes  filium  adolescentem,  dice  in  una  sua 
lettera  il  Patrizi  a  Nicodemo,  .,,summae  modestiae^  excellentisstmi 
ingenti^  optimacque  discipltnaei  adeo  ut  iam  in  eo  cernam  non 
tantum  igniculos  illos  sapientiae,  ut  ait  Plato  ^  sed  summam  vir* 
tutis  lucem  ingentemque  doctrinam,  quoad  per  aetatem  cerni  licet; 


(79)  V.  sopra,  I,  pp.  393  e  sg. 

(80)  €  Mihi  sane  observandus  est  (i7  Patri:^i),  cum  proptcr  eius  doc- 
trinam,  tum  etiam  propter  mores,  qui  mihi  adeo  cordi  sunt,  ut  nihil 
aliud  magis  cupiam  quam  una  cum  eo  degere;  me  autem  amat  atque 
ei  fìlius  essem  >,  lett.  di  Francesco  al  padre  €  Pistorii,  XV  Kal.  Dee. 
1457  >  (cod.  Rice,  f<>  i63  v.[-i64  r.]).  Cfr.  sotto,  n.  100. 

(81)  e  Hoc...  tibi  persuadeas  velim  me  eadem  cura  eademque  dili- 
gentia  Francisco  tuo  incumbere  ac  fìliis  meis  facerem  >,  lettera  del 
Patrizi  a  Nicodemo  t  ex  Pistorio  V.  Kal.  Nov.  1457  »  (cod.  Rice., 
fo  [28v.-]29r.). 

(82)  V.  sopra,  p.  397. 

(83)  Loc.  cit.  sopra,  1,  n.  55. 

(84]  La  prima  lettera  di  Francesco  al  padre  da  Pistoia  ha  la  data 
XI  Kal.  Nov.  [1457]  ed  è  evidentissimo  che  egli  si  trovava  ivi  da  pa- 
recchi giorni. 

(85)  €  ...mihi  perque  gratissimum  est  bue  advenisse  >,  lett.  cit.  di 
Fr.  al  padre  (cod.  R.,  f«>  181  r.). 
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degli  assiduo  in  litteris,  nullam  temporis  iacturam  facit^  vixque 
cum  aliquando  a  libris  amovere  valeo  (86).  Di  qual  genere  di 
studi  allora  si  occupasse  il  giovane  Tranchedini  apprendiamo 
da  una  sua  lettera  del  22  ottobre  al  padre,  nella  quale  egli 
scrive  che  leggeva  tutti  i  giorni  maiorem  ac  minorem  Priscianum 
e  presto  avrebbe  cominciato  il  librum  De  oratore  e  la  Rhetorica 
-nova;  dice  inoltre  che  si  veniva  esercitando  molto  nello  scri- 
Arerc  lettere  familiari,  e  termina  pregandolo  che  gli  voglia  man- 
dare dei  libri,  fra  cui  Quintiliano  (87). 

Il  Patrizi  considerava  come  unico    conforto  del  suo  esilio  la 
compagnia  del  caro  discepolo  (88);  e  questo  non  volle  saperne 
di  abbandonare  Tamato  precettore  nemmeno  quando  sui  finire 
del  1457  la  peste,  che  faceva  strage  a  Firenze,  invase  il  Pisto- 
iese rendendo  pericoloso    il    soggiorno    in    città  (89),  sebbene 
fosse  a  ciò  da  lui  stesso  consigliato  (90).  Appunto  in  quel  frat- 
tempo i  Lucchesi  stavano  per  invitare  il  Nostro    a    recarsi  da 
loro  (91);  e  Francesco  s'affrettò  ad  esternare  al  padre  il  desi- 
derio di  andare  col  maestro  a  Lucca  (92).  Allorché  poi  nel  lu- 
glio 1459  il    Patrizi    passò  a  Verona,  gli   fu    compagno,  come 


(86)  Loc.  cit.  sopra,  1,  n.  56. 

(87)  Loc.  cit.,  n.  85  preced.  Reco  qui  le  segg.  parole:  e  Mihi  libris 
opus  est,  hìc  enim  non  inveniuntur;  vellem  igiturad  mequamprìmum 
Priscianum  et  Quintilianum  mitteres  >.  È  quasi  inutile  avvertire  che 
il  liber  de  oratore  è  1'  O  r  a  t  o  r,  e  la  Rhetorica  nova  la  Rhetorica 
ad    Herennium. 

(88)  «  Eìus  {cod,  Pius  !)  [di  Francesco]  sodalitas  atque  contubernium 
mihi  adeo  gratum  adeoquc  iucundum  est  ut  magnae  consolationi  in 
meis  ingentissimis  aerumnis  ac  calamitatibus  mihi  sit.  Sed  iam  sus- 
picor  fortunam  hoc  etiam  bonum  mihi  ut  reliqua  invidere...  >,  lett. 
del  Patr.  a  Nicod.,  loc.  cit.  sopra,  I,  n.  56. 

(89)  Della  peste  parla  a  lungo  il  Patrizi  nelle  sue  tre  ultime  lettere 
da  Pistoia  (ottobre  e  novembre),  insistendo  presso  Nicodemo  che  ri- 
chiami il  figlio  e  dichiarando  di  essere  per  questo  in  grande  appren- 
sione: «  ego  »,  dice  nella  seconda  (nota  81),  «  magis  Francisco  tuo 
quam  mihi  ipsi  timeo...  ». 

(90)  Lett.  cit.  sopra,  n.  80,  fo  i63  v. 

(91)  V.  sopra,  I,  pp.  398  e  sg. 

(92)  Lett.  cit.:  «  ...pater  optime,  cures  ut  una  cum  Patrìcio  Lucam 
profìciscar,  quae  utrisque  nostrum  commoda  atque  apta  esse  videtur, 
tum  propter  loci  salubritatem...  tum  quod  te  cooptante  aliquid  com- 
modi Patricius  assequeretur,  quod  mihi  utique   gratissimum  foret  ». 
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vedemmo  (93),  col  figlio  di  lui,  Camillo,  anche  il  giovane  Tran- 
chedini. 

Quivi  egli  colla  solita  diligenza  continuò  ad  attendere,  sotto 
la  guida  del  Nostro,  agii  studi  letterari  (94),  a  cui  esclusiva- 
mente aveva  dato  opera  prima  e  si  sentiva  portato  da  natura  (95). 
Ma  suo  padre  desiderava  che  studiasse  il  giure  e  di  ciò  s'era 
aperto  spesso  col  Patrizi  ;  il  quale,  come  gliene  parve  tempo,  e 
fu  a  Verona,  gli  scrisse  che  oramai  bisognava  decidersi  per  le 
lettere  o  per  le  leggi,  né  si  poteva  aspettar  oltre.  Ecco  le  sue 
parole:  Franctscus  tuus  opiime  valete  modeste  vivit  et  studtis  Ut- 
ter  arum  diligenter  mcumbit,  expectatque  iudtcium  tuum  super  eo 
et  quid  de  statu  suo  decernas.  Ego  etiam  prò  ingenti  observantia 
mea  erga  te  et  mirifica  indulgentia  in  filium  tuum  cupio  sunt' 
mopere  abs  te  scire  quid  consilii  in  re  sua  capias  {cod.  cupias!); 
nam  si  turi  civili  eum  indulgere  vis,  ut  mecum  saepenumero 
egisti^  iam  tempus  appetii  ut  rem  exequaris.  Est  siquidem  eru- 
ditus    adeo    ut    non    ulterius  expectandum    sii,    sed  legibus  insù- 

dandum (96).  Queste  franche  parole  indignarono  Nicodemo, 

uomo,  pare,  alquanto  autoritario  e  di  carattere  titubante,  il 
quale  rispose  aspramente  al  Patrizi  (97)  e  per  qualche  tempo 
si  astenne  perfino  dallo  scrivere  al  figlio  ;  non  solo,  ma  non  si 
diede  nemmeno  cura  di  provvederlo  del  necessario,  lascian- 
dolo affatto  a  carico  del  Nostro,  che  viveva  in  grandi  stret- 
tezze e  a  mala  pena  poteva  fornirgli  l'alloggio  e  il  vitto  (98). 


(93)  I,  p.  401. 

(94)  €  dego...  Veronac  probe  admodum  et  litteris  incumbo  orani 
diligentia  »,  lett.  di  Francesco  al  padre  <  ex  V.,  die  XV  aug.  1459» 
(cod.  Rice,  f<»  180  v.). 

(95)  <  ...Tibi  >  (al  padre)  «significo,  me...  litteris  indulgere,  quas 
quidem  summa  cum  aviditate  haurìo  ex  fonte  quidem  uberrimo  (il 
Patrizi)  »,  lett.  di  Francesco  da  Pistoia,  «  IV  Kal.  Nov.  1457  »  fcod. 
R.,  f<»  181  r.[-  e  V.]).  —  €  Sedalo  magna  cum  voluptate  litteris  in- 
cumbo »,  altra  lett.  di  lui  al  padre  da  Pistoia,  «  IV  Non.  Nov.  1457  > 
(cod.  R.,  f»  181  v.),  ecc. 

(96)  Loc.  cit.  sopra,  1,  n.  82. 

(97)  Ciò  è  facile  desumere  dalla  lettera  del  Patrizi  in  data  €  V  Kal. 
Dee.  [1459]  »  (cod.  Rice,  f»  3o  r.),  nella  quale  egli  chiede  scusa  al 
Tranchedinì  della  sua  libertà  di  parola  e  accenna  'alla  <  obiurgatio  » 
di  lui. 

(98)  F^oc.  cit.  sopra,  I,  n.  cit.,  e  le  varie  lettere  citt.  di  Francesco 
al  padre.  Il    Patrizi    lamenta   senza   posa  la  sua  «  egestas  »  e  Fran- 
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Il  giovane  Francesco  avrebbe  preferito  continuare  gli  studi  let- 
terari, tanto  più  che  per  il  giure  non  si  sentiva  tagliato  ;  ma 
ossequente  al  padre  si  dichiarò  disposto  a  seguirne  la  volontà  : 
Idem  Tcioè  me  paratisstmum  esse  ad  omnia  imperia  tua  exequenda...), 
gli  scrive  il  32  settembre  [1459J,  his  meis  [liUeris]  rursus  ossero 
nec  unquam  committam  ut  mihi  aliquando  dici  possit  me  maluisse 
animo  meo  quam  paternis  imperiis  ohsequi.  Et  tametsi  liquido 
dignoscam  iuris  studia  contra  naturam  meam  esse  et  horatianum 
(cod.  orratianum)  illud  crebro  mihi  versetur  in  mentem:  «  Tu 
nihil  invita  dices  faciesve  Minerva  »...,  tamen  constitui  cordi  tuo 
ottemperare  et  eniti  ut  evadam  quem  omnino  me  evasurum  diffido^ 
et  haec  relinquere^  in  quibus  iam  mihi  persuasi^  si  daretur  ut  per- 
severare possem^  me  inter  primarios  locum  esse  habiturum  (99). 
Finalmente  il  padre  rispose  insistendo  e  fece  capire  -come  gli 
fosse  nato  il  sospetto  che  il  Patrizi  stesso  avesse  consigliato 
il  giovine  a  perseverare  negli  studi  letterari.  Ciò  spiacque  a 
Francesco,  il  quale  s'affrettò  a  scrivere  e  per  render  giustizia 
al  maestro,  da  cui  aveva  avuto  tutt*altro  consiglio,  e  ad  un  tempo 
per  rinnovare  le  sue  proteste  di  assoluta  obbedienza.  E  anche 
qui  mi  sembra  buona  cosa  riportare  qualche  passo  della  sua 
lettera  :  His..,  meis  tibi  significo  me  paratum  esse  ad  eundum  ad 
quaevis  studia  et  ad  quamcumque  urbem  scripseris  quovis  tempore... 
A  gè  quae  te  patrem  decere  videntur^  nec  discesseris  a  pietate  pa- 
terna. Habebis  siquidem  filium  tibi  obsequentissimum  et  omnibus 
dictis  tuis  audientem;  et  quamvis  sponte  mea  semper  incitatus 
fuerim  omnia  agere  ex  voluntate  tua,  tamen  id  efficacissimis  ratio' 
nibus  semper  persuasit  mihi  Franciscus  Patritius^  praeceptor  meus 
indulgentissimus  :  nec  tibi  aliter  in  mentem  inducas  aut  sugge- 
stionibus  aliorum  credas.  Nam  semper  mihi  praestitit  non  modo 
optimi  viri  officia,  verum  parentis  piissimi...  (100).  Nella  stessa 
lettera  parla  così  dei  suoi  studi  d'allora:  ,..omni  diligentia  Ut- 
teris  incumbo,  nec  minimam  temporis  partem    amitto,  lectionibus 


Cesco  dichiara  schiettamente:  e  Patricium  ultra  iropensis  {cod.  im> 
pensas)  onerare,  cum  adhuc  pauper  sit,  iniquum  mihi  esse  videtur  » 
(loc.  cit.,  n.  94). 

(99)  Cod.  Rice,  f»  180  v. 

(100)  Ib.,  f»  164  v.  (ex  Verona,  XV  Kal.  Nov.,  1459).  Di  questa  let- 
tera sono  notevoli  le  segg.  parole  che  cito  a  complemento  dì  quelle 
riportate  sopra,  n.  80:  «  cui  (al  Patrizi)  per  imraortalem  deum  me 
fateor  praeter  te  unum  longe  plus  debere  quam  reliquis  mortalibus...>. 


L_  ^ 
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(del  Patrizi  (loi))  siquidem  multis  cum  aliis  adolescentibus  optimis 
vaco  et  exercitationibus  cotnplurimis^  et  quoad  hic  fuero  dUigen-- 
tissime  huic  /acuitati  indulgebo. 

A  Verona  Francesco  rimase,  col  maestro,  fino  al  30  ottobre 
[1459]:  giorno  in  cui,  per  andare  ad  assistere,  secondo  il  de- 
siderio dei  genitori,  alle  nozze  della  sorella,  ne  partì  sovvenuto 
di  denari  dal  Patrìzi,  che  inoltre  gli  diede  a  compagno  di  viaggio 
un  suo  servo  (103).  Al  suo  ritorno  egli,  pur  attendendo  ancora, 
per  concessione,  come  sembra,  dei  padre,  alle  lettere,  avrebbe 
cominciato  ad  occuparsi  degli  studi  del  giure,  nei  quali  il  Pa- 
trizi aveva  promesso  di  instradarlo  (103);  e  forse  alcune  nozioni 
gliele  aveva  già  impartite.  Prosequar  secum,  scrive  il  Nostro  a 
Nicodemo  verso  la  fine  del  novembre,  studia  sua  inchoata,  in 
quibus  profìcit  plurimum,  et  addam  etiam  aliquid  iussu  tuo  ex 
iureconsultorum  disciplina  ;  e  aggiunge  :  et  cotidie  tibi  eum  reddam 
moribus  et  doctrina  elegantiorem  (104).  Ma  a  Verona  il  giovane 
Tranchedini  non  tornò  più,  né  riprese  poi  le  sue  occupazioni 
col  Patrizi.  Infatti  la  sua  assenza  si  protrasse  al  di  là  del  tempo 
stabilito,  cioè  fin  verso  la  metà  del  decembre  (105);  e  il  Nostro 
oramai  libero,  come  a  suo  luogo  è  detto  (106),  dalla  relega- 
zione passò  a  Roma  presso  Pio  II  e  poco  dopo  fu  creato  ve- 
scovo di  Gaeta.  Francesco  prosegui  i  suoi  studi,  certo  quelli 
letterari,  forse  anche  i  giuridici,  prima  a  Firenze  (107),  poi    a 


(loi)  V.  sopra,  I,  il  luogo  corrisp.  alla  nota  85. 

(102)  Lett.  del  Patrizi  cit.  sopra,  n.  97,  e  di  Francesco  al  padre 
«  ex  Pontremulo,  die  XII  nov.  1459  »   (cod.  R.,  [f«  i64V.-]i65  r.). 

(io3)  Leti.  cit.  di  Francesco,  loc.  cit.:  «  ad  quem  (cioè  «  Patricium») 
quam  primum  redibo  et  legum  instituta  ab  eo  accipiam,  quae  mihi 
legere  pollicitus  est  >  e  poco  oltre  :  «  utrisque  studiis  (cioè  lettere 
e  giure)  pariter  insudabo,  ut  te  parente  atque  eo  praeceptore  dignus 
sim  >. 

(104)  V.  n.   102. 

(io5)  <  Franciscus   tuus   adhuc  non    rediit et   piane   admiror; 

quindecim  namque  aut  viginti  diebus  hinc  abfutunim  mihi  pollicitus 
est,  nunc  autem  praeteriere  {cod,  praeterire)  sex  et  triginta...  »,  lett. 
del  Patrizi  t  ex  Verona,  VI  Id.  Dee.  1459  >  (cod.  R.,  f»[3o  r.  e]v.). 

(106)  V.  sopra,  I,  p.  403. 

(107)  A  Firenze  egli  rimase,  con  brevi  intervalli,  dal  decembre 
(XVII  Kal.  Jan.)  1460  al  febbraio  (XIV  Kal.  Mart.)  1463.  In  una  let- 
tera di  là  al  padre  e  VI  Id.  Nov.  1461  >  scrive:  «  ego  Florentiam 
cotidie  ad  studium  profìciscor>  (cod.  R.,  f*  169  v.),  s'intende  dalla  vi- 
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Milano  (io8)  probabilmente  col  Filelfo  e,  a  testimonianza  di 
questo  (109),  non  venne  meno  alle  speranze  che  aveva  fatto 
concepire  di  sé. 

A  lui  dunque  è  diretta  la  lettera  del  Patrizi  «  Compulisti 
me  »,  nella  quale  sono  specialmente  notevoli  la  schietta  pro- 
testa del  Nostro  di  voler  aiutare  il  discepolo,  anzi  Tamico  nei 
suoi  studi,  i  consigli  che  gli  dà  e  il  ricordo  di  Cicerone  che 
avevano  letto  insieme  (110).  Essa  lettera  ci  dice  anche  perchè 
il  Patrizi  stese  l'epitome  e  come  con  questi  Commentarti,  per 
usare  la  sua  parola,  egli  si  prefìsse  unicamente  lo  scopo  di  ren- 
dere meno  difficile  al  Tranchedini  Tintelligenza  dell'opera  com- 
pleta di  Quintiliano  e  ad  un  tempo  di  persuaderlo  a  leggerla 
tutta  ;  inoltre  mi  sembra  ci  dia  modo  di  stabilire  quando  il  la- 
voro fu  composto.  Infatti  mentre  le  assidua  e  voces  accennano 
a  ripetuti  inviti  da  parte  del  Tranchedini,  colle  parole  di  chiusa: 
et  praecipue  in  eos,  quorum  industrtae  laus  aliqua  debetur  V  au 
tore  allude  senza  dubbio  alla  sua  precedente  attività  letteraria, 
che  egli  bensì  con  modestia,  ma  comunque  dichiara  meritevole 
di  lode.  Non  si  può  quindi  supporre  che  il  compendio  sia  opera 
giovanile  del  Patrizi  ;  tanto  più  che  del  Tranchedini,  pel  quale 


cinissima  Montughi;  e  in  una  successiva  (<  V  Eal.  Dee.  [1461]  >) 
dice:  <  litteris  incucnbo  quantum  possum...  Si  graecis  vero  libris 
non  omni  industria  ac  diligentia  indulgeo,  hoc  equidem  facio,  quan- 
doquidem  latinos  tantum  habeo  et  eorum  etiam  nonnullorum  in- 
digeo...  >  (cod.  R.,  f«>  170  r.). 

(108)  La  sua  prima  lett.  da  Milano  ha  la  data  del  26  gennaio  1464, 
l'ultima  del  24  giugno  1471.  Di  qui  prega  con  insistenza  il  padre 
che  gli  mandi  «  Lucretii  libros  >  e  Varrone  (lettere  del  febbr.,  del 
marzo  e  dell'aprile  1464;  del  cod.  Ricc.f»  lyS,  174). 

(109)  Epist.,  f»  i3o  v.  (cod.  Rice,  f®  5  r.)  =  Nicod.  Tranchedino: 
<  ...mihi  ...reddita  est  Francìsci  nostri  epistola  et  suavis  et  perpolita, 
quae  patemum  suppleret  officium.  Sum  ea  profecto  mirifìce  delectatus, 
cum  in  dies  magis  magisque  intelligo  eo  te  esse  beatiorem,  quod  ad 
ceteras  fortunas  tuas  fìlium  habes  quam  simillimum  tui  et  disertum 
et  perhumanum.  Immortalis  deus  quam  diutissime  conservet  et  te 
illi  et  illum  libi  >  (ex  Med.  V  Id.  lun.  1463).  ^  Epist.,  £•  2i3  v.  = 
Pr.  Tranchedino:  «  quod  omnibus  in  rebus  te  patris  optimi  sapien- 
tìssimique  viri  et  mihi  in  primis  amicissimi  similem  geras  non  modo 
laudo  sedut  ita  semper  facere  perseveres  te  etiam  atque  etiam  hortor» 
(ex  Mediol.y  Vili  Id.  Aug.  1469). 

(no)  V.  sopra,  p.  441. 
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esclusivamente  e  determinatamente  lo  scrisse,  egli  diventò 
maestro  verso  il  1452-1455  (in).  Ricordiamoci  poi  che  il  gio- 
vane Francesco  in  una  sua  lettera  del  23  ottobre  1457  da  Pi- 
stoia prega  il  padre  che  gli  mandi  l'opera  di  Quintiliano  (1 12), 
e  che  il  maestro  voleva  prima  fargli  conoscere  due  scrìtti  re- 
torici di  Cicerone  (113).  Ancora:  nella  lettera  successiva  del 
27  ottobre  dice  di  aver  ricevuto  due  dei  libri  che  aveva  cercati 
al  padre,  uno  di  Prisciano,  e  uno  di  Cicerone,  e  che  gliene 
occorrono  altri  (114);  dunque  Quintiliano  non  gli  era  ancora 
giunto.  Gli  sarà  stato  consegnato  più  tardi  (115):  e  a  ogni  modo 
il  Patrizi  non  ne  avrà  cominciato  con  lui  la  lettura  se  non  qualche 
tempo  dopo.  Appunto  mentre  lo  venivano  leggendo  insieme,  il 
discepolo  esternò  al  maestro  il  desiderio,  che  questo  restrin- 
gesse per  lui  entro  limiti  più  modesti  Topera  completa:  ciò 
spiega  le  espressioai  usate  nella  lettera  dedicatoria  del  Nostro 
assiduis  €  vocibus  »  tuis  e  «  atebas-p.  D'altra  parte  l'età  del  ms. 
Ambrosiano  L.  61.  [1471]  non  ci  permette  di  arrivare  oltre  al 
1 465-1466,  e  non  è  detto  che  della  epitome  del  Patrizi  non  ci 
siano  altre  copie  anteriori  al  1471.  Pertanto  io  credo  che  egli 
l'abbia  composta  fra  il  1458-1459  e  il  1465-1466;  e  probabil- 
mente cominciò  ad  occuparsene  quando  era  ancora  in  Toscana 
e  vi  attese,  forse  dopo  la  partenza  del  Tranchedini,  durante  il 
soggiorno  a  Verona.  Cosi  in  Toscana,  in  ispecial  modo  a  Fi- 
renze, come  nella  Venezia  gli  studi  quintilianei  avevano  avuto 
e  continuavano  allora  ad  avere  larghissima  diffusione  (116),  e 
quivi  più  che  altrove  sarà  stato  facile  trovare  copie  della  In- 
stitiitìo  Oratoria. 


(hi)  V.  sopra,  p.  440;  cfr.  anche  I,  n.  53. 
(112)  (-fr.  sopra,  n.  87. 
(i  i3)  V.  sopra  p.  441. 

(114)  <  Accepi...  duos  libros  quos  ad  me  mittebas,  Priscianum  mi- 
norem  et  Tullii  novam  Rhetoricara;  litterarum  studio  quantum  possum 
indulgeo:  quapropter  ad  me  velim  libros  aliquos  afferas  >. 

(115)  Forse  dal  padre  stesso  che  portava  la  famiglia  a  Lucca  per 
sfuggire  alla  peste  e  doveva  passare  a  Pistoia  (v.  sopra,  I,  n.  72);  ciò 
spiega  <  afferas  >.  Il  2  novembre  successivo  Francesco  scrive  al  padre 
(sempre  da  Pistoia):  <  nihilo  indigeo,  praeterquam  libris,  quos 
summo  cum  desiderio  expecto  »  (2»  iett.  cit.  sopra,  n.  gS). 

(116)  Del  fervore  con  cui  erano  coltivati  gli  studi  quintilianei  a  Fi- 
renze fanno  fede  ì  numerosi  mss.  della  Laurenziana;  quanto  alla  Ve- 
nezia cfr.  sopra,  p.  428,  il    luogo   corrispondente   alla  n.  28.  Qui  ri- 
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Ma  la  questione  del  tempo  in  cui  cade  la  stesura  del  lavoro 
ha  un'importanza  affatto  secondaria  ;  per  noi  la  cosa  essenziale 
è  che  autore  dell'epitome  dei  due  codici  delFAmbrosiana,  dei 
due  Parigini,  di  quello  di  Gòrlitz  e  del  codex  antiquus  del  Du 
Tillet  e  quindi  anche  del  libro  pubblicato  da  costui  sia  il  nostro 
Francesco  Patrizi;  ora  ciò  dopo  quanto  son  venuto  dicendo  è 
incontestabilmente  dimostrato. 

3.  La  conclusione  alla  quale  io  sono  giunto,  e  che  del 
resto  è  Tunica  possibile,  contrasta  in  modo  singolare  colle  ipo- 
tesi e  colle  afifermazioni  del  Meister  relative  all'autore  del  nostro 
compendio,  alla  fonte  a  cui  egli  attinse  e  al  tempo  in  cui  lo 
scrisse.  Queste  ipotesi  e  queste  afifermazioni  sono  cosi  prive 
di  fondamento  e  tanto  erronee  che  si  potrebbe  anche  non  te- 
nerne conto;  ma  poiché  Tautorità  di  chi  le  ha  messe  avanti (i  17) 
conferisce  loro  un  certo  valore  credo  opportuno  trattenermi  a 
confutarle  prima  di  passar  oltre,  quantunque  a  ciò  servano  di- 
rettamente le  cose  fin  qui  discorse  e  quello  che  dirò  in  seguito. 
Premetto  che  il  Meister  mostra  d'ignorare  non  solo  l'esistenza 
dei  due  manoscritti  Parigini  (non  parlo  degli  Ambrosiani),  ma 
perfino  che  l'epitome  di  Gòrlitz  è  quella  pubblicata  dal  Du  Tillet; 
certo  è  che  né  ai  detti  manoscritti  né  a  questo  fatto  non  accenna 
punto;  e  lo  stesso  titolo  del  suo  studio  «E  in  e  handschrift- 
li  e  he  Epitome  Quintilians  »  sembra  non  possa  lasciare 
alcun  dubbio  intorno  a  ciò. 

Anzitutto  egli  afferma  recisamente  senza  addurre  prove  che 
autore  dell'opera  é  Francesco  Patrizi  il  filosofo:  «  als  Verfasser 
nennt  sich  (nàmlich)  Franciscus  Patricius  d.  i.  Francesco  Pa- 
trizi, geb...  auf  der  Insel  Cherso  in  Dalmatien  »  (118).  —  Ora  i 
quattro  codici  testé  ricordati  sono,  come  vedemmo,  del  sec.  XV, 
anzi  l'Ambrosiano  L.  61.  fu  scritto    precisamente    l'anno  1471, 


cordo  fra  gli  altri  studiosi  di  Quintiliano,  appartenenti  alla  Venezia, 
Ogni  bene  da  Lonigo  [v.  S  a  b  b  a  d  i  n  i,  Le//,  inedite  di  O,  da  L.  con 
una  breve  biografia  (Lonigo,  1880),  p.  6]  e  Raffaele  Regio,  l'autore 
del  noto  libro,  di  cui  si  conserva  nell'Ambrosiana  un  cod.  ms.  (T. 
12.  Sup.):  In  ducentas  Quintiliani   depravationes   ducenta  problemata, 

(117)  Lo  studio  è  firmato  t  Meister  >  senz'altro;  ma  l'indicazione 
del  luogo  ove  fu  scritto  (Breslau)  e  le  parole  (col.  1252):  €  in  meiner 
Ausgabe  >  (di  Quintiliano)  non  lasciano  dubitare  che  si  tratti  di  Fer- 
dinand Meister,  la  cui  edizione  (1886)  della  Institutio  Oratoria  è  fra  le 
migliori. 

(n8)  Col.  i25i. 
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e  Francesco  Patrizi  il  filosofo  nacque  il  1529.  Che  repitomatore 
possa  essere  stato  un  altro  Francesco  Patrizi,  cioè  il  nostro, 
forse  al  Meister  non  gliene  è  venuto  nemmeno  il  sospetto  ;  né  c'è 
da  farne  le  meraviglie,  chi  pensi  che  egli  non  deve  conoscere 
il  Fierville(i  19),  il  solo  che  prima  d*ora  abbia  accennato  a  questo 
compendio  come  probabile  scrittura  di  Francesco  Patrizi  da 
Siena.  E  evidente  che  se  egli  avesse  consultato  il  libro  del 
critico  francese,  pur  non  volendone  accettare  la  conclusione, 
perchè,  cosa  altrove  notata  (lao),  molto  dubbia  e  affatto  sog- 
gettiva, si  sarebbe  accorto  che  Francesco  Patrizi  il  filosofo  non 
può  essere  l'autore  dell'epitome  contenuta  in  codici  anteriori 
alla  nascita  di  lui  I  Così  non  regge  la  sua  ipotesi  che  «  Fran- 
ciscus  Tranchedinus  »  sia  stato  uno  dei  giovani  di  un  collegio 
privato  di  nobili  a  Padova,  nel  quale  il  filosofo  Patrizi  impar- 
tiva l'insegnamento  delle  lettere  latine  e  greche  (121). 

In  secondo  luogo  il  Meister  dice  di  poter  affermare  €  mit 
Bestimmtheit  >  che  Tepitomatore  non  ha  attinto  immediata- 
mente ad  un  manoscritto,  ma  ad  un  libro  a  stampa,  dove  erano 
state  accolte  eccellenti  lezioni  di  buoni  codici,  quali  VAmbro- 
stanus  /,  il  Bernensis^  il  Bambergensis  (122).  Osserva  poi  che 
oltre  alla  corrispondenza  di  alcune  lezioni  del  compendio,  e  ne 
cita  parecchie,  con  questi  codici  (123),  occorrono  frequentemente 
in  esso  le  varianti  delle  più  vecchie  edizioni,  in  particolar  modo 
del  Regius  (1493),  ^  ^\lYt  che  s'incontrano  per  la  prima  volta 
nell'Aldina  del  1514  o  in  quella  del  Badius  del  15 16.  Di  qui 
deduce  che  la  fonte  immediata  della  nostra  epitome  è  da  cer- 
care 4L  in  einer  Ausgabe,  welche  nach  1516  erschienen  ist  »; 
tali  sono  in  quel  tempo  le  edizioni  di  Colonia,  di  Basilea,  di 
Lipsia,  di  Venezia,  di  Leida,  di  Parigi  (124);  e  conchiude  che, 
ove  le  sue  congetture  (dovrebbe  dire  invece  affermazioni,  e 
quanto  categoriche!)  siano  giuste,  la  fattura  di  essa  epitome 
cade  appunto  (!)  nell'anno  1550  (125).  —  Questa  conclusione  e 
tutte  le  asserzioni  e  le  deduzioni  da  cui  dipende  sono  natural- 


(119)  Credo  di  trovare  un'altra  prova  di  ciò  nel  fatto  che  il  Mei- 
ster, col.  1232,  accenna  all'epitome  di  Quintiliano  di  lonas  Philo- 
logus  (v.  sotto,  IV,  I)  senza  citare  il  Pier  vi  Ile,  il  quale  pure  ne 
parla  (v.  sotto,  Ice.  cit.,  n.  4).  Il  libro  del  F  i  e  r  v  i  1 1  e  uscì  nel  '90, 
lo  studio  del    iM  e  i  s  t  e  r  è  del  '92. 

(i2o)  Cfr.  sopra,  note  5  e  56.  —  (121)  Col.  i25i.  —  (122)  Col  1220.  — 
(i23)  Col.   1245.  —  (124)  Coli.  i25o-5i.  —  (125)  Col.  i25i. 
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mente  infirmate,  per  tacere  degli  altri  tre  manoscritti,  dalla 
data  dell'Ambrosiano  L.  6i.  e  dal  fatto  che  il  Du  Tillet,  il  quale 
pubblicò  l'epitome  il  1554,  chiama  antiquus  il  coc/ej:  da  lui  tro- 
vato in  Italia  verso  il  1550,  onde  si  valse  per  la  sua  edizione. 
Quanto  alla  notata  concordanza  di  lezioni  sia  con  i  codici  citati 
sia  colle  edizioni  ricordate  dal  Meister  la  si  spiega  facilmente 
e  non  c'è  davvero  bisogno  di  venir  giù  fino  alla  metà  del  se- 
colo XVI.  La  nostra  epitome,  come  avrò  occasione  di  avver- 
tire più  avanti,  fu  stesa,  non  c'è  dubbio,  sopra  una  copia  com- 
pleta della  Institiitio  Oratoria^  una,  con  ogni  probabilità,  delle 
riproduzioni,  rappresentate  àdXV  Ambrosianus  III,  del  codice 
portato  in  Italia  dal  Poggio  (126);  ora  V Ambrosianus  III,  come  mi 
risulta  da  una  collazione  coW Ambrosianus  //e  coW Ambrosianus  /, 
rispettivamente  delle  classi  i*  e  2*,  cioè  di  altre  da  quella  a  cui 
appartiene  esso  Ambrosianus  ///(127),  ha  con  questi  manoscritti 
molte  lezioni  comuni  accolte  più  tardi  nelle  edizioni  degli  ul- 
timi anni  del  400  e  dei  primi  decenni  del  500  (128).  D'altra  parte 
c'è  di  mezzo  anche  qui,  come  sempre,  la  data  di  L.  61.,  autorità 
contro  cui  s'infrange  qualunque  ipotesi  per  quanto  sia  ingegnosa 
e  sorretta  da  prove  che  a  tutta  prima  parrebbero  assai  valide. 
Né,  pur  ammettendo  che  il  codice  di  Gòrlitz  sia  di  molto  po- 
steriore ad  L.  61.,  si  può  nemmeno  supporre  che  il  copista 
abbia  confrontato  l'epitome  colle  edizioni  del  suo  tempo  della 
InstituUo  Oratoria;  sarebbe  un  caso  piuttosto  unico  che  raro. 
Da  ultimo,  per  quanto  riguarda,  come  dice  lui,  la  leggerezza 
e  la  trascuratezza  con  cui  l'epitomatore  ha  proceduto  nel  suo 
lavoro  e  gli  errori  nei  quali  conseguentemente  è  caduto,  il 
Meister  dichiara  che  è  difficile  sapere  se  questi  dipendano  da 
ignoranza  o  dal  fatto  che  egli  compì  1'  opera  affrettatamente, 
senza  darsi  pensiero  se  sarebbe  stato  compreso  o  no,  <  un- 
bekùmmert  ob  das,  was  er  schrieb,  verstanden  wùrdc  odcr 
nicht  »  (129).  Il  critico  tedesco  avrebbe,  non  c'è  dubbio,  mo- 
dificato almeno  in  parte  il  suo  giudizio,  se  invece  del  ms.  di 
Gòrlitz  gli  fosse    venuto  alle  mani  o  l'uno  o   l'altro  degli  Am- 


(126)  IV,  3. 

(127)  Cfr.  sopra,  pp.  43 1  e  sg.,  e  le  note  43  e  44,  ivi. 

(128)  Dopo  quanto  si  è  scritto  intorno  alla  critica  del  testo  di  Quin- 
tiliano è  superfluo  addurre  qui  prove  del  fatto,  tanto  più  che  non 
ne  è  il  luogo. 

(129)  Col.  1219. 

Hjvista  di  filolo,:ta  ecc.XXll  29 
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brosiani,  o  meglio  entrambi.  Infatti  di  47  luoghi  che  egli  cita 
a  conferma  delle  sue  parole  metà  [23]  trovano  una  corrispon- 
denza esatta,  salvo  tre  casi,  nei  mss.  Ambrosiani  e  quindi  da- 
rebbero ragione  a  lui  :  ma  Taltra  metà  [24]  ben  lungi  dall'es- 
sere errati  come  nel  cod.  di  Gòrlitz  corrispondono  quasi  tutti 
perfettamente  alla  lezione  quintilianea. 

Ecco  le  prove  (130).  —  Comincio  dai  luoghi  errati  che  si 
corris'^ondono  in  tutto  e  per  tutto  nei  tre  mss.:  (Ili,  7,  2)  «  sed 
jtuJ  Rv"»manos  negocììs  inseruit  »  invece  di  :  €  s.  mos  Romanus 
c'ìam  n.  hoc  munus  i.  »;  (III,  7,  18)  «  laudant  liberi  parcntes, 
urbes  conditores,  legum  latores,  artium  et  institutorum  tnven- 
/irfif  »  invece  di:  <  adferunt  laudem  1.  parentibus,  u.  condito- 
ribus ,  leges  latoribus ,  artes  inventoribus  nec  non  instituta 
-uoqiic  auctoribus  »;  (III,  8,  8)  <  ut  [L.  y2  et]  minor  res  nou 
vfJejtur  maior  »  invece  di:  «  ut  minor  res  maiorve  videatur  »: 
(IH,  8,  48)  «  ncque  a  se  ipso  cum  dicimus  dìscendum  est  >  in- 
vece di:  «  ne  quae  dicuntur  ab  eo,  qui  dicit,  disscntiant  »;  (IV, 
2,  31)  «  non  »  invece  di:  «  ut  »;  (IV,  2,  120)  «  invidiosa  »  in- 
vece di:  <  invidiose  >*;  (IV,  5,  26)  «  ornata  »  invece  di:  e  one- 
rata »;  (V,  IO,  28)  «  temporaneus  motus  animi  ut  »  invece  di: 
«  temporarium  a.  motum  sicut»;  (V,  io,  33)  «  conversationem  » 
invece  di:  €  conservationem  »  (131);  (V,  10,93)  «  ita  nescire  > 
invece  di:  «  itane?  scire  >;  (V,  13,  42)  mancano  le  parole 
«  Aeschines  adversus  Ctesiphontem  »,  und,  scrive  il  Meistcr, 
f^ros^e  Verwirrung  angerichtet  \}si]  ;  (V,  14,  2)  «  infectus  »  in- 
vece di  :  «  impcrfectus  »;  (VI,  i,  2)*  decurrenda  »  invece  di: 
*  decurrendum  »;  (ib.)  <  actis  »  invece  di:  «  aptis  »;  (X,  i, 
103)  «  bellis  libri  germanici  »  invece  di:  <  libris  belli  Germa- 
nici »  (13O;  (XI,  2,  20)  manca  il  periodo  €  haec  —  commit- 
lunt  »;  (XI,  1,  38)  «  ostendit  >  invece  di:  «  rus  tendit  »:  (XI, 


(i3o)  11  Me  iste  r  cita  di  volta  in  volta  pagina  e  linea  del  ms. 
di  Górlitz  (coli.  1219-20):  potrei  fare  anch'io  altrettanto  per  ewfrjmfri 
i  mss.  .ambrosiani;  ma  ciò  è  reso  inutile,  mi  sembra,  dalTind ice  sche- 
matico che  segue  (IV,  2)  del  nostro  compendio. 

(i3i)  Credo  che  una  gran  parte  degli  errori  di  questo  genere  siano 
da  ascrivere  al  copista,  anziché  alTepilomatorc  e  quindi  si  debbano 
considerare  come  semplici  svarioni  di  quello.  Del  resto  non  è  in- 
verosimile che  le  scorrezioni  della  fonte  siano  passate  nel  compendio 
(cfr.  IV,  3);  n  ogni  modo  il  Meister  dà  forse  loro,  secondo  me, 
troppa  importanza. 
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3,  iq)  *  augetur  vox  bona  cura  sic  negligcntia  minuitur  >  invece 
di:  «  augentur  ita  vocis  quoque  bona  cura,  neglegentia  minu- 
untur  »;  (XII,  6,  7)  «  Miloni  (L,  61.  Milioni)  quem  rhodi  (L.  72. 
Rodi)  audierat  {L,  72.  audiuerat)  »  invece  di:  «  Moloni  q.  Romae 
a.  »;  (XII,  IO,  7)  «  Laminius  (L.  72.  Lauiaius)  frigida,  calinus 
(L.  72.  Calinus)  moUiora  (L.  6/.  moliora.  L,  y2,  meliora  (131)) 
finxit,  miron  (L.  32.  Miron)  diligeniia  laudatur,  policletus  (L. 
6/.  Poi.  L.  y2.  Policretus)  decore  »  invece  di  :  «  iam  minus 
rìgida  Calamis,  molliora...  Myron  fecit  ;  diligentia  ac  decor  in 
Polyclito  >. 

Ora  reco  altri  luoghi,  errati  ancora  nei  tre  mss.,  ma  dove 
però  i  mss.  Ambrosiani  non  collimano  con  quello  di  Gòrlitz  : 
(II,  3,  12)  «  debeat  »  (L.  y2.  L.  6/.):  «  debeant  »  invece  di: 
€  doceat  »;  (V,  io,  25)  <  habent.  Dtfferentia  sexus  »  (L.  72.): 
«  habent  differentia  s.  »,  (L.  6/):  «  habent:  dtfferentia  s.  »  invece 
di:  «  habent  diflfercntiam:  sexus»;  (VI,  i,  54)  4C  uauaricis  et 
crucis  romanis  cinibus»,  (/..  6/.):  «  nauaricis  et  erucis  Romanis 
civibus  »,'(L.  J2.):  «  n.  et  erucis.  R.  civibus  »  invece  di  «  na- 
varchis  et  eruci  civis  Romani  >. 

Finalmente  la  nota  dei  luoghi  errati  nel  ms.  di  Gòrlitz  (la 
cui  lezione  cito  prima),  e  non  nei  due  Ambrosiani  o  almeno  non 
in  entrambi  [Aa]  :  (II,  6,  6)  manca  «  nihil  »  che  c*è  in  Aa  ; 
(II,  6,  7)  «  cibos  et  coUatos  partiuntur  »,  Aa.:  «  cibos  ore  e. 
p.  »,  dove  l'omissione  di  «  suo  »  dopo  «  ore  »  non  altera  punto 
il  senso;  (II,  io,  3)  «  uirtuti  »,  Aa. :  «  ventati  »;  (lì,  13,  6) 
4t  plebis  uestitis  »,  L.  61.:  «  plebis  ne  scitis  ».(i3i),  maL. 72.: 
tt  plebisve  scitis  »;  (II,  15,  i)  «  nisi  »  senza  «non»,  Aa.:  «  non 
nisi  »  ;  (II,  15,  9)  «  admirandi  p,  Aa.:  «  admirabili  »;  (II,  15,  13) 
«  ius  »,  Aa.:  <  vis  »;  (ib.)  «  persuadebilia  »,  L,  72.:  «  persua- 
dibilHa  »,  ma  L.  6/.:  <  persuasibilia  »;  (II,  15,  38)  manca  «  op- 
timum »  che  c'è  in  Aa;  (III,  i,  14) «  optauum  »,  Aa.:  «  octauum»; 
(HI,  8,  8)  «  non  umquam  »,  Aa.:  «  non  numquam  »;  (III,  10,  5) 
«  repcllitur  »,  Aa.  :  «  repellalur  »  ;  (IV,  2,  40)  «  reddideris  », 
L.  61:  «  recideris  »  (L.  y2.:  <l  reccideris  »)  per  «  reciderimus  »; 
(IV,  2,  45)  «  sunt  »,  L.  72.:  «  sunt  »,  ma  L.  6/.:  «est»  per 
«  est  etiam  »;  (IV,  2,  117)  «  velut  »,  Aa.:  «  vult  »  (132);  (V, 
10,  28)  «  desertus  »,  Aa.  :  «  disertus  »;  (V,   io,   33)  «  ademp- 


(i32)  In  L.  72.  era  stato  scritto  «  velut  »,  che  poi  fu  corretto  in 
€  vult  »,  ma  non  venne  né  cancellato  ne  raschialo  Vu  fra  /  e  /,  e  così 
rimase  «  vulut  ». 
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tionem  »,  Aa.:  «  adeptionem  »;  (V,  io,  52)  <  Hcuissct  »  (!),  Aa.: 
^licuissc»;  (V,  14,  2)  «  cuius  »,  L,  6j.:  «  cuius  »,  ma  L.  y2.: 
4c  eius  »  ;  (VI,  2,  21)  «  beneficium  »  (!),  Aa.:  «  vcncficium  »; 
(X,  I,  82)  «  liberis  »  (!!),  Aa.:  «  labris  »;  (X,  3,  2)  «  libris  »  (!), 
Aa.:  €  labris  »  ;  (XI,  3,  40)  «  stans  »,  Aa.  :  «  sccans  »  («  et 
auribus  »  per  «  sccans  aera  et  a.  »);  (XI,  3,  64)  «  disputantibus 
ceres  »  (!),  Aa.  :  «  disputantibus  (per  «  disputationibus  »,  ma) 
teres  ». 

IV. 

I .  L'epitome  del  Patrizi  è  Tunica  completa  di  cui  abbiama 
conoscenza  fra  le  varie  che  dell'  opera  di  Quintiliano  furono 
fatte  dal  secolo  XII  al  XVI. 

Il  Compendtum  di  Etienne  de  Rouen  (sec.  XII)  che  apre  la 
serie  dei  lavori  di  questo  genere  trascura  necessariamente, 
perchè  mancavano  nei  manoscritti  d'allora  di  Quintiliano  (mss. 
della  prima  classe  incompleti  (i)),  i  libri  VI  e  VII;  più  il  XI; 
per  la  stessa  ragione,  del  libro  XII  sono  epitomati  pochi  para- 
grafi del  solo  capo  decimo  (2). 

I  Flores  Quintilianet  (sec.  XIII),  come  il  Fiervillc  propone  di 
chiamarli,  i  quali  del  resto  costituiscono  anziché  un  compendio, 
nel  senso  vero  della  parola,  una  raccolta  di  semplici  estratti 
dalla  Institutio  Oratoria,  oltre  alla  lacuna  dei  libri  VI  e  VIU 
lasciano  da  banda  tutto  ciò  che  non  riguarda  direttamente  la- 
pedagogia  e  la  morale,  e  così  la  parte    tecnica  per   intero  (3)- 

lonas  Philológus,  cioè  Gonthier  d'Andernac  (sec.  XVI)  ncU* 
sua  Epitome  Fabii  Quintiliani  si  è  limitato  ad  analizzare  i  libf  * 
dal  II  al  IX  inclusivamente,  omettendo,  e  ne  dice  il  perchè,  &*^ 
altri  quattro  (4). 


(0  Secondo  la  classificazione  del    F  i  e  r  v  i  1 1  e,  qui  d'accordo  ^^]' 
VH  a  1  m.  Cfr.  F  i  e  r  v  i  1 1  e  ,   loc.  cit.,  pp.  lv  e  lvii  e  sgg.;  e  per   ^* 
che  riguarda  i  libri  VI  e  VII  deWInst.  Orat.^  ib.,  p.  xxxn.  . 

(2)  Fierville,    loc.   cit.,   pp.  xxviii-xxxi.    Del    Compendium 
Etienne,  inedito,  il  Fierville  reca  ivi,  pp.  cxxxiii-cl,  per  intero  » 
primo    libro  dal  ms.  Parigino    n**  14146,  più  il  titolo  dei   capi  (s^^^ 
in  numero  di  80)  dei  nove  libri  (pp.  xxix-xxxi). 

(3)  Fierville,    loc.  cit.,  pp.  xxxi-xxxiv,  dove  egli  riporta  le    ^ 
briche  dei  due  primi  libri.  L'opera  è   inedita. 

(4)  F'  i  e  r  V  i  1  1  e,  loc.  cit.,  pp.  xxxiv-xxxv.  Di  questa  epitome  si 
coro  parecchie  edizioni. 
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All'incontro  il  Patrizi  riassume  tutti  i  libri  e  tutti  i  capi  di 
ciascun  libro,  eccettuati  soltanto  i  proemi  dei  libri  I,  VI  e  XII 
e  il  capo  5  del  libro  VII.  Ciò  risulta  dal  seguente  indice  sche- 
matico dei  dodici  libri,  dove  ho  trascritto  il  titolo  dei  singoli 
capi  dell'epitome,  quale  è  dato  nei  due  codici  deir Ambrosiana, 
L.  32.  L.  61.,  e  ho  aggiunto  fra  parentesi  l'indicazione  nume- 
rica e  la  successione  dei  paragrafi  di  ciascun  capo  della  Insti- 
tulio  Oratoria^  che  più  o  meno  modificati  e  abbreviati  entrano 
a  comporre  i  corrispondenti  capi  del  nostro  compendio  ;  dei 
paragrafi  non  indicati,  dovunque  essi  manchino,  o  in  principio 
o  in  mez2o  o  in  fine  del  capo  (e  affinchè  si  vegga  quanti  pa- 
ragrafi nel  testo  di  Quintiliano  ha  ciascun  capo  ne  do  fra  pa- 
rentesi quadra  il  numero),  s'intende  che  l'autore  non  ha  tenuto 
conto.  La  ricerca  delle  corrispondenze  esatte  fra  tutta  l'epitome 
e  tutto  il  testo  completo  di  Quintiliano  (5)  mi  costò  un  minu- 
zioso, lungo  e  pesante  lavoro  di  continui  raffronti;  ma  mi  è 
sembrata  necessaria,  anzi  indispensabile,  perchè  gli  studiosi 
potessero  farsi  un  concetto  preciso  del  libro  del  Patrizi. 

2.  fLiber  I]  z=  De  cura  parentis  in  puerum  fL.  61.  manca 
il  titolo]  (I,  §§  3-5).  —  Quales  parcntes  (ib.,  §§  6-7).  —  Quales 
fL.  61.  qui]  paedagogi  (ib.,  §§  8-9).  —  Initium  a  sermone  graeco 
(ib.,  §§  12-14).  —  Aetas  prima  instituendi  (ib.,  §§  15-16,  19-20, 
23  [37])-  —  Utilius  in  scholis  quam  domi  eruditus  [L.  61. 
«ruditur|  (II,  §§  1-2,  14,  18-19  [31]).  —  Qua  ratione  ingenia 
noscuntur  [L.  61.  ingenii  {sic)  cognoscantur]  (III,  §§  i,  3-5, 
lo-ii,  13-14  fi8]).  —  De  grammatice  (IV,  §§  1-2,  4,  5  ['29];  V, 
§§  3-4  [72];  VI,  §§  1-3,   16,  20,  27-29,  31  [45J;  VII,  §§  1,   II, 


).  —  De  officio  gramma- 
6]).    —    Aliarum    artium 


30-31  [35];  VIII,  §§  1-3,  5.13,   18  [21 

tici  fL.  32.  gramatices]  (IX,  §§  2,  6 

cognitio  (X,  §§  I,  (5-6),  7).  —  De  musice  |L.  61.  musica]  (ib., 

§§9-10,    13,    1517,    22,  24-27,  29,  32).    —    De    geometria  (ib., 

§§  34"39»  46-48  [49]).  —  De  pronuntiatione  et  gestu  (XI,  §§  i, 

4,  6-10,  12,  14,   16  17  [19]).  —  Plura  eodem  tempore    discenda 

[L.  61.  sunt]  (XII,  §§  1-2,  4-5  [19])- 


(3)  Ho  avuto  sott'occhio  Tediz.  del  Bonnell  (Lips.,  MDCCCLXXIV- 
V);  per  il  libro  X  ho  consultato  anche  quella  del  M  e  i  ste  r  (Lipsiae- 
Pragae,  i88ó). 
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jLiber  II]  =  Quando  Rhetori  [L,  ói.Rethori  (6)]  iradendus 
sit  [L.  32.  estj  puer  (I,  §§  4-5,7,  12-13  [13]).  —  ^^  officio  prae- 
ccptoris  et  moribus  (II,  §§  4-7,  9,   11-14  [15]).  —  An  protinus 
praeceptoro  (sic)  optimo  sit  utcndum  [L.  61.  an  promptius  prae- 
ceptore  sit  utendum]  (III,  §§  1-3,  6-9,   12  [12]).    —   De  primis 
apud  Rhetorcm  cxercitationibus  (IV,  §§  3-4,  7-8,   io,  12,  15-16, 
18-20,  24-25,  33  [42]).  —  De  lectione  oratorum  [L.  32.  orationum] 
(V,  §§6-8,  IO,  13-14,  16). — Qui  primi  legendi  sunt  (ib.,  §§  19-23 
[26]).  —   De  divisione  (VI,  §§  1-2,  5-7  ['7]).  —  De  ediscendo 
[L.  61.  manca  il  tìtolo]  (VII,  §§  2-5  [5]).  —  Secundum  ingcnii 
sui  naturam  quemque  docendum  (VIII,  §§  3,  7,  11,  14  [15])-  — 
De  officio  discipuloi-um  (IX,  §§  1-3  [3]).  —  De  declamandi  uii- 
litate  (X,  §§  1-2,  4-6,   11-12  [15]).  —  Artis  cogniti©  necessaria 
(XI,  §  I   [7]).    —   Quare  [L.  32.  manca]  incruditi   vulgo  inge- 
niosi  dicuntur  [L.  61.  manca]  (XII,  §§  i,  3-4  [12]).  —  Quis  modus 
in  arte  (XIII,  §§  1-2,  6-8,   12-15   [17]).  —  Finis  [L.  61.  manca], 
Divisio  Rhetorices  [L.  32.  RhetoricenlJ  (XIV,  §§  1,  5  [5]).  — 
Quid  sit  Rhetoricen  (sic)  [L.  61.  RhetoricaJ  et  eius  Finis  (XV, 
§§  1-6,  9-14,  16,  22,   34-35,  38  [38]).  —  Ulilcm  Rhetoricen  [L. 
32.  Rhetoricem.  [L.  61.  manca  il  titolo]  (XVI,  §§  9-10,   12,  15, 
14-15,   17  [19]).  —  Aitem  esse  Rhetoricen  [L.  61.  rethoriceni| 
(XVII,  §§  3,   14  [43])-  -Exquibus  artibus  (XVIII,  §§  1-5  [5I). 
—    Natura  an  doctrina  plus  conferat  (XIX,  §§  1-3  [3]).    —  An 
virtus    Rhetorice    fL.  32.    Rhetorices  1]   sit   (XX,   §§  1-4,   9-10 
[io]).  —    Quae  materia  Rhetorices  (XXI,  §§  1-5,   13,  XX,  §  7, 
XXI,  §§  21,  23  [24]). 

[Liber  III]  =  De  scriptoribus  artis  rhctoricae  [codd.  rhc- 
thoricesj  (I,  §§  8-1 1,  13-17,  19-21  [22 J).  —  Initium  [L.  32.  di- 
cendi]  Rhetorices  (II,  §§  i ,  3-4  [4]).  —  Quot  partes  Rhetorices 
(IH»  §§  1»  5*7»  13  [15])-  —  Quot  genera  civilium  causarum  [L. 
61.  e.  caus.  g.  j(IV,  §§  I,  12-15,  9,  6-8,  15-16  [16]).  — Quibus 
continetur  omnis  dicendi  ratio  [L.  32.  ars  dicendi]  (V,  §§  1-2, 
4-8,  14-15,  17-18  [i8|).  —  Quid  sit  Status  [L.  32.  manca  il  titolo] 
(^  li  §§  1-5»  7*9»  11-12). —  Undc  dicatur  (sic)  Status  (ib.,  §§  13, 
15-17,  21,  29-30). —  Quot  et  qui  Status  (ib.,  §§  31-33,  38,  44- 
46,  55,  83-84,  86-89  [104]).  —  De  laude  et    vituperationc  (VII, 


(6)  Così  quasi  sempre  secondo  la  tradizionale  grafìa  del  medioevo; 
cfr.  C  h.  Thu  rot,  Notices  et  extraits...  pour  servir  à  Vhistoire  des 
doctrines  grammaticales  au  mayen-dge  [in  Notices  et  extraits  des 
Manuscrits  de  la  BibL  Imp...,  t.  XXII,  p.  2*],  p.  472,  n. 
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1-2,  4-n»  *5»  ^7'20,  23-24,  26-38  [28]).  —  De  suasoria  et 
prosopopeia  (Vili,  §§  i,  4,  6-17,  22-25,  30»  34i  37-39»  43*45»  48- 
51,  62-63,  65-66  [70]).  — De  partibus  causarum  iudicialium  (IX, 
§§  1-9  [9])-  —  C)e  generibus  (X,  §§  i,  3-5  [5]).  —  Quid  sit 
quaestio,  ratio,  iudicatio,  continens  [L.  61.  et  quatcnus  neces- 
saria] (XI,  §§  1-2,  4,  6-9,   15,  17  [28J). 

[Liber  IV]  =  De  exordio  (I,  §§  1-3,  5-8,  10-11,  13-14,  16-17, 
20,  ?3,  27-28,  31,  33-36,  38-39  |L.  61.  Genera  causarum],  40-42, 
44-45,  48-49.  52,  60,  62,  71-72,  74,  76,  79  [79]).  —  De  narra- 
tione  (II,  §§  1-5,  11-13,  17-22,  24-27,  31,  33,  35-38,40-46,48-52, 
54»  57-59»  66-68,  70-71,  75*79»  81,  83-85,  90-91,  101-114,  1 16-118, 
120-12 1,  123,  126,  128-132  [132]).  —  De  egressione  (III,  §§  1, 
12,  2,  4-8,  11-17  [17]).  —  De  propositione  (IV,  §§  i,  5,  8-9 
[9]).  — De  partitione  (V,  §§  i,  3-5,  7-8,  11-12,  22-24,  26-28  [28]». 

I Liber  V)  =  De  probationibus  inartificialibus  [L.  32.  arti- 
ficialibus  {sic)]  {Proemio,  §  5;  I,  §§  1-2  [5  e  3I).  —  De  prae- 
iudiciis  (li,  §§  1-5  [5]).  —  De  rumore  (IH).  —  De  tormentis 
(IV,  §§  1-2  [2].  —  De  tabulis  (V,  §§  1-2  [2]).  —  De  iureiu- 
rando  (VI,  §§  1-4  |6]).  —  De  tesiibus  (VII,  §§3-6,  23-27,  35-37 
[37]).  —  De  probatione  artificiali  (Vili,  §§  i,  4-7  [7]).  —  De 
signis  (IX,  §§  I,  3-10  [16]).  —  De  argumentis  (X,  §§  i,  3-11, 
14,  20-29,  31-33,  37-38,  42,  52,  54-58,  6o-6i,  63,  73-74,  76,  78-80, 
85-88,  92-95,  107,  123,  125  [125]).  —  De  exemplis  (XI,  §§  i, 
6-20,  22-25,  27-29,  32,  36,  42  I44]).  —  De  usu  argumentorum 
|L.  61.  manca  il  titolo]  (XII,  §§  2,  4-5,  8,  14  [23]).  —  De  refu- 
tatione  (XIII,  §§  1-8,  15-18,  22-24,  26,  28,  40,  42,  53  [60]).  — 
Quibus  constat  epicherema  [L.  61.  et  quibus  reffellatur  (sic)] 
(XÌV,  §§  1-2,  4-6,   IO.   14  [35]). 

[Liber  VI]  =  De  peroratione  (I,  §§  14,  8,  10-11,  18,  20-25, 
27-29).   —   De  affectibus  (ib.,  §§  30-34,   36,  44-46,  49,  52,  545 5 

[55  h  ^^  §§  3-4»  ^  8,  12, 19, 17, 20-24, 27-30»  32-34»  36  \ì^])-  — 

De  risu  (III,  §§  1-3,  io,  17-25,  27,  42-43,  45-4^»  49*50»  53*54» 
64,  73-78,  80,  84,  87,  98,  101-102,  104-106,  108-110,  107  [112]). 
—  De  altercatione  (IV,  §§2,  8,  10-11,  14-16.  18-22  [22]).  —  De 
iudicio  et  Consilio  (V,  §§  1-5,  9-1 1   [ii|). 

[Liber  VII]  —  De  divisione  (sic)  (Proemio,  §§  1-4;  I,  §§  1-2, 
4-7,  9-12,  34-37,  64  [4  e  64]).  —  De  coniectura  [L.  61.  manca 
il  titolo]  (II,  §§  1-4,  6-7,  9,  22  [57]).  —  De  finitione  (III,  §§  1-3, 
IO,  13,  16-18,  20-22,  25,  29,  35-36  [36]).  —  De  qualitate  (IV, 
§§  1-9,  12-15,  17-18  I44]).  —  Scriptum  et  voluntas  [L.  61.  De 
scripto  et  voluntate]  (VI,  §§  1-3,   5-9  [12]).  —  De  contrariis  le- 
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gibus  (VII,  §§  2-4,  6,  IO,  7-8  [io]).  —  Ratiocinatio  [L.  61.  De 
ratiocinaiione]  (Vili,  §§  1-3  [7]).  —  [L.  61.  De]  Amphibologia 
(IX,  §§  2,  4,  6-10,  13  [15]).  —  De  distinctionc  [L.  32.  institu- 
tionc  (sic)  generis  (X,  §§  2-3  [17]).  —  Epilogus  supcriorum 
{Libro  Vili,  proemio,  %%  6-12). 

|Libcr  Vili]  =  De  virtute  elocutionis  (Proemio^  §§  13-15, 
18,  22,  25-28,  32;  I,  §§  1-3  [33  e  3]).  —  De  perspicuitate  [L.  32. 
manca  il  titolo\  (II,  §§  i-ii,  13-17,  19-20,  22,  24  [24]).  —  De 
ornatu  IL..32.  manca  il  titolo]  (III,  §§  1-3,^  6,  15-22,  25-27,  29-3$, 
4045,  47-48,  50-56'  59"60'  62-64,  àò-ÒT,  72-73»  75»  83-89  [90]). 
—  De  amplificatione  et  diminutione  (IV,  §§  1-8,  io,  15,  20, 
26-28  I29]).  —  De  generibus  senientiarum  [L.  61.  Quid  sit  sen- 
tentia,  quid  sit  sensus]  (V,  §§  1-8,  lo-ii,  29,  34  [35]).  —  De 
tropis  (VI,  §§  1-2,  4-5,  7-9,  14-20,  22-25,  27,  29-32,  34-37»  40-41  ' 
44-45'   52,   54-56»  59»  61-62,  65-70,  73-74  I76]). 

[Liber  IX]  =  Quo  diffcrant  figurae  a  tropis  (I,  §§2,  4,  9, 
II,  14,  17-19  [45])-  —  De  figuris  senientiarum  [L.  32.  manca 
il  titolo]  (II,  §§  2-10,  12-23,  26-32,  36-41,  44-50,  54,  $8,  60, 
64-66,  69,  92,  96  [107]).  —  De  figuris  verborum  (III,  §§  1-4, 
6-10,  12-13,  15,  19,  23-26,  2829,  35-36,  44,  50-52,  54-56,  58, 
61-68,  70,  77-81,  85,  90-91,  102  [102]).  —  De  composiiione  (IV, 
§§  I,  9»  19»  21-22,  24,  26-27,  29-30,  32-43,  45-46.  55»  481  50, 
53-54,  60,  59,  66,  65,  75,  96-97,  loo-ioi,  107,  112,  114-115, 
121-127,    138,   146-147  [147])- 

[Liber  X]  =  De  copia  verborum  (I,  §§  i,  4,  6,  9-13,  19-2!, 
24-25,  27-28,  31-32,  35-36).  —  Qui  auctores  legendi  [L.  61.  sunt] 
(ib.,  §§  39,  45'  46,  50»  52-56,  58-67,  73-83).  —  Qui  Romanorum 
(ib.,  §§  85-90,  93-103,  105,  108-109,  ii2-u6,  118-120,  123-124, 
1 28-1  31  [131])-  —  De  imitatione  [L.  61.  manca  il  titolo]  (II,  §§  i, 
7,  14,  16,  21-22,  26  [28]).  —  Quomodo  scribendum  sit  (III, 
§§  i-ii,  15-19,  22,  25,  30  [33J).  —  De  emendatione  (IV,  §§  1-4 
[4]).  —  Quae  sint  scribenda  praecipue  [L.  61.  praecipue  scrib. 
sunt]  (V,  §§  2,  4-5,  14-16,  19-20  [23]).  —  De  cogitatione  (VI, 
§§  2-7  [7]).  —  Qucmadmodum  extemporalis  facilitas  paretur  [L. 
61.  et  contineatur]  (VII,  §§  i,  7-8,    10-12,   15-16,   19,  24  [33]). 

I  Liber  XI J  =  De  elocutionis  modestia  (I,  §§  6-11,  15,  19, 
22-23,  25-27,  30-31,  42,  57,  61-63,  66-68,  72,  90  [93]).  —  De 
memoria  (II,  §§  2,  9,  11,  17-22,  35-36,  38-43,  50-51  [51]).  —  De 
pronuntiatione  (III,  §§  i,  6-8,  14-15,  17,  19,  24,  29-31,  33,  35-38. 
40-46,  51-54,  61-65  |L.  61.  De  gestu],  65-70,  72,  75-86,94,  126, 
128,   137,    156,   158,   161-164,   170-171,   173,   180,   183184  [184]). 
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[Liber  XII]  =:  Non  posse  esse  oratorem  nisi  virum  bonum 
(L.  6i.  bon.  v.j  (I,  §§  1-4,  23,  27  [45]).  —  Moralcm  philoso- 

phiam  oratori  qecessariam  esse  (II,  §§  i,  6-8,  io,  13-15,  17, 
20-23,  25-27,  30  [31  j).  —  Necessariam  iuris  civilis  scientiam 
[L.  32.  necessaria  i.  e.  scientia]  [L.  61.  oratori  futuro]  (III, 
§§  *i  4»  9"^o  l'^j)-  —  Necessariam  historiae  cognilionem  [L. 
32.  manca  ti  titolo  di  questo  e  dei  rimanenti  capi]  (IV,  §§  1-2 
[2]).  —  Quae  sunt  alia  oratoris  instrumenta  (V,  §§  1-2,  5  [6]). 

—  Quid  (sic)  sit  incipiendi  causas  agere  tempus  (VI,  §§  1-4, 
^7  [?])•  "~ '^^  dcfensione  reorum  (VII,  §§  1-2,  7,  9-10,  12  L*^]). 

—  Quod  sit  orationis  fundamentum  (Vili,  §§  1-2,  7-8,   15  [1$]). 

—  Quae  in  agendo  serranda  sint  (IX,  §§  3-6,  13  [21]).  —  De 
genere  orationis  (X,  §§  i-io,  16-20,  58-59,  69,  70  [80];  XI,  §§  12- 
13,    19,  30,  26-27,  31   [31]). 

3.  Da  questo  indice  schematico  apparisce  quale  sia  il  con- 
tenuto dei  singoli  capi  dell'  epitome  e  la  corrispondenza  loro 
con  quelli  dell'opera  completa,  se  anche  i  titoli  non  sempre 
concordano,  e  come  l'autore  si  sia  permesso,  ma  affatto  ecce- 
zionalmente : 

I»  di  ripartire  in  più  capi  la  materia  di  un  capo  solo  di 
Quintiliano  e  viceversa  di  fondere  due  capi  o  parti  di  due  capi 
o  un  proemio  e  un  capo  successivi  in  un  capo  solo  ; 

2®  di  portare  in  un  altro  libro  (VII)  alcuni  paragrafi  del 
proemio  del  libro  seguente  ; 

3'  di  scomporre  in  singoli  capi  dei  vari  libri  l'ordine 
dei  paragrafi  e  quindi  della  trattazione. 

A  questo,  cosa,  come  ognun  vede,  senza  importanza  ma  pur 
non  da  trascurare,  si  riducono  le  poche  modificazioni  este- 
riori, formali  del  testo  della  Institulio  Oratòria  contenute  nel 
compendio  del  Patrizi,  modificazioni  non  dipendenti,  come  si 
potrebbe  credere,  dal  codice  di  Quintiliano  su  cui  fu  fatta  l'epi- 
tome; il  quale,  dacché  l'epitome  è  completa,  doveva  neces- 
sariamente essere  completo.  Ora  io  mi  sono  assicurato  sul 
manoscritto  Ambrosianus  III,  una  delle  riproduzioni,  pare,  della 
copia  portata   in    Italia  dal  Poggio  (7),  e    il   Patrizi    probabil- 


(7)  Questa  è  ropinione  dell'illustre  Prefetto  dell'Ambrosiana,  abate 
Ant.  Ceriani.  Ved.  C.  H  a  l  m,  Ueber  die  Textesquellen  der  Rhet,  des 
Quintilianus  [in  Sit^ungberichte  d.  k,  bayer,  Akad.  d.  Wissensch.  \u 
MUnchen,  1866,  I],  p.  5o4. 
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mente  ebbe  sotl'occhi  altra  di  queste  riproduzioni,  mi  sono  as- 
sicurato, dico,  che  le  modificazioni  ricordale  non  trovano  punto 
nel  codice  la  loro  ragione  di  essere,  e  quindi  bisogna  consi- 
derarle come  vere  novità  dall'autore  ritenute  opportune. 

E  qui  è  necessario  che  prima  di  procedere  oltre  io  cerchi  di 
dimostrare  che  il  Patrizi  può   appunto  essersi  valso,  come  ho 
supposto,  per  il  suo  lavoro  di  una  copia  manoscritta  della  In- 
stitulio  Oratoria  della  stessa  classe  o  famiglia,  a  cui  appartiene 
r  Ambrosianus  III.  È    inutile   avvertire,  parmi,  che  la  mia  di- 
mostrazione non  ha,  né  potrebbe   avere  valore  assoluto;  tanto 
più    che    r  Ambrosianus   III,   cosa    da    me    fatta  osservare   al- 
trove (8),  presenta  lezioni  corrispondenti  a  quelle  deirA.MBRO- 
siANus  I  (9),   e  notò  già  il  Mei s ter    che  nella  nostra   epitome 
si  trovano  appunto  lezioni  le  quali  occorrono  ntW Ambrosianus  /, 
nel  Berne?isis,  nel  Barn  ber  gensis  (io).  Vero  è  bensì   che  talune 
delle    lezioni    del    Patrizi,   che    io    darò    qua    sotto,  apparten- 
gono esclusivamente  all'AMBROSiANUs  III  (esclusivamente  in  par- 
ticolar   modo    rispetto    all'  Ambros.  I)    e    le    segnerò  con  aste- 
risco; ma  sono  in  numero  limitato  e  quindi  non  ci  autorizzano 
ad  affermare  categoricamente    la    derivazione  della  nostra  epi- 
tome   da    una    copia    ms.   della    Institutio    Oratoria   corrispon- 
dente a  questo  codice  (Ambros.  III).  Intendo    dire    derivazione 
diretta;  e  lo  stabilire  quale  essa  sia,  cioè  quale  manoscritto  del- 
l'opera completa  di  Quintiliano  abbia  servito  all'epitomatore,  0 
anche  solo  di  quale  classe  e  di  quale  famiglia  fosse  è  cosa  che 
trascende  qualunque  possibilità.  Del  resto  io  ho  messo  avanti 
una  semplice  ipotesi,  a  cui  son  giunto  dopo    ripetuti  raffronti 
fra  la  nostra  epitome  e  i  tre  codici  Ambrosiani,  specialmente  il 


(8)  V.  sopra,  III,  3,  p.  449. 

(9)  Oltracciò  T Ambros.  Ili  ha  una  lacuna;  nel  libro  li  dalle  pa- 
role «  ad  rerum  momenia  convertitur  >  (f®  43  r.,  i.  23)  del  capo 
«  quis  modus  in  arte  »  {i3,  2)  si  salta  con  riattaccamento  imme- 
diato a  «  saepe  ut  Hannibai  »  (17,  19)  e  di  lì  continua  sino  alla 
fine  del  capo  17  «  non  separamus  »  (f®  45  r.,  i.  i5);  ora  tutta  la 
parte  intermedia  qui  mancante  fu  compendiata,  come  si  vede  nel  mio 
indice  schematico,  dal  Patrizi.  È  vero  però  che  questa  lacuna  non  ci 
sarà  o  non  ci  sarà  stata  in  tutte  le  copie-riproduzioni  del  cod.  del 
Poggio  corrispondenti  all'AMBROs.  Ili;  prova,  il  fatto  che  nelTindice 
in  fondo  di  esso  Ambros.  Ili  sono  indicati  nel  loro  ordine  tradizio- 
nale i  titoli  dei  capi  14,   i5  e  16  ommessi  (dico  i  capi)  nei  testo. 

(io)  Loc.  cit.,  p.  44S. 
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I  e  il  HI,  raffronti  nei  quali  ho  raccolto  quante  più  prove  ho 
potuto;  e  le  prove  sono  qua:  giudichi  il  lettore:  (I,  8,  ii) 
•«  fincm  »  [f*^  22  v.,1.  8  dell'A.  Ili];  (III,  i,  8)  L.  y2.  «novità, 
[49  n,  II]  •«  novisse  »  (u);  (IV,  3,  i6)  *«  dicimus  »  [89  v., 
i]  (12);  (V,  IO,  24)  •«  filii  »  [99  V.,  28|  ;  (V,  13,  5)  «  uUa  » 
[112  v.,  8];  (VI,  3,  io)  «  sccurius  »  [128  v.,  21];  (VI,  3,  25) 
«  flagris  *  [129  V.,  22 1;  (VI,  4,  io)  L.  61.  «  contemnenda  » 
[137  r.,  9]  (13);  (VII,  I,  9)  L.  6/.  *€  quid  quoque  loco  »  [140 r., 
3]  (14);  (VII,  4»  18)  *  iuris  »  [152  V.,  7];  (VII,  9,  8)  L.  72. 
«  hastam  tenens  »  [157  r.,  26]  (15);  (VII,  9,  io)  L.  ^2.  <  aperto  » 
[157  V.,  5]  (16);  (VIII  Prooem.  9)  «  dcliberaretur  »  [159  v.,  25]; 
(Vili,  ib.  28)  L.  6/.  <  comperarit  ».  L.  y2.  €  compauit  »  (17), 
[161  r.,  14]  •«  comperauit  »;  (Vili,  3,  2i)«  contemptum  »  [165  r., 
7-8];  (Vili,  3,  56)  <f  exilia  »  [167  V.,  i]  ;  (IX,  2,  9)  «  me  »  [184  v., 
2];  (IX,  2,  58)  «  at  ego  »  [188  V.,  21];  (X,  i,  86)  L.  6/.  «  se- 
cuntur  »,  L.  ^2.  «  sequntur  »,  [216  r.,  12]  «  sequuntur  »;  (XI, 
I,  66)  L.  6/.  «  ex  parte»  [233  V.,  31]  (18);  (XI,  2,  38)  *«  ostcndit  » 
238  V.,  23];  (XII,  IO,  7)  *  frigida  »  [267  r.,  15];  (ib.)  «  decere  » 
267  r.,  16].  Tutte  queste  lezioni  sono  comuni  all' Ambro- 
siANUs  III  e  alla  nostra  epitome  nei  due  mss.  Ambrosiani 
L.  32.  L.  61.  (19)  ad  un  tempo,  salvo  dove  non  è  indicato  il 
contrario.  Ora  aggiungo,  sebbene  abbiano  minore  importanza, 
i  titoli  di  alcuni  capi  della  Institutio  Oratoria  e  del  compendio 
rispettivamente  nell'AMBRos.  Ili  e  nei  due  mss.  L,  y2.  L,  61.  o 
in  uno  di  essi  :  titoli  o  errati  o  differenti  da  quelli  che  i  capi 
dovrebbero  avere,  e  nell'uno  e  neiraltro  caso  non  quali  sono 
nell'AMBROSiANus  I  e  nell'AMBRosiANus  II.    Basterà  che  io  citi  i 


(11)  V.  più  avanti  tutto  il  capo,  pp.  463  e  sg. 

(12)  L'Ambros.  1  ha  «  ducimus  »   (f*»  81  r.,  1.  36;-. 
(i3)  L.  72.   «  contenpnenda  ». 

(14)  L,  j2.   «  quid  quoque  loco  ». 

(15)  L.  6t,   «  hastam  tenentem  ». 

(16)  L,  6/.  «  apto  »,  ma  nella  linea  seg.  «  aptum  »  =  t  apertum  », 

talché  il  /?  di  «  apto  »  invece  di  jp  (=  «  per  >)èuna  semplice  svista 
dell'amanuense. 
(17Ì  Anche  qui  il  p  non  ha  il  taglio  trasversale. 

(18)  L.  35.  «  parce  ». 

(19)  Le  seguenti  sono  comuni  anche  al  ms.  diGÓrlitz:  «  fìlli,  ulla, 
securius,  flagris,  contemnenda,  ìuris,  aperto,  deIiberaretur,contempium, 
exilia,  me,  at  ego,  sequuntur,  ostendit,  frigida,  decore  »  (M  e  i  s  t  e  r, 
coli.   1220,  1245,  1250,  1252). 


..  *.  ■ 


-  460  — 

detti  titoli  dcirAMBRos.  IH,  dacché  dei  due  mss.  deircpitomc 
sono  già  dati  nel  precedente  indice  schematico:  (I,  9)  «  de  of- 
ficio grammatice  »  (cioè  «  grammaticae  »)  per  «  d.  o.  gram- 
matici »;  (IH,  6)  «  Unde  dicatur  Status  »  per  <  U.  ducalur  S.  >; 
(VII,  i)  €  De  divisione  »  per  «  De  dispositionc  »;  (VII,  9)  «  Am- 
phibologia  »  per  «  Amphibolia  ».  Veda  il  lettore  se  e  quanto 
tutte  queste  prove  possano  servire  d'appoggio  alla  mia  ipotesi. 
Ora  ritorno  donde  sono  partito. 

Maggiori  e  assai  più  notevoli  sono  le  modificazioni  sostan- 
ziali del  testo,  che  soltanto  un  raffronto  fra  il  compendio  e  la 
Insiitutio  Oratoria  ci  può  far  conoscere.  Perchè,  come  ho  già 
avvertito,  i  paragrafi  segnati  nel  mio  indice  schematico  non  si 
trovano  quasi  mai  riprodotti  per  intero  nella  epitome,  ma  ora 
ne  è  riprodotta  solo  una  parte  senza  modificazioni,  ora  una 
parte  e  riprodotta  tal  quale  ricorre  in  Quintiliano  e  l'altra  è  più 
o  meno  modificata,  ora  è  dato  il  riassunto  o  del  paragrafo  in- 
tiero o  di  una  parte  di  esso.  Questi  vari  casi  e  con  maggior 
frequenza  i  due  primi  si  verificano  di  regola  contemporanea- 
mente in  ciascun  capo  della  epitome  ;  nella  quale  costituiscono 
una  vera  eccezione  i  pochi  capi  che  provengono  dai  corrispon- 
denti della  Insiitutio  Oratoria  riassunti  in  tutto  il  loro  insieme. 
Ancora  va  notato  che  Tepitomatore  sfoggia,  benché  di  rado, 
una  certa  spigliatezza,  pur  attenendosi  al  testo,  nell'entrare  in 
argomento  e  usa  una  certa  libertà  e  nel  riattaccare,  dove  ometta 
qualche  cosa  di  mezzo,  le  parti  che  riproduce  di  questo  o  di 
quel  capo  e  nel  troncare  in  modo  reciso  la  fine  di  alcuni  capi 
e  una  volta  nel  completare  una  citazione,  altre,  ma  in  via  ec- 
cezionale e  unicamente,  lo  si  capisce,  per  tagliar  corto,  nell'in- 
serire  le  parole  quasi  testuali  di  Cicerone,  di  cui  quelle  di  Quin- 
tiliano gli  hanno  per  caso  richiamato  il  ricordo. 

4.  A  schiarimento  di  queste  e  delle  precedenti  osserva- 
zioni e  come  saggio  do  parecchi  estratti  dell'epitome  trascelti 
da  differenti  libri  e  fra  capi  che  appartengono  alle  varie  parti 
dell'opera,  la  tecnica,  la  pedagogica,  la  morale  e  la  storica  : 
estratti  che  il  lettore  dovrà  raffrontare  col  testo  della  Institutio 
Oratoria,  di  cui  qui,  per  risparmiar  spazio,  indico  solamente 
la  successione  dei  paragrafi.  Avverto  che  seguo  la  lezione  di 
entrambi  i  manoscritti  Ambrosiani,  ov'è  necessario  correggen- 
dola, sopratutto  nelle  interpunzioni,  e  segnando,  ma  non  sempre, 
gli  errori  e  le  varianti,  e  nel  riprodurla  uso  l'ortografia  moderna 
e  scrivo  ae,  oe  i  dittonghi  rappresentati  costantemente  in  en- 
trambi i  codici  con  e. 
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Lib.  I,  e.  I.  De  cura  parentis  in  puerum.  —  Parens  ut 
prìmum  factus  fuerit  acrem  curam  spei  futuri  oratoris  impen- 
dat  [3].  Ante  omnia  ne  sit  vitiosns  sermo  nutricibus,  quas  sa- 
pientcs  si  fieri  possct  (codci.  possit)  Chrysippus  optavit,  dili- 
genter  curct,  optimas  eligat  et  morum  quidem  et  sermonis  in 
bis  rationem  habeat  [4J.  Natura  enim  tenacissimi  sumus  eorum 
quae  rudibus  annis  percipimus  (L.  6/.  percipiamus);  et  deteriora 
pertinaciter  haerent:  bona  facile  mutantur  in  pueris  (L,  y2.  e  ms. 
di  Gòrlttz  (20).  L.  6/.  puris).  Assuescat  ergo  {ms.  di  Gòrlitz. 
igitur)  sermoni  qui  non  dediscendus  sit  [5]. 

QuALES  PARENTES.  —  Parentes  eruditos  optaverim.  Cor- 
nelia namque  mater  Gracchorum  eloqueniiae  multum  contulit. 
Et  {codd.  Haec)  Laelii  filia  paternam  eloquentiam  elegantiorem 
reddidit  [6j.  Parentes  qui  non  didicerunt  (L.  32.  dedicerunt)  non 
minorem  curam  docendi  liberos  habeant  [7]. 

QuALES  PAEDAGooi.  —  Paedagogi  aut  eruditi  piane  sint, 
quae  cura  in  primis  esse  debet,  aut  se  non  esse  eruditos  sciant. 
Nihil  est  (L.  72.  manca)  peius  iis  {codd.  bis)  qui  sibi  falsam 
scientiae  persuasionem  induerunt  (L.  6/.  tradiderunt)  [8].  Nec 
minus  error  eorum  nocet  moribus;  tradit  enim  Babylonius  Dio- 
genes  Leonidem  Alexandri  paedagogum  eum  vitiis  quibusdam 
imbuisse:  quae  quidem  maximum  regem  ab  illa  institutione 
puerili  prosecula  sunt  [9]. 

Aetas  prima  insti  ruENDi.  —  Eratosthenes  [i6j  et,  ut 
alii  dicunt,  Hesiodus  litteris  instituendos  qui  minores  septem 
annis  essent  non  putaverunt  [15J.  Melius  tamen  qui  nullum 
tempus  vacare  cura  volunt  [16];  quantum  enim  [in]  infantia 
(L.  6/.  infantiae)  praesumitur  temporis,  tantum  adolescentiae 
additur:  initia  siquidem  litterarum  sola  memoria  Constant,  quae 
^L.  ^2.  qua)  quidem  in  parvis  tenacissima  est  (L.  ^2.  est  t.) 
[19].  Sed  nondum  teneris  instandum  acerbe  est:  ne  studia  qui 
amare  nondum  (L.  6/.  nondum  am.)  potest  oderit  [20J.  Et 
initia  quoque  studiorum  a  perfectissimo  optime  traduntur.  Nam 
Philippus  Macedo  Alexandro  filio  prima  litterarum  elementa  ab 
Aristotele  tradi  voluit  [23]. 


(20)  Il  Meister  (col.  1219)  crede  che  repitomatore  abbia  scritto 
«  pueris  »  «  bei  seincm  Streben  nach  Kiirze  »,  non  ostante  le  se- 
guenti parole  di  Quintiliano:  «  quando  in  bonum  verteris  villa  ?  »  ; 
e  veramente  la  concordanza  di  L.  j2.  col  ms.  di  GÒrlitz  non  lascia 
adito  ad  altra  ipotesi. 


-462   - 

e.   IO.  Aliarum  artium  cogmtio.  — Aliis  artibus  futurus 

orator  etiam  institucndus  est,  ut  fiat  orbis  illc  doctrinae  quam 

Gracci  ?ykukXov  iraibeiav  (L.  òr,  spazio  vuoto)  vocant  [i],  Geo- 

metriam  igitur  ac  musicen  non  ignorabit  [5-6?];  ex  multis  cnim 

et  variis  suavitas    illa    orationis  perficitur  [6>J.    Ut  enim  apes 

melHs    illum    inimitabilem  {codd,  imitabilem)   humanae    rationi 

saporem  vario  florum  (L.  61.  floremi)  ac  succorum  genere  prae- 

stant,  sic  orationem  orator  [7]. 

e.   12.   Plura.   eodem   tempore   discenda.   —  Haec   quae 

discenda  sunt  quamvis  diversa  tamen  eodem  tempore  disci  pos- 

sunt  ;    nec    confunditur  animus  diversis  disciplinis  [i].  Natura 

enim  humani    ingenii  ita  agilis  et  velox    est  et  sic    in   omncm 

partcm  spectat,  ut  ne  possit  quidem  aliquid  unum  tantum  agere, 

sed  in  plura  non  modo  eodem  die,  sed  etiam  eodem  temporis 

momento  vim  suam  impendat  [2]:  et  difBcilis  labor  taediumquc 

discendi  vicibus  levatur  [4];  siculi  ciborum  diversitate  (L.  6/. 

div.  cib.)  stomachus  reficitur  et  minore  fastidio  alitur  [5]. 

Lib.  II,  e.  7.  De  ediscendo.  —   Ut    scribere    adolescentes 

plurimum  et  in  eo  opere    esse    sedulo  velim,  sic  electos  locos 

ex  oratoribus    atque    historicis  aliisve    clarissimis   scriptoribus 

ediscere  optem  [2J.  Acrius    namque  memoria    exercctur  aliena 

quam  sua  discendo  ;  et  facile  a  se  inventa  perdiscet  qui  aliena 

memoriae  commendare  consuevit.  Ex  illis  namque  imitationem 

rectae  orationis  assumet  [3],  copia  electorum   verborum  abun- 

dabit,  et  veluti  (L.  6/.  manca)  ex  recondito  thesauro  compositio 

a 

(L.  72.  composito.  L.  6/.  composita)  et  rectae  figurae  sibi  sup- 
peditabunt  [4I.  Discet  etiam  aliquando  ex  suis  (L.  6/.  ex  s.  a.) 
ut  fructum  sui  laboris  sentiat  et  veluti  praemio  studiorum 
suorum  donetur  [5J. 

e.  II.  Artis  cognitio  necessaria.  —  Falluntur  qui  opi- 
nantur  naturam  satis  et  exercitationem  esse  ad  plenam  eloqucn- 
tiam[i];  ars  siquidem  necessaria  est,  sine  qua  non  {L.  72.  nec) 
modo  eloquens  sed  ne  disertus  quispiam  esse  potest. 

e.     12.    QUARE     ineruditi     VULGO     INGENIOSI     DICl.'NTUR.     — 

Indocti  vitio  (L.  6/.  iudicio)  male  iudicantium  fortius  dicere  pu- 
tantur  (L,  6/.  putatur  I!),  ut  qui  maiorem  vim  habere  putant  qui 
non  habent  artem,  veluti  effringcrc  (L.  61.  effugere  {sic))  quam 
apcrire,  rumpere  quam  solvere,  trahere  quam  ducere  putant 
robustius  [i].  Sed  falluntur  [3]  quia  virtutes  quaedam  vitiorum 
videntur  vicinitatem  (L.  6/.  in  civitate  {sic))  habere  ;  nam  male- 
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s  prò  libero,  tcmerarius  prò  forti,  effusus  prò  copioso  cor- 
o  iudicio  accipitur  [4].  Sed  sine  arte  dicere  omnino  temc- 
im  est. 

e.  16.  Utilem  Rhetoricen.  —  Utilem  admodum  hanc 
ndi  disciplinam  dicendum  est,  qua  usi  vcl  maxime  urbium 
litores  (L.  6/.  e.  u.)  sunt  et  legumlatores  [9]  et  qui  prae- 
a  recte  vivendi  tradiderunt  [loj.  Et  deus  parens  rerum  mun- 
e  fabricator  nullo  magis  hominem  a  beluis  separavit  quam 
ndi  facultate  fiaj.  Parum  siquidem  ratio  in  nobis  proficeret 
,  quae  quidcm  socios  nos  cum  diis  immortalibus  facit  [14], 

quae  concepissemus  mente,  promcrc  etiam  loquendo  pos- 
us  [15].  Si  igitur  a  diis  (L.  72.  aliis  !)  nihil  praestantius  ora- 
i  acccpimus,  quid  tam  dignum  cultu  ac  (L.  ^2.  etiam)  la- 
;  ducamus  aut  in   quo  malumus  praestare  hominibus  quam 

ipsi  ceteris  animantibus  praestant  [17]  > 

e.  17.  Artem  esse  Rhetoricen.  —  Ars  ne  sit  rhctorice 
^2.  rhetorices!)  minime  ambigendum   est.  Nam  quis  adeo 

ab  eruditione  modo  sed  a  sensu  hominis  remotus  est,  ut 
icandi  quidem  et  texcndi  et  [e]  luto  vasa  ducendi  artem 
;t,  Rhetoricen  autem  maximum  ac  (L.  32.  et)  pulcherrimum 
5  in  tam  sublime  fastigium  existimet  sine  arte  venisse  [3]? 
toteles  autem,  ut  solet,  quacrendi  gratia  subtilitatis  suae 
imenta  cxcogitavit  in  Gryllo;  sed  idem  (L.  6/.  Aristotelcs) 
arte  rhetorica  trcs  libros  (L.  6/.  t.  1.  de  a.  rh.)  scripsit  (L. 
inscripsit),  et  in  primo  non  artem  solum  eam  fatctur,  sed 
articulam  civilitatis  sicut  (L.  72.  sycuti)  dialectices  {codd, 
scticae  (21))  assignavit  [14]. 

Lib.  HI,  e.  I.  De  scriptoribus  artis  Rhetoricae.  —  Primus 
t  eos,  quos  poetae  narrant,  qui  aliquid  in  rhctorice  movit 
y2,  nuvit)  fuit  Empedocles.  Artium  autem  scriptores  anti- 


i)  L.  y2.  dyalectice.  L.  61.  dyaletice.  Il  Meister  a  proposito 
uesta  parola,  appunto  nel  capo  da  me  riportato,  scrive  (col.  1252): 
I,  17,  14)  braucht  Patrizi  (il  suo!)  die  lateinische  Form  dialecticae, 
rend  in  den  damaligen  Ausgaben  (v.  sopra,  III,  3,  p.  448)  nur 
scticis  stehi,  wahrscheinlich,  weil  sia  ihm  gelSufiger  vrar,  oh  aus 
ner  Initiative  oder  nicht,  Vàszt  sich  nicht  entscheiden  ».  Dopo  le 

dimostrazioni  riguardo  al  vero  autore  della  nostra  epitome  e  al 
pò  in  cui  essa  fu  composta,  cioè  prima  che  uscisse  Veditio  prin- 

della  7.  O.,  1470  (e  il  Meister  allude  alle  edizz.  del  sec.  XVI I), 
ite  parole  non  hanno  più  alcun  valore. 
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quissimi  Corax  et  Tisias  (codd.  Chorax  et  Thisias)  Siculi;  post 
eos  Leontinus  Gorgias,  Empedoclis  discipulus  [8J,  qui  centum 
et  novcm  annos  vixit  [9].  Et  Thrasymacus  (L.  6/.  Thrasymicus) 
Chalcedonius  {codd,  calcedonius)  cum  hoc    et    Prodicus   Chius 
et  Abdcrites  Protagoras  {codd,  Prothagoras),  a  quo  deccm  mi- 
Hbus  dcnarìorum  didicisse  artem,  quam  edidit,  Euathlus  {L.  72. 
Euachius.  L.  Gì.  Euathius)  dicitur,  et  Hippias  Heleus  (L.   j2, 
Eluus.  L.  61.  Eleius)   et  Alcidamas    Elaìtes  (L.  72.    Eleantes. 
L.  6/.  Eleates),  quem  Plato  Palameden  appcllat  [io].  AniiphoD 
orationem  primus  omnium  scripsit  et  Artcm  composuit.   Poly- 
crates  oplime  prò  se  dixit,  et  Thcodorus  Byzantius  (L.  6/.  By- 
rantius)  [n].  Clarissimus  Gorgiae  auditorum  fuit  Isocratcs  [13], 
quo    sene,  octavum   enim  (L.  6/.  manca)  et  nonagcsimum  im- 
plevit  annum,   Aristoteles    oratoriam    artcm    praccipere  cocpit. 
Eodem    tempore  Theodectes    (L.  6/.  Thcodeotes)  fuit  [14J,  et 
Theophrastus  (/..  6/.Theofrastrus  !)  Aristotelis  discipulus  Artcm 
diligentcr  scripsit  [15].  Hcrmagoras  (L.  6/.  Hermog.)  Artcm  dedit, 
quam  plurimi  sectati  sunt;  cui  aemulus  Athenaeus  (co^ic/.  Athcnus) 
fuil[i6|.  Tum  Apollodorus  Pergamenus  Cacsaris  Augusti  prae- 
ceptor,  et  Thcodorus  Gadareus  (L.  ^j.  Egadereus),  quem  Tibc- 
rius  Cacsar  audivit  1 1?!*  Romanorum  primus  Marcus  Cato  aliqua 
condidit  et  Marcus  Antonius  (L.  61.  artcm)  inchoavit  [19J.  Prae- 
cipuum  vero  lumen  sicut  eloquentiac  ila  praeccptis  quoque  eius 
dedit,  unicum  apud  nos  orandi  specimen,  M.  TuUius;  post  quem 
tacere  modestissimum  foret,  nisi  et  rhetoricos  suos  ipse  adole- 
scenti   sibi    elapsos    diccret,  et  in  oratoriis  haec  minora,  quae 
pleriquc  desidcrant,  omisisset  [20].  Scripsit  non  panca  in  Arte 
Cornificius,  aliqua  Stertinius,  nonnihil  pater  Gallio  ;  accuratius 
vero  ante  eum    Celsus  et  Laenas,  et    aetatc    nostra    Vcrginius 
{L.  61.  Virginius),  Plinius,  Tutilius  (L.  j2.  Titilius)  [21]. 

Lib.  IV,  e.  3.  De  egressionh.  —  Natura  exigit  ut  narra- 
liunem  sequatur  (L.  j2.  sequctur)  confirmatio.  Probanda  enim 
sunt  quae  proposuimus.  Scd  quidam  hoc  loco  egrcssionem  seu 
excursionem  |ij,  quam  {codd.  spazio  vuoto)  Gr atei  vocant[ta]. 
posucrunt  :  quae  quidem  res  ostentationis  potius  dcclamatoriae 
quam  forensis  usus  esse  solet  |2|.  Ego  autem  hoc  expatiandi 
gcnus  non  modo  narrationi  sed  quaestionibus  subiungi  posse 
confiteor,  cum  res  postulai,  aul  {L,  6/.  ut!)  certe  permittit  ci 
co  (L.  72.  ex  co)  illustrari  atque  ornari  orationem  [4],  si  ex- 
cursus ille  vcl  quasi  finis  (L.  72.  f.  q.)  narrationis  (L.  6/.  ora- 
t  onis)  voi  quasi  iniiium  probaiioiiis  est.  Erit  illi  nonnumquam 
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locus,  si  expositio  circa  finem  atrox  fuerit  ;  persequemur  cum 
indignatione  [5],  si  res  dubitationem  non  habcbit  [6].  Fit  etiam 
non  inutilitcr  (/..  j2.  F.  ctiam  et  inut.  L.  Gì,  F.  non  inut.)  si  in 
ingratum  adversarium  invcharis;  aut  si  varictatem  criminum 
narravcris;  verum  brcvis  esse  debet  (narratici!  Meglio  leggere 
dcbes)  [7].  Fcstinat  enim  iudex,  audito  ordine,  ad  probationem 
[8].  Ponitur  nonnumquam  post  quaestionem  et  perorationis  vice 
fungitur  [11].  Sed  hae  sunt  plures,  quae  per  totam  causam  varios 
habent  excursus,  ut  laus  hominum,  descriptio  regionum,  expo- 
sitio rerum  gestarum  seu  fabularum  [12J:  ut  Cicero  contra 
Verrem  laudem  posuit  Siciiiae  et  raptum  Proserpinae  et  prò  (L. 
y2.  per)  C.  Cornelio  virtutem  Cnei  (L.  61.  C.  n.  [sic/].  L.  ^2. 
Con.tc!)  Pompeii  laudavit  [13].  Quocirca  non  video  cur  potius 
hunc  iocum  assignent  (L.  72.  assignet)  excursioni  quam  alios, 
cum  tot  modis  a  recto  itinere  declinet  (L.  ^2.  declinat)  oratio 
[14].  Nam  quidquid  dicitur  praeter  illas  quinque  partes  egressi© 
est,  indignatio,  miseratio,  invidia,  convicium  (L.  y2,  conicium. 
L.  61,  comicium),  excusatio,  conciliatio,  maledictorum  refu- 
tatio,  et  hìs  similia,  quae  non  sunt  in  quaestione:  et  sic  omnis 
amplificatio,  minutio,  affectus  [15]  et  omnia  quibus  iudex  refi- 
citur,  monctur  (L.  72.  movetur),  placatur,  rogatur,  laudatur; 
quorum  alia  praeparata  afferimus  (L.  ^2.  efferimus),  alia  ex  (L. 
6j. rerum  senza  ex)  occasione  vel  [cxj  necessitate  ducimus  {codd, 
dicimus  (22)),  cum  novi  aliquid  accidit,  ut  interpellatio,  inter- 
ventus  alicuius,  tumultus  [i6|.  Unde  Ciceroni  (L.  6/.  Cice- 
ronis)  in  prooemio  prò  (L.  6/.  de)  Milone  digredì  fuit  necessc 
ut  (L.  j2,  in)  ipsa  oratione  patet.  Potest  longius  exire,  qui 
praeparat  ante  quaestionem  vel  in  fine  (L.  6/.  in  finem!)  pro- 
bationis  quam  qui  [ex]  media  crumpit  (codd.  rumpit);  cito  enim 
fedire  debet,  unde  devertit  {codd,  divertii)  [17J. 

Lib.  V,  e.  I.  De  probationibus  inartificialibus.  —  Ex 
quinque  vero  (L.  6/.  manca)  partibus,  quas  iudiciali  materiae 
dedimus,  quaecumque  alia  potest  aliquando  necessaria  causae 
(L.  6/.  causai)  non  esse;  nulla  tamcn  lis  est  cui  probatione  non 
sit  opus.  Eius  praecepta  sic  dividuntur,  ut  prius,  quae  in  com- 
xnune  ad  omnes  quaestiones  pertinent,  ostendamus  ;  deìnde,  quae 
(L.  6/.  manca)  in  quoque  genere  causae  propria  sint,  exequamur 
\Proemio^  5J.  Aristoteles  communia  dividit  (L.  6/.  d.  e.)  bifarìam: 
alias  esse  probationes  dicit,  quas  extra  dicendi  rationem  acci- 


(22)  V.  sopra,  n.  12  e  loc.  ad  essa  corrispondente. 

Hiviita  di  filologia  ecc.,  XXII.  30 
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piat  orator,  alias,  quas  ex  causa  quodammodo  gigneret.  Ideo 
illas  (codd,  spazio  vuotò)  vocat,  idest  inartifìciales  [i]  ut  sunt 
praeiudicia,  rumores,  tormenta,  tabulae,  iusiurandum,  testes; 
quae  quamquam  arte  carent,  lumine  tamen  eloquentiae  et  (L.  6/. 
ex)  viribus  (L.  32.  iuribus  (sic))  indigent  (L.  72.  indignent  !)  : 
de  quibus  sìngulis  dicemus  [2]. 

e.  3.  De  rumore.  —  Famam  atque  rumores  pars  altera 
consensum  civitatis,  altera  sermonem  vocat,  sine  ullo  certo 
auctore  cui  malignitas  initium  dederit,  incrementum  credulitas. 
Utrinque  (L.  y2,  utrimque)  exempla  late  suppetUDt. 

Lib.  X,  e.  I.  Qui  AUCTORES  LEGENDi  {dal  §  39).  —  Tutis- 
sima  est  illa  brevitas,  qua  ad  filium  T.  Livius  in  epistola  utitur, 
€  legendos  Demosthenem  et  Ciceronem,  tum  (L.  32.  tamen) 
ita,  ut  quisque  eis  simillimus  esset  »  [39].  Sed  nos  alios  etiam 
(L.  6/.  etiam  alios)  legendos  arbitramur.  Proinde  genera  (L.  yi. 
autem)  lectionum,  quae  convenire  existimabimus,  persequemur 
[45 J.  Igitur,  ut  Aratus,  ecc. 

e.  2.  De  iMiTATiONE.  —  Ex  his  ceterisque  lectione  dignis 
verborum  sumcnda  est  copia  et  varietas  fìgurarum  et  compo- 
ncndi  ratio,  tum  ad  exemplum  virtutum  omnium  mens  deri- 
genda  {codd.  dirrigenda  (sic));  neque  enìm  dubitari  potest,  quin 
artis  pars  magna  contineatur  imitatione  [i].  Nec  contenti  esse 
debemus  id  consequi  quod  imitemur,  sed  meliora  Tacere,  si 
possumus,  conemur.  Nam  si  nemo  plus  effecisset  (L.  y2.  effi- 
cisset.  L.  61,  fecisset)  eo  quem  sequcbatur,  nihil  in  poetis  supra 
Livium  Andronicum,  nihil  in  bistoriis  (L.  6/.  hystoricis)  supra 
pontifìcum  annales  haberemus,  ratibus  (L.  ;^2.  raptibus!)  adhuc 
navigaremus  :  non  esset  pictura,  nisi  quae  lineas  modo  extremas 
umbrae,  quam  corpora  (L.  6/.  corpore  !!)  in  sole  fecissent(L.6/. 
fecisset!!)  circumscriberet  [7].  Primum  quos  imitcmur  (L,  6/. 
imitaremur)  eligere  debemus,  et  in  ipsis  optima  quaeque  sequi, 
vitiosa  autem  fugere  [14].  Cavcndumque  ne  (L.  72.  manca)  in 
proxima  virtutibus  vitia  incidamus,  simusque  (L.  72.  simus)  prò 
gravibus  tumidi,  pressis  exiles,  fortibus  temerarii,  laetis  cor- 
rupti,  compositis  exultantes,  simplicibus  neglegentcs  {codd.  nc- 
glig.)  [i6j.  Vitandum  etiam  ne  in  orationc  poctas  nobis  et  hi- 
storicos,  in  illis  operibus  oratores  aut  declamatores  imitandos 
putemusfai].  Sua  (L.  72.  Suam  !!)  cuique  proposita  lex,  suus 
cuique  (/..  32.  cuiusq.)  decor  est:  nec  comoedia  in  cothumos 
(L.  72.  conlurnos!!)  assurgit.  nec  e  contra  tragoedia  socco  ingre- 
ditur.    Habet    tamen    omnis    eloquentia   aliquid   commune  :    id 
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(L.  32.  ergo.  L.  6/.  igitur)  imitemur,  quod  communc  est  [22]. 
Plurium  bona  ponamus  ante  oculos,  ut  aliud  ex  alio  haereat 
et  quod  (L.  72.  quidque.  L.  6/.  quid)  cuique  loco  conveniat 
aptemus  [36]. 

Lib.  XII,  e.  II.  De  genere  orationis  (la  parte  ultima,  cor- 
rispondente alla  coNCLUsio  óelVInstttutio  Oratoria).  —  Hacc  di- 
ligenter  tenenda  sunt  (L.  72.  et  doctrina)  atque  usu  alenda. 
Ncque  enim  tam  perplexa  sunt  aut  tam  numerosa  quae  praeci- 
piuntur,  ut  non  paucorum  annorum  intentione  discantur  [12]. 
Omnia  enim  (L.  61,  manca)  breviora  reddet  ordo,  ratio  et 
modus  [13];  et  satis  nobis  suppeditabit  aetas  si  diligentcs  erimus 
ad  omnia  perdiscenda  [19].  Ipsam  igitur  {L.  72.  ergo)  orandi 
maiestatem,  qua  nihii  dii  (L.  y2.  alii!)  immortales  melius  (L.  6/. 
manca)  homini  dederunt  et  (L.  72.  ex  {sic))  qua  remota  rcliqua 
ncc  lucent  praescnti  {codd,  sic!.  —  in  pracsenti  >)  et  (L.  6/. 
manca)  memoria  posteritatis  carent,  toto  animo  petamus  nita- 
murque  (L.  32.  uitamurq.l)  semper  ad  optima:  quod  facientes 
aut  evademus  in  summum  aut  certe  multos  infra  nos  videbimus 
[30].  Nam,  ut  ait  Cicero,  pulcherrimum  est  «  in  secundis  ter- 
tiisque  consistere  >  [26].  Nam  si  quis  Achillis  in  bellicis  rebus 
laudem  consequi  non  potest,  Aiacis  Diomedisve  gloriam  non 
aspernetur  [27].  Haec  erant,  M.  Victori,  quibus...  bonam  vo- 
luntatem  [31]. 

Come  esempio  della  spigliatezza  dell'epitomatore  nell'entrare 
in  argomento  cito  il  principio  del  capo  i**,  lib.  IX  (quo  uiffe- 
RANT  FiGURAE  A  TROPis):  «  Aristarchus  et  alii  nonnulli  tropis 
figurarum  nomen  imponunt ,  quod  utrisque  usus  idem  sit  ; 
nam  et  vim  rebus  adiiciunt  et  gratiam  praestant  »  [•••2]  (poi 
§  4...);  e  del  capo  4*,  ib.  (De  compositione);  «  Compositio,  in 
qua  Cicero  praeter  omnes  sui  operis  partes  elaboravit  [i],  plu- 
rimum  valet  non  modo  ad  delectationem,  sed  ad  motum  ani- 
morum  »  [9]  (poi  §  19) 

Ecco  in  qual  modo  sono  riattaccati  Tuno  all'altro  un  pò*  li- 
beramente per  effetto  delle  omissioni  intermedie  i  §§  1 1  e  29 
del  capo  5**,  lib.  Vili  (De  generibus  sententiarum):  [ii].«  Sen- 
tentia  nec  nimis  crebra  placet  nec  nimis  rara;  quod  igitur (L.  72. 
ergo)  Inter  utrumque  erit  servabimus.  Quare...  »  (29];  i  §§  i  e 
7  del  capo  7%  lib.  X  (Quemadmodum  extemporalis,  ecc.):  [i]. 
€  Ut  igitur (L.  y2.  ergo)  hanc  {codd.  hunc  {sic),  cioè:  scribendi 
facultatem)  conscquamur,  primo  tenenda  sunt  omnia  artis  prae- 
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cepta  et  diligentcr  quidem  animo  praccenscnda.  Deinde  optimi 
(L.  y2.  optima)  sermonis  copia...»  [7J;  e  i  §§  6  e  13  del  capo  9**, 
lib.  XII  (QuAE  IN  AGENDO,  ecc):  [6J.  Videndum  est  non  modo 
ne  causa  auditorem  ofFendat,  sed  ne  sententia  aut  verbum  ali- 
quod.  Non  inmerito...  »  [13] 

Prova  di  maggior  libertà  ci  fornisce  la  chiusa  di  alcuni  capi: 
lib.  V,  e.  6*  (De  iureiurando):  <  ...iudicem  facit  [4J.  Videndum 
tamen  est  et  cui  detur  et  quis  acceperit  »;  lib.  VII,  e.  2**  (De 
coniectura):  «  ...pugnandum  est  [22].  Ut  Cicero  prò  Roscio 
fecit  ».  — 

La  citazione  che  Tepitomatore  ha  creduto  opportuno  di  com- 
pletare è  di  un  verso  di  Virgilio  (EcL,  X,  50).  Quintiliano 
scrive,  X,  i,  56:  «  ...Euphorionem...  quem  nisi  probasset  Ver- 
gilius...  numquam  certe  conditorum  Chalcidico  versu  carmtnum 
fecisset  in  Bucolicis  mentionem  »;  e  il  Patrizi:  «  Euphorionem 
(L.  6f.  Euphoronem!)  Virgilius  probavit,  cum  in' Bucolicis  ait: 
ibo  et  Chalcidico  (L.  6/.  calcadico  !  L.  j2.  calchidicho)  quae 
sunt  mihi  condita  versu  »  e  nuU'altro  !  (23). 

Finalmente  a  conferma  di  ciò  che  ho  premesso,  che  Fautore 
della  epitome  non  si  fa  scrupolo  d'inserire  qualche  volta  pa- 
role di  Cicerone  o  almeno  mostra  di  ricordarle,  reco  questo 
passo  scelto  fra  i  parecchi  di  cui  ho  preso  nota  (lib.  Ili,  e.  8®: 

De  suasoria   et    prosopopeia,  tra  i  §§  30  e  34)  «  servi  ar- 

mentur  [30].  Quaeritur  etiam  nonnumquam  inter  duo  utilia  utnim 
utilius  et  inter  duo  honcsta  utrum  honestius  »  [poi  §  34]:  parole 
che  possono  considerarsi  come  il  riassunto  dei  tre  lunghi  pa- 
ragrafi intermedi  31-33  e  sono  tolte  quasi  di  peso  dal  De  Of- 
ficiis  (l,  3,  io)  «...sed  etiam  [deliberari  solet]  duobus  propositis 
honestis  utrum  honestius,  itemque  duobus  propositis  utilibus 
utrum  utilius  ». 

5.  Dai  saggi  precedenti  e  anche  da  queste  ultime  note  si 
rileva  facilmente  come  il  Patrizi  abbia  proceduto  nel  suo  la- 
voro di  epitomatore.  Ogni  capo  della  Institutio  Oratoria  è  stato 
da  lui  ridotto  per  lo  più  a  un  quarto,  di  rado  alla  metà,  talora 


(23)  Di  quest'uso  di  risalire  direttamente  al  poeta  citato  nella  Inst. 
Orai,  (riportandone  più  versi  che  Quintiliano  non  faccia)  si  ha  esempio 
anche  in  Etienne  de  Rouen.    Cfr.    F  i  e  r  v  i  1 1  e  ,    loc.  cil.,  p.  cxlv  e 


n.  2,  ivi. 
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ad  un  sesto  e  perfino  ad  un  ottavo  della  sua  lunghezza  (24). 
Svolgimenti  di  parti  importanti  della  trattazione,  spiegazioni, 
esemplificazioni,  tutto  ciò  venne  con  troppa  frequenza  omesso; 
e  tali  omissioni  mentre  ingenerano  oscurità  alterano  qualche 
volta  il  senso  delle  parole  di  Quintiliano  e  danno  anche  luogo 
ad  equivoci.  Cosi  Yhistitutio  Oratoria  diventa  qua  e  là  neirepi- 
tome  del  Patrizi  un'opera  affatto  diversa  dalla  originale  :  non 
nella  forma  esterna,  dove  anzi,  come  vedemmo,  l'autore  si  è 
accontentato  di  pochi  e  insignificanti  rimaneggiamenti,  ma,  ciò 
che  più  monta,  nella  sostanza  ;  e  la  trattazione  già  di  sua  na- 
tura pesante  e  tediosa,  specialmente  nella  parte  tecnica,  è  quanto 
di  più  dottrinale  si  possa  immaginare.  Di  questi  difetti  del  suo 
lavoro  ebbe  coscienza  il  Patrizi  stesso  :  tanto  è  vero  che  nella 
lettera  al  Tranchedini  lo  consiglia  ripetutamente  a  leggere  il 
testo  di  Quintiliano;  e  il  consiglio  è  buono  e  necessario.  In- 
fatti l'epitome  per  la  sua  soverchia  ristrettezza  e  per  la  grande 
povertà  di  pregi  letterari  non  può  se  non  raramente  darci  un'idea 
approssimativa  dell'importanza  e  del  valore  dell'opera  completa. 
Bisogna  tuttavia  ammettere  che  essa  epitome  considerata  in 
sé  è  un  libro  che  vai  pure  qualche  cosa.  Nel  campo  della  Re- 
torica e  delle  scienze  affini  nulla  d'essenziale  è  tralasciato  ;  e 
la  sua  stessa  brevità,  se  anche  fa  nascere  dei  dubbi  intorno  a 
certe  teorie  troppo  dogmaticamente  enunciate  e  a  precetti  appena 
accennati,  ne  rende  fin  dove  è  possibile  meno  noiosa  la  lettura. 
Luoghi  che  mostrino  nell'autore  una  certa  abilità  di  esprimere 
con  esattezza  in  poche  parole  il  proprio  pensiero  non  ne  man- 
cano, e  ci  sono  anche  tracce,  nei  passi  originali,  a  dir  vero, 
scarsi,  come  del  resto  è  naturalissimo  in  un  compendio,  di  una 
cotale  vivezza  di  esposizione,  tanto  più  degne  di  nota  quanto 
appunto  meno  frequenti.  Siffatte  non  spregevoli  qualità  del  suo 
libro  il  Patrizi  non  le  avverti  o  per  modestia  finse  di  non  av- 
vertirle :  prova,  la  sua  insistenza  nel  pregare  il  Tranchedini  che 


(24)  Il  Meister  (col.  1219),  scrive:  «...koramt  es  sehr  haufig  vor, 
dasz  er  (cioè  repitomatore)  von  einem  Abschnitt  nur  Anfang  und 
Ende  giebt  »;  dal  mio  indice  schematico  risulta  invece  che  questo 
caso  è  il  meno  frequente.  Più  esatto  è  ciò  che  egli  dice  subito  dopo: 
«  (selbstverstSndlich  musz  dann  manche  Aenderung  des  Textes  vor- 
genommen),  besonders  die  Partikeln  geandert  werden  ».  Io  noto  che 
e  nella  nostra  epitome  e  nelle  altre  opere  dei  Patrizi,  che  ebbi  fra 
le  mani,  c'è  un  vero  abuso  di  «  siquidem  >  ! 
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se  lo  legga  da  sé  e  non  ne  permetta  la  lettura  ad  altri,  la  qual 
cosa  spiega  perchè  egli  si  sia  astenuto,  come  altrove  (25)  ho 
notato,  dal  farne  parola  e  nelle  lettere  e  in  altre  sue  scritture; 
ma  ben  le  videro  coloro  che  lo  ebbero  fra  le  mani  e  probabil- 
mente se  ne  valsero,  a  ciò  allettati  dalla  rapidità  della  tratta- 
zione. E  forse  l'operetta  fu  usata  nelle  scuole  ;  certo  è  che  se 
ne  fecero  presto  delle  copie,  come  dimostra  la  data  dei  due 
codici  Ambrosiani,  e  in  Italia  se  ne  trovavano  attorno  ancora 
a  mezzo  il  secolo  XVI,  dacché  al  Du  Tillet  nel  suo  viaggio  qui 
fu  possibile  averne  una. 

Milano,  luglio  '93. 

Domenico  Bassi. 
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È  noto  che  là  sintassi  dei  Tragici,  sebbene  si  accosti  molto 
a  quella  della  prosa  attica  posteriore  al  sec.  V,  pure  presenta 
certe  peculiarità  massimamente  nell'uso  dei  casi  e  dei  modi.  Il 
conoscerle  è  tanto  più  necessario  in  quanto  che  ciò  concorre 
a  facilitare  Tintelligenza  di  molti  passi,  dove  il  vario  atteggia- 
mento del  pensiero  dipende  soventi  volte,  più  che  da  ogni  altra 
cosa,  a  punto  dalla  forma  della  costruzione  :  quindi  il  ricercare 
quali  esse  sieno  e  che  valore  abbiano  non  é,  come  altri  po- 
trebbe credere,  una  vana  pedanteria,  ma  opera  utile,  anzi  bene 
spesso  indispensabile.  Questo  spiega  come  in  Germania  si  ven- 
gano continuamente  pubblicando  monografie  speciali  ora  sopra 
tutta  una  serie  di  fenomeni  sintattici,  ora  anche  su  alcuni  di 
essi  isolati,  monografie  che  contribuiscono  quale  più  quale 
meno,  secondo  la  loro  importanza,  ai  progressi  della  gramma- 
tica veramente  scientifica,  a  cui  somministrano  non  di  rado 
materiali    preziosi.  Da  noi,  purtroppo,  chi    si  occupa  di  simili 


(25)  III,   I,  p.  44a. 


-  471  - 

ricerche  è  considerato  come  uno  che  non  sappia  impiegar  meglio 
il  suo  tempo  e  gli  si  fa  tutt*al  più  Tonore  di  chiamarlo,  con 
un  pizzico  d'ironia,  un  grammatico.  Poveri  studi  classici,  in 
mezzo  a  quanti  vaniloqui  retorici  si  dibattono  senza  trovare  la 
via  di  uscirne  e  come  sono  fatti  estranei  alla  scienza  !  Ma  la- 
sciamo queste  inutili  querele  e  veniamo  a  dir  qualche  cosa  del- 
l'opuscolo qua  sopra  annunzialo. 

Esso  è  diviso  in  due  parti,  di  cui  la  prima  riguarda  le  pro- 
posizioni finali  (pp.  5-48),  la  seconda  le  condizionali  (pp.  48-70). 
Nelle  une  e  nelle  altre  occorre  o  il  solo  congiuntivo  o  il  solo 
ottativo  o  congiuntivo  e  ottativo  ad  un  tempo.  Questi  tre  casi 
principali  e  i  vari  secondari  che  ne  dipendono  vi  sono  esa- 
minati ordinatamente  con  grande  copia  di  esempi,  che  trovano 
luogo  i  più,  citati  per  intero,  nel  testo  :  di  parecchi,  corrispon- 
denti, o  nel  testo  o  nelle  note  è  data  senz'altro  Tindicazione, 
qua  e  là  con  raffronti  importanti  con  Eschilo  e  con  Sofocle. 

In  un  cenno  bibliografico,  quale  vuol  essere  questo  mio, 
farei  cosa  inopportuna  se  entrassi  in  minuti  particolari;  basterà 
dunque  che  io  ricordi  le  conclusioni  a  cui  l'autore  e  arrivato, 
ma  soltanto  quelle  che  si  riferiscono  esclusivamente  ad  Euri- 
pide, tralasciando  di  notare  con  lui  tutto  ciò  che  il  nostro  poeta 
ha  in  comune  cogli  altri  due  tragici.  Ecco  quali  sono  :  quanto 
alle  proposizioni  finali  l'omissione  delle  notìones  timendi  davanti 
a  ^111,  e  un  unico  esempio  {Hipp.,  518)  di  8ituj^  yi'/\  dopo  un 
verbum  timendt;  riguardo  alle  proposizioni  condizionali  l'asso- 
luta mancanza  della  forma  fiv  per  f\v  o  èdv  e  del  congiuntivo 
dopo  €l,  mentre  è  assai  frequente  Tuso  di  €l  coll'ottativo  in 
sentenze  generali. 

L'autore  mostra  di  conoscere  tutti  gli  studi  critici  anche  re- 
centissimi intorno  al  testo  di  Euripide,  la  qual  cosa  evidente- 
mente è  una  buona  garanzia  eziandio  per  le  sue  conclusioni  ; 
tanto  più  che  egli,  oltre  al  riportarsi  spesso  al  Brugmann  (ediz. 
del  '90),  s'è  valso  pure  di  opere  capitali  nel  campo  delle  sue 
ricerche,  in  particolar  modo  del  Delbrueck  {Der  Gehranch  d. 
Con.  u.  Opt.  im  sanskrit  u.  griech.)  e  del  Goodwin  {Syntax  of 
greek  Moods  and  Tenses).  E  qui,  prima  di  finire,  aggiungo  che 
si  potrebbero  talora  desiderare  un  poco  più  di  chiarezza  nella 
esposizione  e  le  prove  di  talune  affermazioni;  p.  es.  (pag.  21): 
4f  Dindorfius  vv.  171- 184  (della  Ifig,  in  A.)  damnavit,  cui  non 
assentior  »;  (p.  45):  «  Quod  Monkius  proposuit  cpaveT  (neir//>/)., 
518)  reiiciendum  est  »;  (p.  40):  €  Non  dubito  quin  poèta  con- 


»--  . .' 
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iunctivum  semper  adhibuerit  »,....  E  perche?  Del  «  non  assen- 

tior  >  e  del  «  rciicicndum  est  »  si  dovevano  addurre  le  ragioni 

almeno  in  nota,  e  il  «  non  dubito  >  così    senz*altro    è    troppo 

soggettivo.  Ma  questi  difetti    non   tolgono  nulla  al  valore  del 

lavoro,  che  è  davvero    un    buon   contributo  agli  studi  intorno 

alla  sintassi  dei  Tragici. 

Domenico  Bassi. 


E.  F.  Naegelsbach,  Esercizi  di  stile  latino  scelti  e  ridotti  ad  uso 
dei  Licei  e  delle  scuole  di  Magistero  da  A.  Cima  (seconda  edi- 
zione corretta  e  accresciuta).  Torino-Palermo,  Carlo  Clausen, 
1893,  PP-  95i  8^ 

Né  l'autore  né  il  riduttore  di  questi  esercizi  hanno  bisogno 
di  presentazione.  Piuttosto,  dal  secondo,  la  cui  competenza  in 
materia  di  stilistica  latina  é  da  tutti  riconosciuta  e  la  cui  Teoria 
dello  stile  latino  fu,  non  e  molto,  meritamente  onorata  di  pub- 
bliche lodi  dal  Caudino,  si  potrebbe  pretendere  invece  d'una 
traduzione  un'  opera  originale.  Ma  egli  pure  scegliendo  dal 
Naegelsbach,  e  pel  testo  e  per  le  note,  non  dimenticò,  che  altre 
da  quelle  delle  scuole  tedesche  sono  le  esigenze  delle  scuole 
nostre  ;  quindi  nel  non  facile  lavoro  di  rimaneggiamento  e  di 
adattamento  procedette  con  criteri  quasi  affatto  suoi.  Così  gliene 
venne  fuori  un  libro  che  dovrebbe  essere  adottato  specialmente 
in  quei  licei,  dove  a  vecchi  insegnanti  della  scuola  vecchia  sono 
succeduti  insegnanti  giovani  della  scuola  nuova  con  grande 
vantaggio  deiristruzione  classica;  checché  dicano  e  talora  anche 
si  permettano  di  scrivere  in  contrario  i  molti  laudatores  temporis 
adi  che  vegetano  in  mezzo  a  noi,  e  purtroppo  eziandio  qualche 
nostro  collega  zoccolante  di  professione. 

Questi  esercizi  io  gli  ho  usati  per  due  anni  di  seguito  nelle 
classi  liceali  II  e  III  ;  credo  dunque  di  essere  in  grado  di  por- 
tarne un  giudizio  coscienzioso,  che  in  poche  parole  é  il  seguente: 
è  un  libro  di  grande  valore  e  molto  utile,  degno  di  esser  messo 
alla  pari  con  quelli  del  Caudino.  Naturalmente  non  è  perfetto. 
Quanto  al  testo  parve  a  me  e  pareva  anche  ai  giovani  che 
forse  non  sempre  fosse  stata  data  al  pensiero  la  miglior  veste 
italiana  ;  inoltre  gli  esercizi  dovrebbero  trovarsi  in  numero  mag- 
giore; quanto  alle  note,  esse  sono  in  qualche  esercizio  troppe 
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scarse  e  per  lo  più  anche  troppo  concise.  Ciò  dico  della  prima 
edizione  (1891).  Ora  son  ben  lieto  di  poter  subito  aggiungere 
che  di  queste  poche  mende  non  c'è  quasi  più  traccia  nella  se- 
conda, sul  cui  frontispizio  le  parole  «  corretta  e  accresciuta  » 
non  ci  stanno  solo  per  ornamento  retorico.  Infatti  vennero  ag- 
giunti dodici  nuovi  esercizi  ;  il  testo  fu  riveduto  ed  è  senza 
dubbio,  per  ciò  che  riguarda  la  forma,  molto  migliore;  le  note, 
benché  altri  possa  forse  lamentarne  qua  e  là  ancora  una  certa 
scarsezza,  sono  state  ritoccate  e  opportunamente,  dove  era  ri- 
chiesto dai  bisogni  della  scuola,  ampliate;  cose  queste  le  quali 
tutte  concorrono  a  crescere  pregio  al  libro  e  a  renderlo  più 
utile.  E  di  una  pubblicazione  scolastica  quale  più  bell'elogio  se 
ne  può  fare  che  affermarne  Tutilità? 

Moncalieri-Barauda,  settembre  '93. 

Domenico  Bassi. 


Studi  italiani  di  filologia  classica.  Volume  primo.  Firenze,  G.  C. 

Sansoni,   1893. 

(Continuazione). 

111.  Emendazioni  Diodoree.  —  Quattro  sono  i  luoghi  di  Dio- 
doro, che  il  Pais  emenda  ;  il  primo  è  del  lib.  XI,  26,  7.  I  co- 
dici hanno:  èTiePdXeTo  (*Upujv)  bè  6<JT€pov  Kal  Katà  xfjv  Aiivriv 
KaTaaxeuàZeiv  vediv  Afi^Ti^poq  èvvriùi?  òì  oficTri^  *toOtov  )Lièv 
ou  OuveTéXeae  ^eaoXapriBeì^  tòv  piov  ùttò  xf^^  ireTrpujiLiévTi^.  Di- 
mostra il  Pais,  cosa  vista  già  dal  Cluverio,  ma  non  creduta 
poi,  che  qui  si  fa  menzione  non  dell'  Afxvri,  ma  del  tempio  di 
Demeter  ad  Enna  ;  e  osserva  prima,  che  sarebbe  strano  che 
Diodoro  parlasse  di  un  tempio  ignoto  e  tacesse  del  celeberrimo 
posto  sul  sito  più  elevato  di  Enna;  e  poi  che  non  si  capirebbe, 
come  Gelone  fondasse  un  tempio  in  regione  soggetta  a'  suoi 
nemici.  Aggiunge  che  non  esatto  fu  Stefano  Bizantino  quando 
affermò,  che  in  origine  Enna  era  uno  KtTa^a  ZupaKoaiuJV,  perchè 
tale  diventò  necessariamente  solo  dopo  che  Gelone  ebbe  riu- 
niti sotto  di  sé  i  territori  di  Gela,  Camarina,  Siracusa,  Megara; 
nel  qual  tempo  appunto  egli  innalzò  il  tempio  di  Enna.  Pro- 
pone perciò  di  leggere  :  èTrepdXexo  òè  6<JT€pov  xaì  Kaxà  xfjv 
"Evvav   KQxaaKeuàZeiv   veu)^  Aniiirixpoq  'Evvala^  Ka\  Kópii^,  le- 
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zionc,  che  ha  molta  probabilità  di  essere  la  vera,  e  che,  feli- 
cemente pensata,  mi  pare  anche  dimostrata  in  modo  assai 
chiaro. 

Con  molta  probabilità  coglie  nel  vero  anche  nella  emenda- 
zione proposta  al  lib.  XII,  29.  Ivi  Diodoro  parla  di  una  TpivaKiTi, 
città  forte  abbattuta  dai  Siracusani  gelosi  e  timorosi,  che  i  Tpi- 
vÀKioi  potessero  una  volta  o  Taltra  togliere  a  loro  l'egemonia 
sulla  Sicilia.  Ma  dove  fosse  codesta  città  nessuno  sa  dire; 
i  più  l'hanno  creduta  una  sola  cosa  con  Tupaxivai,  di  cui  parla 
Stefano  Bizantino  ;  dal  quale  sappiamo  che  Tupairf|V  aórfiv 
*AXé5avòpo^  èv  EùpidTTij  KaXeT.  Altri  supposero  che  TpivaKiri 
fosse  il  nome  poetico  e  antico  dell'isola,  TpivaKp(a.  Il  Pais  in- 
vece, siccome  non  solo  di  tale  città  non  si  ha  notizia,  ma  nella 
perioche  del  XII  libro  di  Diodoro  non  si  fa  neppure  menzione 
de'  TpivàKioi,  argomenta,  che  la  parola  sia  errata  ;  e  perchè 
nella  perioche  stessa  dove  è  scritto  d)^  ZupaKÓcTioi  (TTpateu- 
aavT€^  èm  TTiKrivoù^  Tf|v  ttóXiv  KatéiJKaiiiav,  si  parla  di  un'altra 
città  ignota,  è  indotto  a  credere  che  il  testo  sia  corrotto  in 
ambidue  i  luoghi,  e  che  nella  perioche  debba  essere  stato  il 
nome  del  popolo,  nel  testo  il  nome  della  città  abitata  dal  po- 
polo stesso.  E  il  nome  del  popolo  fu,  come  il  Pais  dimostra 
con  sufficiente  e  ordinata  copia  di  argomenti,  TTiaKivoi,  cioè 
abitanti  di  TTiaKog,  città  di  cui  parla  Stefano  Bizantino  a  q.  v., 
chiamando  tuttavia  i  cittadini  TTiKrivol,  che  il  Pais  corregge  in 
TTiaKivoi,  sostituendo  al  suffisso  tivó^  il  suffisso  Tvo^  proprio  ai 
nomi  Siculi  e  Sicelioti  (i);  ed  avvertendo  che  della  forma  TTia- 
Kivoi si  ha  una  testimonianza  in  una  moneta  pubblicata  in  modo 
esalto  per  la  prima  volta  Jalf Imhoqf-Blumer  {Monnates  Grecq., 
Amsterd.,  1822).  Riguardo  poi  al  sito  di  TTiaKO^,  dagli  avveni- 
menti che  precedettero  la  presa  della  città  il  Pais  argomenta 
che  fosse  non  molto  lungi  dai  monti  Nebrodi  sulla  via  che  da 
Catane  conduceva  a  Calacte^  dove  Ducezio,  capo  della  federa- 
zione sicula  abbattuta  poi  nel  451  av.  Cr.,  aveva  fondata  una 
colonia  e  cercava  di  fondare  una  nuova  federazione.  Prevenuto 
dalla  morte,  i  Siracusani  si  affrettarono  ad  assalire  la  sola  città 
non  ancora  domata.  Ma  se  ciò  accadde  nel  440  come  si  spiega 


(i)  Il  Dindorf  (ed.  Dìdot,  i855)  nella  perioche  scrive  TTikivoiì^  in- 
vece di  TTiKiivoO^.  Non  ho  sott'occhio  nessun  apparato  critico  per  ve- 
dere quali  fossero  le  ragioni  del  mutamento. 
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la  moneta  dei  Piacini,  che  Tllead,  il  Poole  e  rimhoof-Blumer 
aflermano  non  anteriore  alla  fine  del  secolo  quinto  av.  Cr.>  A 
questa  naturale  obiezione  risponde  il  Pais,  che  TTiaKO^,  al  pari 
di  molte  città  Sicule  e  Siceliote  più  volte  distrutte  e  ricostruite, 
potè  risorgere  al  tempo  della  seconda  spedizione  Ateniese,  cioè 
dopo  il  427. 

Non  minore  probabilità  mi  par  che  abbia  la  forma  TTàXiov, 
che,  su  l'autorità  di  Plinio,  il  Pais  sostituisce  all'ignoto  TdXiov 
del  lib.  XX,  26,  3,  dove  Diodoro  scrive  :  o\  Tuiv  *Pu;^a(iuv 
uTiaToi  |Li€Tà  òuvà)Li€UJ<;  è)LipaXóvT€<;  el^  xfiv  ^AirouXiav  éviKTiaav 
liàxij  ZaiLiviTa^  nepl  tò  KaXouiiievov  TdXiov.  Il  ITdXiov  sarebbe 
stato,  secondo  il  Pais,  tra  Bari  e  Bitonto,  o  tra  Bitonto  e 
Grumo,  dove  in  nomi  recenti  (Palese  e  Palo  del  Colle)  si  tro- 
verebbe traccia  del  nome  antico. 

Un  altro  luogo  ignoto,  ricordato  nel  fram.  3**,  lib.  XXI,  è 
*H0ai,  che  i  codici  danno  come  città  tujv  Bperriujv,  e  che  Lud. 
Dindorf  e  Cari.  Mùller  (ediz.  Didot)  dubitavano  fosse  invece 
Clampetia,  Il  Pais  propone  di  sostituire  Nfì0ai,  posta  probabil- 
mente nella  vale  del  Neto  (Neaetus),  o  meglio  NrjaiOai,  giacché 
facilmente  anche  il  fiume  dicevasi  NrjaiGo^,  se  pure  è  lecito 
congetturarlo  dalla  derivazione  che  ne  dà  l'autore  ótWEtymo- 
logicum  Magnum  (da  vaO^  e  atGoi,  perchè,  secondo  la  leggenda, 
vi  furono  da  una  prigioniera  troiana  incendiate  le  navi  dei  Greci). 

IV.  /  Manoscritti  di  Palefato,  —  Girolamo  Vitelli  con  una 
chiarezza,  in  tale  argomento,  assai  rara,  e  con  la  diligenza  e 
l'acutezza  tutta  sua,  esamina  i  manoscritti  di  Palefato  per  ista- 
bilire  di  quali  debba  tener  conto  per  l'apparato  critico  e  la  ri- 
costituzione del  testo  un  futuro  editore  di  questo  mitografo. 
L'illustre  uomo  distingue  i  manoscritti  in  quattro  gruppi  :  A, 
B,  Z,  E,  dei  quaH  diamo  qui  lo  specchio  : 

^  menti  de'  capitoli  VI   e  IV  non 

sono  distinti. 

Codici  che  contengono  pre- 
fazione e  47  capitoli  nell'ordine  p  =:Parisin.  gr.  2557. 
seguente:  I,  II,  VI  (principio),  V  =  Vratislaviensis    Rehdige- 
IV  (ultime  parole)  IX   —  LI.  Il  ranus  22. 
titolo  di  regola  è:  TraXai(pàTou  i   =  Barberinus  1,  97  (numero 
Tiepl  ànicTTaiv  IcTTOpiiLv.  I  fram-  antico  374). 


^d« 
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J  =Matritensis  66. 
Q  =  Vatic.-Palatin.  gr.  360. 
t  =  Musaci  Britann.    Harleia- 
nus  5629. 

NB.  —  Ai  codici  di  questo 
gruppo  appartiene  anche  il 
primo  foglio  di  F,  che  nel  resto 
è  del  gruppo  E. 


B 


Codici  che  contengono  la 
prefazione  e  43  cap.  nell'ordine 
seguente  :  I,  li,  VI  —  Vili,  III, 
IV,  IX  —  XXXIV,  XXXVI, 
XXXVIll  —  XLVI. 


Codici  che  contengono  la 
prefazione  e  45  cap.  neirordine 
seguente:  I,  II,  VI  —  VIH,  III, 
IV,  IX  —  XLVI. 

D=Dresdensis  gr.  Da.  35. 
M  =  Mosquensis    biblioth.    S. 

Synodi. 
H  =  Ven.-Marcian.  513. 
n  =  Parisinus  gr.  854. 
m  =  Berolinensis-Phillipsianus 

161 1  (=  Meermannianus 

350), 


L 
R 


o  = 


0-  = 
0^= 
K  = 

N  = 
S  = 
X  = 
u  ^ 

q  = 

h  = 


Laurentianus  60,  19. 
Ravianus  biblioth.  Bero- 

linens.  Reg.  ms.  graec. 

Quart.  n**  9. 
Ven.-Marcian.    class.    IX 

cod.  6  (già  della  bibliot. 

dei    S.  S.    Giovanni  e 

Paolo. 
Baroccianus  125. 
Baroccianus  72. 
Neapolitanus  139.  II.  E.  4. 
Vaticanus  gr.   1385. 
Ven.-Marcian.  490. 
Vaticanus  gr.  942. 
Montepessulanus  422. 
parisinus  gr.  2720. 
Angelicanus  D.  5.  8. 


Codici  contenenti  35  capit. 
senza  prefazione  nelf  ordine 
seguente  :  III ,  IV,  IX,  X,  V, 
XI  —  XX,  I,  II,  VI  —  VIII, 
XXI,  XXIV  —  XXXVII. 

P  =  Vatic.-Palatinus  gr.   143. 

1     =  Parisinus  gr.  2551. 

C  =  Cantabrigiensis    CoUegii 

S.  Tiinatis  442. 
0*'=  Oxoniensis  Bodleianus 

Mise.   104.  Auct.  F.  4. 

5  (olim  2290). 
r    ^Parisinus  gr.  2860. 
Z  =-  Ven.-Marcianus  509. 
F  =  Laurentianus  56.  20. 
e    =  Augustan.  Monacens  490. 


Da  questa  lista  il  Vitelli  esclude  otto  codici  che  compaiono 
tutti  o  in  parte  nelle  liste  del  Fabricius  e  di  quanti  si  occupa- 
rono di  critica  Palefatea,  e  sono  : 

I.  Cod.  Meibonu,  che    egli   dimostra  essere  il  Cantabri- 
giensis, 
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2.  Cod.  Voss,  mise,  22,  composto  con  l'aiuto  di  quattro 
codici  (Regis  Gali.  =  p  ,  Ravian.  =  R  ;  Cantabrig.  =  C  ;  cod. 
Scrimgcr.  =  Laurent.  69,  19  r^'L)  e  poi  collazionato  col  Baroc- 
ciano  125  =  O';  è  di  mano  di  Patrik  Joung  (Patricius  Junius). 

3.  Cod.  Gottingensis  (cod.  ms.  philol.  93';  olim  Auct. 
CI.  Or.  80),  di  mano  anch'esso  di  Patrik  Joung. 

4.  Cod.  Tollianus  e  Arundelianus,  che  sono  un  ms.  unico, 
conosciuto  solo  per  le  note  del  Toll;  il  Tollianus  non  è  che 
y  (Parisin.  3076). 

5.  Cod.  Parisinus  3076;  i  cui  primi  49  fogli  sono  di  mano 
di  CI.  Salmasio,  come  risulta  dal  confronto  coi  Parisin.  3078  ; 
dal  50  al  61  (il  49'"  è  bianco)  è  d'altra  mano.  I  primi  49  furono 
dal  Salmasio  spediti  al  Toll,  che  potè  così  dire  di  avere  un 
<  codex  scriptus  Londinensis  ».  Come  il  Gale  lo  dicesse  €  Arun- 
delianus  »  non  si  sa:  forse  s'ingannò.  Quando  egli  (venti  anni 
dopo  l'ediz.  del  Toll)  preparò  i  suoi  Opuscula  non  trovando  in 
Londra  traccia  del  €  Londinensis  »  potè  crederlo  uno  degli 
Arundeliani  perduti  negli  anni  della  rivoluzione. 

Il    Tollianus  e  il  Voss.  mettono    capo    all'esemplare   Aldino 
dello  Scrimger,  sul  quale  era  trasportata  la  collazione  con  un 
cod.  della  famiglia  LR  0*0^0,  che  non  fu  certo  R  portato  in 
Europa  settant'un'anno  dopo  la  morte  dello  Scringer  (1571)»  e 
ventisei   prima    degli  excerpta  Salmasiani.    Con  prove  che  tol- 
gono ogni    dubbio    il    Vitelli    esclude    anche  O'  Obo.  Rimane 
dunque  che  lo  Scrimgeriano  si  identifichi    con    L.  Chi  avesse 
ancora  dei   dubbi   per    le    discrepanze  pensi  a  possibili  inesat- 
tezze dello  Scrimger  e  all'aver  egli  segnate  le  sue  varianti  sopra 
un'Aldina. 

6.  Cod.  del  Sylburg,  11  Sylburg  usò  due  Palatini,  cioè  il 
J^alat.-Vat,  gr.  360  (=  Q  del  Vitelli),  che  egli  disse  vetus,  e  il 
Inalai. 'Vat,  gr.  143  {=.  P)  da  lui  detto  recens.  Tre   varianti  sono 

segnate  con  la  sigla  b  d'ignota  significazione,  ma  compaiono 
in  tutti  i  codd.  del  gruppo  E.  Altre  sono   congetture  ;  altre  in 

fine  sono  solo  nel  Paris.  2551  (=  l  del  Vit.).  Il  Sylburg  dunque 

usò  Q  P  1. 

7.  Parisinus  3078.  Contiene  varie  lezioni  di  mano  del 
Salmasio,  che  sono  excerpta  di  quelle  del  Sylburg  ;  le  quali 
probabilmente  provenivano  dal  Grutero,  che  le  aveva  comuni- 
cate al  Salmasio. 

8.  Palatinus  Tollii,  Un  «  vetus  codex  Palatinus  »  ricor- 
dato   dal   Toll    come   recante  a  pag.  275,   16:    XeX^TCìai   diq  6 


'  j' 


i«^  A..   . .  j  tM 
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Kàb)Lio<;...  non  si  conosce;  errò  il  Toll,  il  quale,  dove  il  Sai- 
masio  negli  excerpta  dice:  «  in  veteri  codice  Xe/X^y^Tai  di^...», 
non  badò  che  il  Xe  è  cancellato.  Il  Salmasio,  comunicando  al 
Toll  gli  excei'pta  gli  disse  forse  che  provenivano  da  codd.  pa- 
latini. 

Quindi  il  Vit.  parla  dei  codd.  usati  dal  Gale  nella  edizione 
di  Cambridge.  Tolti  di  mezzo  il  Londinensis  o  Arundelianus  re- 
stano tre  Oxonienses  distinti  dal  Gale  con  Ox.  a,  Ox.  P,  Ox.  Tm 
e  un  Cantabrigensis.  Ora  Ox.  y  i^on  è  che  0«,  e  Ox.  a,  Ox.  ^ 
sono  rispettivamente  O*  O^,  le  cui  varianti  sono  dal  Gale  ri- 
ferite confusamente,  come  quelle  del  Cantabrigiensis. 

Nella  ristampa  di  Amsterdam  della  ediz.  del  Gale  compaiono 
anche  il  Ravianus  (R  Vit.),  un  Gallicus  e  un  Florenttnus  ;  i  quali 
sono,  come  dimostra  il  Vit.,  Gallicus  =  Parisin.  2557  = /> , 
Florenttnus  =  parte  L,  parte  F. 

L'edizione  Aldi.na  (1505)  deriva,  secondo  il  Vit.,  da  due  mss., 
uno  del  gruppo  A  lacunoso,  e  l'altro  del  gruppo  E.  Del  primo 
l'editore  si  valse   nei  cap.   1-2;  9-51;  del  secondo  nei  cap.  3-8. 

Il  cod.  del  gruppo  A  fu  probabilmente  p,  o  una  copia  di  p. 
Quello  del  gruppo  E  fu  P.  L'Aldina  non  ha  che  qualche  buona 
congettura,  ma  il  futuro  editore  di  Palefato  dovrà  in  ogni  modo 
tenerne  conto. 

Dopo  di  ciò  il  Vitelli  passa  in  rassegna  i  quattro  gruppi  da 
lui  stabiliti  ;  e,  cominciando  dal  gruppo  B,  lo  suddivide  in  due 
sottogruppi  : 

b  (K  S  N  X  u  q  h) 
b*  (L  R  o  O»  0»>) 

e  suddividendo  il  grnippo  b  in  tre  nuovi  sottogruppi: 

b,  (K  N  S) 
b,  (X  u) 
b,  (q  h) 

dimostra  che  a):  bg  ha  poca  importanza,  poco  o  nulla  diffe- 
rendo da  bj ,  eh  derivando  da  q  ;  p):  che  del  gruppo  b^  è 
utile  al  futuro  editore  solo  K,  che  rende  poi  inutile  anche  q, 
derivante  da  una  copia  di  K  ;  t):  che  di  b,  solo  X  più  antico 
merita  di  essere  esaminato.  Riguardo  poi  al  sottogruppo  bS 
dimostrato  R  indegno  della  importanza  che  gli  si  attribuiva,  il 
Vitelli  prova  che  il  futuro  editore  di  Palefato  dovrà  tener  conto. 
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in  pochi  luoghi  dove  sono  buone  congetture,  del  solo  L,  giacché 
le  discrepanze  di  O*  O^  o  R  da  L  sono  : 
a)  o  errori  volgari  di  scrittura, 

h)  o  interpolazioni  o  correzioni  secondo  codici  del   sot- 
togruppo h\ 

e)  o  interpolazioni  e  correzioni  congetturali. 
Restano  dunque  del  gruppo  B  utili  K  L  X. 

Codici  A.  Di  questo  gruppo  il  Vit.  dimostra  inutile  R,  scor- 
rettissimo e  quasi  sempre  concordante  con  V  i  contro  />,  la  cui 
lezione  è  migliore  in  sé,  o  dimostrata  tale  dalia  concordanza 
coi  codd.  degli  altri  gruppi;  i  codd.  Jt  inutili  essendo  in  essi 
oblitterate  le  lacune  ;  da  p  derivò  il  cod.,  dal  quale  provengono 
V  i  Q.  Al  futuro  editore  utile  solo  p. 

Codd.  E.  Di  questi  codici,  la  cui  redazione  non  è,  secondo  il 
Vit.,  che  un  excerptum  di  una  collezione  più  ampia,  somiglian- 
tissima a  quella  che  i  codd.  A  contengono  mutila,  il  Vitelli 
pubblica  una  probabile  restituzione  dell'archetipo,  affinchè^  dice, 
in  avvenire  si  possa  citare  semplicemente  «  E  »,  e  trascurare  i 
codd,  singoli,  eccetto  i  luoghi  in  cui  la  restituzione  fosse  errata. 

Codd.  Z.  Come  aveva  supposto  il  Westermann  M  è  una 
copia  di  D.  Similissimi  fra  loro  sono  anche  Hn,  ma  non  è  fa- 
cile dimostrare  che  H  derivi  da  n  :  questo  è  mutilo  ;  sebbene 
ampiamente  interpolato  giova  in  più  casi  a  garantire  la  lezione 
di  Z,  che  deve  ricavarsi  ora  da  Hn  ora  da  D. 

Trascritti  i  capitoli  XXXIII  e  XXXIV  dell'ordine  vulgato,  e 
appostevi  le  varianti  di  ABZ  (quelle  di  E  erano  già  note  prima) 
l'autore  conchiude  col  dire,  che  una  nuova  edizione  di  Palefato 
4c  dovrà  avere  Tuna  accanto  all'altra  la  redazione  A  completata 
con  E,  e  la  redazione  B  completata  con  Z  A.  DiflScile  è  deter- 
minare fino  a  che  punto  si  debba  concedere  a  Z  influenza  sulla 
costituzione  del  testo  ;  che  si  debba  concederne  molta  è  cosa 
anche  questa  fuori  di  dubbio  ». 

Questo,  nelle  varie  conclusioni,  il  lavoro  del  Vitelli  ;  la  cui  di- 
ligenza potrà  facilmente  conoscere  chi  pensi  qual  numero  di 
codici  egli  ha  dovuto  confrontare,  quanti  errori  correggere, 
quante  notizie  rettificare.  Della  importanza  del  lavoro,  che  di- 
pende in  gran  parte  dalla  importanza  dello  scrittore,  chi  pen- 
serà in  un  modo  e  chi  in  un  altro.  A  me  ha  fatto  meraviglia 
non  la  rigorosa  dottrina,  che  è  nota,  ma  la  chiarezza  in  opera 
siffatta.        (Continua). 

Bologna,  agosto  1893.  Carlo  Tincani. 
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A.  G.  Amatucci,  Studi  latini;   parte  I,    L eloquenza    latina    nei 
primi  cinque  secoli  di  Roma,  Benevento  1893;  PP-  ^3* 


Il  presente  volumetto    di    Studi    su    l'eloquenza    romana  nei 
primi  cinque  secoli  è  diviso  in  sei  capitoli.  In  uno  anzitutto  si 
esamina  brevemente  il  XIV  del  Brutus    di    Cicerone,  cercando 
mostrare  che  il  passo  non  è  stato  inteso  in  modo  conveniente 
dagli    storici    dell'oratoria    romana,  e   particolarmente  dal  Cu- 
cheval.  Nel  secondo  TA.  si  occupa  delle    laudationes  /unehres, 
e  ingegnasi   di  provarne  l'antichità,  ne    studia    i    caratteri,  ne 
mette  in  chiaro  le  forme,  ne  definisce  la  natura  a  suo    avviso 
non  storica    soltanto,  ma   sì   eziandio  sentimentale    e    poetica, 
conchiudendo   che  <  le    laudationes  funehres    dovettero    essere 
ben    altro    di    quello  che  comunemente    si    crede  ».  A    questo 
segue  un  terzo  capitoletto  brevissimo  su  gli  oratori  funebri  più 
antichi  ;  poi  nel  quarto,  nel  quinto  e  nel  sesto    TA,   considera 
rispettivamente  l'oratoria  giudiziaria  e  l'eloquenza    politica  del 
senato  e  del   foro  nel  periodo  di  tempo    da    lui  preso  ad  esa- 
minare, cioè  nei  primi  cinque  secoli,  i  quali  d'oratoria  e  d'ora- 
tori non  furono  così    scarsi  e  manchevoli,  come    molti    hanno 
affermato    principalmente   in    virtù    dell'equivoco  nato   dall'ine- 
satta interpretazione  del  luogo  del  Brutus  di  sopra  menzionato. 

Tale  la  tesi  opportunamente  sostenuta  dall*  Amatucci  in 
questa  prima  parte  de'  suoi  Studi  latini  non  senza  acume  di 
critica  e  diligenza  d'investigazione  e  buona  copia  di  dottrina, 
benché  in  forma  troppo  trascurata  e  troppo  spesso  scorretta. 
Inoltre,  accanto  ai  lavori  del  Wesjtermann ,  dell'  Ellendt,  del 
Cucheval,  del  Blass  non  eran  da  dimenticare  L'eloquenza  in 
Atene  ed  in  Roma  del  Gnesotto,  i  Precursori  di  Cicerone  del 
Tartara,  l'Essai  di  I.  Poiret.  Anche  non  è  fatta  menzione,  nei 
brevi  cenni  d'introduzione,  della  prefazione  del  Cortese  alle  sue  - 
Oratorum  Romanorum  reliquiae:  ma  non  è  veramente  tra  1( 
opere  sfuggite  all'A.,  poiché  la  troviamo  citata  a  p.  24. 

V. 


Pietro  Ussello,  gerente  responsabile. 
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CRETA 
ALLA  LUCE  DELLE  RECENTI  SCOPERTE 


I .  L' iscri\ione  di  Gortyna  e  le  altre  scoperte  Cretesi. 
—  E  noto  come  il  dott.  Federico  Halbherr,  chiaro  disce- 
polo d' illustre  maestro ,  inviato  dal  nostro  Governo  in 
Grecia  fin  dal  i883  per  attendervi  a  ricerche  d^epigrafìa, 
vi  compiesse,  nell'estate  dell'anno  successivo  «  una  delle  più 
insigni  scoperte  del  nostro  tempo  »  nel  campo  epigrafico  (i). 
Presso  il  villaggio  d'  ''Atioi  Aéxa,  nell'isola  di  Candia  (Creta) 
egli  trovò  una  grande  iscrizione  contenente  le  leggi  di  Gor- 
tyna, una  delle  più  antiche  e  potenti  città  dell'isola  di  Mi- 
nosse. Il  lavoro  di  scoprimento,  interrotto  per  l'opposizione 
del  proprietario  del  fondo,  fu  compiuto  più  tardi,  dietro  le 
indicazioni  fornite  dall'Halbherr,  da  un  archeologo  tedesco, 
il  Fabricius,  che  trovavasì  a  Creta  con  missione  archeologico- 
epigrafìca  dell'Istituto  germanico  d'Atene.  Ne'  fogli  di  quella 
rivista  (2)  egli  pubblicò  subito  una   minuta  relazione  della 

(i)  V.  C  o  m  p  a  r  e  1 1  i,  Museo  italiano  di  Antichità  classica,  voi.  I, 
Pont«  li,  p.  233. 

(2)  V.  Mittheilungen  des  deutschen  archaeologischen  Instituts  :[u 
^ihen,  IX  (1884),  p.  363  sgg.;  X  (i885),  p.  59,  92,  280;  XI  (1886), 
t^.  i35  sgg.  —  L'iscrizione  era  murata  per  buona  parte  in  una  delle 
sponde  d*una  roggia  da  mulino,  di  proprietà  del  signor  Manolis 
^Iliakis.  È  incisa  profondamente  con  tinta  rossa  (^auai^),  di  scrit- 
arcaica,  boustrofedon  \  occupa  m.  8,71  in  lunghezza,  m.  1,72  in 
i,  è  in  12  colonne  da  destra  a  sinistra,  distanti  circa  m.  0,06, 
l.'ungbe  ciascuna  da  m.  0,67  a  m.  0,69  e  segnate  con  numeri  d'ordine 
^  lettere  di  richiamo  (queste  di  seconda  mano).  Doveva  appartenere 
^ir  à9%&a^  (o  irpuTavdov,  o  OóXoO  di  Gortyna,  e  questo  aveva  un  dia- 
(netro  approssimativo  di  100  piedi  (33  metri). 

'mviita  di  filologia  ecc.XXIJ.  31 
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scoperta  e  de'  caratteri  esterni  dell'iscrizione,  mentre  il  Com- 
paretti  ne  pubblicava  il  testo  colla  traduzione  e  un  com- 
mento nel  I  volume  del  Museo  Italiano.  A  queste  prime 
pubblicazioni,  altre  tennero  dietro  quasi  immediatamente, 
in  cui  il  monumento  è  tradotto  e  illustrato  per  la  parte  fi- 
lologica e  giuridica  e  ne  è  fatta  rilevare  la  capitale  impor- 
tanza (3).  «  È  pur  singolare  combinazione  da   non  potersi 


(3)  Una  bibliografìa  deirargomento,  che  avevamo  in  pronto,  riesce 
inutile  dopo  le  indicazioni  bibliografiche  date  in  proposito  dal  Co  ra- 
par etti  neirultimo  suo  magistrale  lavoro:  Le  leggi  di  Gortyna  e 
le  altre  iscri^^ioni  cretesi  (in  Monum,  Antichi^  ecc.),  Milano,  '94,  ▼. 
Prefaz,,  p.  ix-xi.  Si  possono  anche  consultare:  G.  Hinrichs,  in 
Deutch.  Litteratur^eitung^  '85,  p.  1668;  B.  Kùbler,  Wochenschrift 
jur  class.  Philologie,  II  ('85),  p.  1420;  Th.  Reinach,  Wiener 
Studierif  '85,  p.  3 17  ;  6.  C  h  a  t  z  i  d  a  k  i  s,  in  Néa  'Epòojiid^  di  Candia, 
17  ag.  '86,  G.  Corpi,  nello  Stamboul  di  Costantinopoli,  3o  sett. '86; 
F.  Bernhoft  (oltre  a  Die  Inschrift  von  Gortyn  uberset![t^  Stuttg., 
'86),  Das  Creset!{  von  Gortyn^  in  Zeitschr.  /.  vergleich.  Rechtswissensck,, 
*86,  p.  281;  Baunack  (oltre  Die  Inschr,  v.  G.,  Leipz.,  '85;  Cretica^ 
in  BerL  PhiloL  Wocheschr,^  '87,  n.  i-5;  Zur  Insch.  v.  G.,  in  Studien 
auf  dem  Geh.  d.  griech.  und  d,  arisch,  Sprach.y  Leipzig,  '86,  pag.  i), 
Zum  Geset^  von  Gortyn^  in  HermeSj  XXI  ('89),  pag.  475;  S.  Ricci, 
La  legge  di  Gortyna  e  i  recenti  studi  sulle  antichità  cretesi ^  nella 
Rassegna  Naponale^  i®  ott.  '93-,  cfr.  Wiener  Studien^  '85,  pag.  3 17; 
Deutsche  Rundschau^  '93,  2  novembre,  pag.  236;  Journal  des  Savants, 
nov.  '93;  febbraio.  '94.  —  La  traduzione  che  della  grande  iscrizione 
dà  il  Comparetti  è  più  elegante  e  più  chiara  di  quelle  tedesche 
(V.  Revue  critique^  l  (1885),  p.  295  sg.).  Egli  attende  ora  a  una  nuova 
traduzione  dell'iscrizione,  come  egli  dichiara  nel  I  volume  (I  pun- 
tata) dei  Monumenti  Antichiy  ecc.  (v.  p.  114),  e  come  è  annunciato 
nella  prefazione  del  Recueil  des  inscriptions  juridiques  grecques,  in- 
trapreso da  R.  Dareste,  B.  Haussouiller  e  Th.  Reinach 
(I  fase.,  I,  Paris,  189 1),  i  quali  rimandano  perciò  la  pubblicazione 
del  documento  gortynese  a  uno  de'  posteriori  fascicoli.  —  Queste  ultime 
parole  noi  scrivevamo  sul  principio  del  '92,  nel  quale  anno  il  pre- 
sente lavoro  avrebbe  dovuto  apparire  in  questa  Rivista,  se  ostacoli 
indipendenti  dall'illustre  direttore  di  essa,  come  dall'autore,  non  fos- 
sero sopravvenuti  a  ritardarne  fino  ad  ora  la  pubblicazione.  L'autore 
però,  com'è  ben  naturale,  ha  introdotto  nel  suo  lavoro  quelle  modi- 
ficazioni e  que'  ritocchi  ch'erano  indispensabili,  specialmente  in  base 
agli  importanti  lavori  che  sull'argomento  furono  nel  frattempo  pub- 
blicati. Ricordiamo  il  lavoro  del  prof.  E.  decotti,  Le  istituzioni 
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lasciare  inavvertita,  osserva  il  Comparetti  (p.  279),  che  il 
primo  saggio  di  un  corpo  di  leggi  superstite  in  Europa  si 
ritrovi  appunto  in  questa  isola  che  i  miti  e  i  racconti  antichi 
additano  come  la  più  antica  ed  esemplare  sede  di  sapienza 
legislativa  fra  i  Greci  ».  Egli  la  proclama  <(  la  regina  di 
tutte  le  iscrizioni  greche  fin  qui  venute  alla  luce  »  (4);  il 
Dareste  non  dubita  aflFermare  «  che  è  forse  la  più  bella  sco- 
perta che  si  sia  fatta  da  molto  tempo  e  la  più  feconda  di 
risultati  per  la  storia  del  diritto  nelPantichità  )>  (p.  7),  e  che 
«  v'è  in  questo  testo  del  lavoro  per  un'intera  generazione  di 
filologi  e  di  giureconsulti  ».  E  di  storici,  avrebbe  potuto 
aggiungere;  perchè  il  monumento  è  tale  che  getta  nuova 
luce  sulla  patria  leggendaria  di  Minosse  e  ce  la  fa  conoscere 
meglio  e  in  altro  modo  di  quello  che  Io  fosse  finora.  L'iscri- 
zione infatti  ci  porge  nuove  e  importanti  notizie  sulla  storia 
e  la  coltura  dell'isola  e  ci  oflFre  dati  preziosi  per  confermare 
o  rettificare  quelle  scarse  e  malsicure  che  ne  abbiamo  dagli 
antichi. 


pubbliche  cretesi.  Studi  e  documenti  di  st.  e  dir,,  '91-93,  e  special- 
mente la  recentissima  opera  del  Comparetti,  già  ricordata,  in 
cui  l'illustre  autore  si  propose  di  «  riunire  e  ordinare  in  una  sylloge 
tutte  le  iscrizioni  arcaiche  cretesi...  e  piuttostochè  dare  la  grande 
iscrizione  da  sé  sola,  presentarla  nel  posto  che  storicamente  le  spetta 
in  mezzo  alle  altre,  ordinate  secondo  le  epoche  e  le  località,  le  quali 
altre  epigrafi  tutte  potranno  così  figurare  e  servire  come  a  corredo 
per  la  intelligenza  e  definizione  di  quella  >  (Prefaz.,  p.  ix).  —  Alcuni 
frammenti  dell'iscrizione  erano  già  stati  scoperti  e  illustrati  dal 
T  h  e  n  o  n,  dall'  Haussouiller,  dal  Savelsberg  e  dal  Cali- 
le m  e  r.  Si  veda:  Revue  archéol,,  i863,  p. 441  sgg.;  H.  Voretzch, 
Jahrb,y  1869,  p.  665  sgg.;  M.  Eleemann,  De  universa  creticae  dia- 
lecti  indole,  adiecta  glossarum  creticarum  collectione,  Halle  Diss., 
1873;  hvédiX,  Revue  archéol,,  1878;  Roehl,  Inscriptiones  graecae 
antiquissimae,  n.  474-477;  Bulletin  de  correspond.  hellén.,  IV  (1880), 
p.  461  sgg.  Per  i  frammenti  d'altra  legge  di  Gortyna  trovati  poste- 
riormente si  veda:  BDcheler  e  Zitelmann,  Bruchstucke  eines 
^weiten  Geseiì^es  v,  Gortyn  (Rhein,  Mus,,  XLI,  p.  118)  e  F.  Blass 
(ibid.,  p.  3i3). 

(4)  Monum.  Ant,,  ecc.,  '94,  prefaz. 
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2.  Intento  e  limiti  del  presente  lavoro.  —  In  questo 
senso  appunto  noi  ci  proponiamo  di  valerci  dell 'iscrizione 
di  Gortyna,  cioè  come  d^un  documento  per  la  storia  e  la 
civiltà  di  Creta,  e  di  stendere  insieme  quel  paragrafo  o  quel 
capitolo  intorno  a  quest^isola,  che  ormai  non  potrà  mancare 
in  una  storia  della  Grecia,  appena  sia  di  qualche  ampiezza. 
Oltreché  della  grande  iscrizione  noi  terrem  conto  anche 
di  quanto  ci  è  dato  di  sapere  o  di  congetturare  da  altre 
minori  iscrizioni  e  da^  trovamenti  che  nelPisola  si  venner 
facendo  in  seguito,  per  opera  specialmente  dell'Halbberr,  e 
riferite  e  illustrate  da  lui  stesso,  dal  Comparetti  e  dall'Orsi  (5). 


(5)  V.  Halbherr  e  C  o  m  p.,  Mus.  hai.  (Tantich,  class. y  voi.  Il» 
p.  1,  p.  129-180:  Epigrafi  arcaiche  di  varie  città  cretesi  e  p.  181-25 1: 
Epigrafi  arcaiche  di  Gortyna\  Halbh.,  ibid.,  v.  II,  p.  Il,  p.  561-392: 
Relaj{ione  sui  nuovi  scavi  eseguiti  a  Gortyita  presso  il  Letheo,  (Si 
tratta  di  alcuni  frammenti  di  legge,  trovati  sui  muri  che  appartennero 
probabilmente  in  origine  a  un  edifìcio  pubblico).  (V.  C  o  m  p.,  Mo- 
num.j  '94,  pag.  240  sgg.}.  Anche  il  Dareste  ne  pubblicò  il  testo  e  la 
trsiduzìone  (Bull,  de  corresp.  hellén.,  iSSjj  p.  239  sgg.);  Comp.,  ibid., 
pag.  645-668:  Iscrizioni  di  varie  città  cretesi  e  pag.  669-689  :  idem  ; 
Halbh.,  ibid,,  v.  11,  p.  Ili,  p.  689-768:  Scavi  e  trovamenti  neWantro 
di  Zeus  sul  monte  Ida  in  Creta  (Sono  illustrati  alcuni  oggetti  relativi 
al  culto  [tripodi,  lebeti]  e  di  doni  votivi  di  natura  la  più  svariata, 
quali  s'incontrano  negli  inventari  delle  offerte  del  Partenone  e  fra  i 
trovamenti  d'Olimpia  e  di  Dodona).  Orsi,  ibid.,  p.  769*904  :  Studi 
illustrativi  sui  bronci  arcaici  trovati  nelVantro  di  Zeus  ;  Halbh.  e 
Orsi,  ibid.,  pag.  905-912:  Scoperte  nelVantro  di  Psychrò^  ibid., 
p.  913-916:  Scoperte  nel  Santuario  di  Hermes  Craneo  e  ibid.,  v.  HI, 
p.  II  e  111,  p.  559.750  :  Iscrizioni  cretesi;  Mittheilungen  des  archaecl, 
Instit.y  XI  (18S6),  p.  84:  Nuove  monete  d'Axos\e  Monum,  ani.  puh- 
blicati  per  cura  della  R,  Accademia  dei  Lincei,  v.  I,  p.  1  (1890}: 
Relazione  sugli  scavi  del  tempio  d'Apollo  Pythio  in  Gortyna  ;  Comp., 
ibid.,  p.  77  :  Nuovi  frammenti  d'iscrizioni  arcaiche  trovati  nel  Py- 
tion\  Orsi,  ibid..  Il,  p.  201:  Urne  funebri  cretesi  dipinte  su  vasi 
allo  stile  di  Micene.  Si  aggiungano:  G.  Ghirardìni,  Nuova  An- 
tologia, 18SS,  p.  672  sgg.:  /  bronci  di  Creta;  E.  Fabricius,  Afif- 
theiL,  ecc.,  X  (iS85):  Alterthumer  auf  Kreta  (III,  Archaische  In- 
schri/ten^  pag.  q2  sgg.) ;  Haussouiller  e  Doublet,  BulL  de 
corresp.  hellén.,  IX  (iSS3),  p.  i  sgg.;  i3,  47  sgg.;  A.  L.  Froihin- 
gharo  (iunior),  American   Journal  0/  Archaeology^  lY,  p.  43 1-449; 
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Nostro  modestissimo  intento  è  dunque  di  riunire  somma- 
riamente le  notizie  relative  alla  storia  di  Creta  (6),  confor- 


Berl,  philol,  WochenscKy  IX,  1354:  Gortyna  auf  Kreta;  R.  Mei- 
s  t  e  r.  Die  Weihinscrift  aus  dem  Kretischen  Asklepieion  {PhilologuSy 
1891,  p.  570  sgg.). 

(6)  Una  bibliografìa  completa  sull* argomento  non  esiste  peranco,  e 
probabilmente  non  lo  sarà  neppur  quella  che  noi  diamo  qui  a  ogni 
modo  a  titolo  di  saggio.  Il  lavoro  fondamentale  è  quello  deirHoeck, 
Kretdf  GÒtting.,  1833,  1828,  1829.  Si  aggiungano:  Fr.  Barozzi, 
Descri:{ione  delV isola  di  Creta,  Venezia,  1 577  ;  M  e  u  r  s  i  u  s  ,  Creta ^ 
Cjrprus,  Rhodus,  Amsterdam,  1675;  S  a  i  n  t-C  r  o  i  x,  Des  anciens  gou- 
vemementsfédératifs,,.  et  de  la  législation  de  Crè/e,  Paris,  1804;  Cor- 
nei i  u  s.  Creta  sacra\  Venet.,  i875;TorresyRibera,  Periplus  Cretae, 
prodromus  antiquitatum  CretensiuniyWenet.,  i8o5;  C.  V.  Neumann, 
Rerum  creticarum  specimen^  GÒtting.,  1820;  Sieber,  Reise  nach 
der  Insel  Kreta,  Leipzig,  1822;  R.  Pashley,  Travels  in  Crete, 
Cambr.,  1837  ;  K  u  r  m  u  s  i  s ,  Kpi^Tixd,  Atene,  1842  ;  V.  R  a  u  1  i  n  , 
Descript ion  physique  de  Vtle  de  Créte,  Bordeaux,  1849  ;  E.  F  a  1- 
kener,  On  the  antiquities  of  Candia  (nel  Museum  of  classical  ariti- 
quities,  li  [i85i],  p.  263  sgg.)  e  Description  of  the  theatres  and  other 
remains  in  Crete  (nel  Supplemento  al  Mus,  of  class,  antiq.^  V[i854]); 
G  e  r  1  a  e  h  ,  Zeleukos,  Charondas,  Pythagoras ,  18  58;  Dethier, 
Dreros  und  kretische  Studien  (nei  Sit^fungsber,  der  philoL-histor,  Kl, 
der  Akad.  der  Wissensch,  s[u  Wien,  1859);  C.  Schultness,  De 
Epimenide  Creten.,  Gotting.,  1877;  H.  Dicls,  Ueber  Epimenides  von 
Creta  ;  Bergmann,  De  inscriptione  cretensi  inedita  (C  a  u  e  r^,  42); 
L.  T  h  é  n  o  n  ,  Fragments  d^une  description  de  V  tle  de  Créte  (nella 
Reyue  ArchéoL,  XV-XVII);  T.  A.  Spratt,  Travels  and  researches 
in  Crete,  London,  i865;  Perrot,  U  tle  de  Créte,  souvenirs  de 
voyage^  Paris,  1867;  Bolonachi,  e  Fazy,  Précis  de  VHistoire 
de  Créte,  Parigi,  '69  ;  E.  M  e  1  e  n  a  ,  Bilder  aus  Kreta  ,  in  Unsere 
Zeit,  1874;  H.  Strobl,  Kreta,  eine  geograph.-historische  Ski:(S[ej 
MGnchen,  1875- 1878;  G.  B  sl  r  o  n  e  ,  Epimenide  di  Creta  e  le  cre- 
dente religiose  de*  suoi  tempi,  Napoli,  1880;  H  i  1 1  er  {Rhein,  Mus., 
XXXIII,  5i8  sgg.);  Rohde  [Rh,  Mus,,  XXXV,  p.  iS?  sg.).  —  Per 
il  dialetto  di  Creta  si  vedano:  G.  Hey,  De  dialecto  eretica,  Dessa- 
viac,  1869;  E.  Herforth,  De  dialecto  eretica,  Diss.  Hai.,  Vili; 
Kleemann,  De  universa  creticae  dialecti  indole,  adiecta  glossarum 
creticarum  collectione,  Halis  Sax.,  1872;  He  1  big.  De  dialecto  eretica 
quaestiones  grammaticae,  Progr.  von  Plauen,  1873;  A.  N.  Skias, 
TTcpl  Tf)<  KpHTiKf)^  òiaXéKTOu,  Leipz.  —  Per  la  parte  numismatica  : 
O.  Rossbach,  Kretische  MUn^en  und  Sagen  (nel  Rhein,  Mus., 
XLIV,  p.  4"3i);  P.  Lambros  (nella  Zeitschrifi  fur  Numismatik, 
passim);    Comnos   (nella   Revue   Numismatique ,  i865,  pag.  i63); 
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tandole  e  rettificandole  con  quanto  di  nuovo  ci  vien  fornito 
da'  monumenti  nuovamente  scoperti  e  sopratutto  colla  scorta 
delle  illustrazioni  e  de'  commenti  che  ne  fecero  i  dotti  (7). 
3.  Caratteri  dell* iscrizione.  Età;  difficoltà  di  stabi- 
lirla. —  Premettiamo  alcuni  dati  relativi  all'epoca  e  al  con- 
tenuto dell'iscrizione,  da'  quali  potremo  insieme  trarre  al- 
cune nozioni  generali  circa  la  civiltà  dell'isola. 

E  oltremodo  difficile  il  determinar  l'epoca  da  attribuirsi 
all'iscrizione,  in  quanto  che  questa  presenta  caratteri  esterni 
tra  sé  discordanti  e  contradditorT.  Se  si  tien  conto  d'alcune 
peculiarità  organiche  d'alfabeto  e  di  scrittura,  si  è  inclinati 
a  assegnare  all'iscrizione  un'età  molto  remota;  d'altra  parte 
la  regolarità  delle  lettere,  la  direzione  delle  linee  alternata- 
mente da  destra  a  sinistra,  l'eleganza  semplice  e  la  finitezza 


W.  Wroih  (nella  Numismatic  Chronicle,  1884,  p.  12);  Kenner 
(nella  Numismatische  Zeitschrijìj  1876,  p.  i5  sgg.)  e  specialmente: 
J.-N.  Svoronos,  Numismatique  de  la  Créte  ancienne,  Macon,  '90. 
Degli  antichi  ricordiamo  i  logografi  cretesi  Sosicrate,  Dosiade,  £ch^ 
mene,  Laostenide,  Petellida  e  Senione,  di  cui  non  ci  restano  che 
pochi  frammenti  (M  i5 1 1  e  r,  Fragm,  hist.  gr,,  iV,  36o,  399,  4o3, 
438,  5oo,  528)  e  che  servirono  di  fonte  agli  scrittori  posteriori  che 
si  occuparono  di  Creta,  come  Aristotele,  Eforo,  Diodoro  Siculo  e 
Strabone.  Diodoro  si  valse  specialmente  di  Dosiade  (V,  80):  egli  però 
si  riporta  anche  in  generale  a  scrittori  cretesi;  ma  il  breve  passo 
ch'egli  dice  di  toglierne  non  offre,  secondo  THoeck  (v.  Il,  p.  27, 
nota  n)  i  caratteri  de'  logografi  cretesi,  ed  è  probabilmente  frutto  della 
erudizione  alessandrina.  L'opera  di  Dosiade  dovea  avere  una  certa 
ampiezza,  perchè  non  trattava  solo  la  parte  politica  della  storia  del- 
l'isola (Atenod.,  IV,  22;  II,  84],  ma  anche  la  mitologica  {Scoi, al- 
riLy  u,  234,  p.  559,  ed.  Bekk.).  Per  Sosicrate  si  vedano:  Strab., 
X,  474-484;  Atenod.,  Xlli,  56i  E\  VI,  261  E;  268F;  Scoi 
d*  Arist,,  Ucc,  521;  Snida,  òoùXuiv  ttóXi^.  Ateneo  ricorda  anche 
Pirgio,  che  scrisse  vófiiiiia  Kp^rixd.  E  delia  costituzione  cretese  si  oc- 
cuparono, secondo  Polibio  (VI,  43),  non  soltanto  Eforo,  Senofonte 
e  Platone,  ma  anche  Callistene,  scolaro  d'Aristotele. 

(7)  Un  simile  lavoro  fu  già  fatto  per  qualche  altra  isola  del  mar 
Egeo,  p.  es.:  SchSffer,  De  Deli  insulae  rebus  (Berliner  Studien  f. 
klass.  PhiloL  u.  ArchàoL,  IX,  fase,  i);  A.  Pridik,  De  Cei  insulae 
rebus y  Berol.,  92. 


i 
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tecnica  del  complesso,  parrebbero  attestare  una  grande  fa- 
migliarità colla  scrittura.  Si  tratta  inoltre  d'un  testo  di  legge, 
compilato  e  scritto  in  un'isola,  due  circostanze  che  varia- 
mente dovevano  contribuire  all'arcaicità  della  scrittura  (8), 
nonché  a  quella  della  lingua  e  dello  stile,  che  pur  vi  si 
trova  (9).  Anche  la  tecnica  della  legge  presenta  questa  di- 
scordanza di  caratteri.  Notevole  è  specialmente  la  spropor- 
zione nello  sviluppo  de'  diversi  argomenti  :  mentre  per  alcuni 
i  casi  sono  distinti  minutamente,  con  una  cura  che  tiene 
dello  scrupolo  (io),  altri,  di  non  minor  importanza,  sono  di 
gran  lunga  meno  sviluppati,  e  qualcuno  appena  sfiorato  di 
passaggio.  Sopra  questi  dati  incerti  e  contradditori,  la  de- 
terminazione dell'epoca  in  cui  l'iscrizione  fu  dettata,  non 
poteva  non  riuscire,  come  si  disse,  difficile  e  controversa. 
Ora  finalmente  il  Comparetti,  nell'ultima  edizione  del  mo- 
numento gortyniano  {Monum.,  1894;  p.  872)  ha  dimostrato 
in  modo  definitivo,  almeno  a  noi  sembra,  ch'essa  deve  ap- 
partenere ai  primi  decenni  del  VI  secolo,  contro  lo  Zìttel- 
mann  e  lo  Svoronos  (11),  i  quali,  dopo  il  KirchhoflF  (12), 
avevano  aflFermato  che  non  rimontasse  oltre  il  460,  ponen- 
dola così  fra  le  12  tavole  di  Roma  e  le  leggi  di  Platone  (i3). 


(8)  Cora  p.,  p.  729;  B  i5  e  h  e  1  e  r,  p.  4-6. 

(9)  A  proposito  di  due  frammenti  di  leggi  religiose  da  lui  pubbli- 
cati (PhiloL,  XLIX,  p.  586,  v.  p.  590),  E.  Baunack  osserva  che, 
sebbene  alcune  particolarità  della  scrittura  li  dimostrino  di  parecchio 
posteriori  alla  grande  iscrizione,  pure  la  lingua  s'è  conservata  la 
stessa.  —  Si  confrontino  anche  i  monumenti  di  Cipro  in  carattere 
epicorico,  che  appena  giungono  al  IV  secolo  avanti  Téra. 

(io)  Zitelmann,  pag.  52.  —  Si  vedano  specialmente  le  disposi- 
zioni circa  le  ereditiere. 

(11)  J.  N.  Svoronos,  Sur  les  XépnT€<;  de  Créte  et  la  date  de  la 
grande  inscripiion  contenant  les  lois  de  Gortyne  {Bull,  de  corresp. 
hellén,y  1888,  p.  4o5). 

(12)  Studien  ^ur  Gesch,  der  griech,  Dial.,  3»  ediz.,  p.  65. 

(i3)  Alla  questione  dell'epoca  del  monumento  gortyniano,  si  collega 
quella  de*  lebeti  e  tripodi  che  son  nominati  neir  iscrizione  di  Gnoso 
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4-  Contenuto  delV iscrizione.  —  Ecco  il  sunto  sommario 
degli  argomenti  trattati  nella  legge: 

I,  I  —  II,  2:  processi  di  schiavitù  e    libertà;  proibizione 

della  presa  preventiva  d'uno  schiavo; 

II,  2  —  45  :  stupro  e  adulterio  ; 

II,  45  —  III,  44:  divorzio  e  separazione  di  beni  dei  coniugi; 

III,  44  —  IV,  17:  de'  figli  nati  dopo  il  divorzio; 

IV,  1 8  —  23  :  de'  figli  illegittimi  ; 

IV,  24  —  V,  9:  relazioni   tra   genitori  e   figli;    diritto  di 
eredità  di  questi  ; 

V,  9  —  VI,  2:  diritto  d'eredità  di  altri  interessati; 

VI,  2  —  46  :  amministrazione  de'  beni  famigliari  ; 
VI,  46  —  55:  diritto  di  schiavitù  sopra  liberi; 

VI,  55  —  VII,   10:  condizioni  e  diritto   d'eredità  de' figli; 

VII,  io-i5:  presa  di  possesso  nella  compera  degli  schiavi  ; 
VII,  i5 —  IX,  24:  diritti  delle  ereditiere; 

IX,  24  — fine:  debiti; 

X,  I  —  25:  donazione  moriis  causa  e  ìnfraudem  credi- 

torum  ; 
X,  25  —  32:  proibizione  d'aflFari  su  quanto  è  di  pertinenza 
degli  schiavi; 

X,  33  —  XI,  23:  adozione; 

XI,  24  —  XII,  fine:  aggiunte  ad  alcune  disposizioni   pre^ 
cedenti. 

5.  La  legge  è  incompleta.  —  Come  sì  vede,  la  legge 
non  comprende  il  diritto  pubblico  (Z.,  54)  (14),  mancano 
anche  alcune  parti  del  diritto  civile  e  penale,  come  ciò  che 


e  altrove.   {Museo,  ecc.,  voi.  II,  punì.  II,  p.  68.  Cfr.  ivi,  voi.  II,  p.  I, 
p.  242;  Bull.    4e  corr,  hélL,  XII,  405  sgg.j   Monum.   Ant.^  v.  I,  p.  I, 
pagg.  1 14-16).  11  C  o  m  p.  riprese  la  questione  e  la  trattò  in  modo  da 
esaurirla  in  Monum.,  ^94,  p.  356  sgg. 
(14)  Si  veda  tuttavia  in  proposito  C  i  e  e  o  1 1  i,  Studi  e  doc.^  p.  2i^sg. 


.:^ 
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si  riferisce  alia  sicurezza  de'  cittadini,  alla  proprietà  e  ai 
reati  di  sangue.  Ben  poco  è  detto  sulla  tutela  (Z.,  33);  del 
matrimonio  pressoché  nulla  vi  si  trova  oltre  il  nome  (Z.,  109). 
Anche  degli  argomenti  trattati,  non  tutti  sono  esauriti  :  così 
II,  20-45  (adulterio)  non  si  parla  affatto  della  donna,  né 
de'  casi  d'omicidio  provocati  da  tale  offesa.  Si  confronti 
anche  II,  52  (Baun.,  p.  142-143).  Delle  pene  non  sono 
indicate  che  le  multe  comminate  ai  diversi  reati,  anche 
ne'  casi  in  cui  ne  dovevano  certo  esistere  altre  (Z.,  43-46). 
Cosi  (IX,  24-43)  non  è  contemplato  il  caso  di  una  con- 
danna de'  testimoni  per  complicità  in  scritture  provate  false, 
perchè  ciò  entra  nell'ambito  della  legge  penale;  è  solo  fis- 
sato l'indennizzo  in  denaro.  Dovevan  poi  esservi  sicura- 
mente  altre  leggi  su  queste  stesse  cause  di  stupro,  di  adul- 
terio e  di  falso,  presentate  in  tribunale  (C  o  m  p.,  p.  263  ; 
Monum.,  1894,  p.  346). 

6.  Criteri  che  ne  conseguono.  —  Non  si  può  dunque 
ammettere  con  Buch.  e  Z.  che  «  la  legge  di  Gortyna  sia 
completa,  non  frammentaria  »;  l'esser  dodici  le  tavole  in 
cui  il  testo  è  distribuito  è  affatto  fortuito  e  non  costituisce 
un  sodo  argomento  per  un  confronto  colle  dodici  tavole  di 
Roma  (i5).  Questo  fatto  dell'essere  incompleto  il  documento, 
non  è  da  trascurarsi';  esso  ci  impone  delle  cautele  nel  de- 
terminare la  verità  e  l'esattezza  degli  antichi  scrittori  a  pro- 
posito di  Creta.  Così,  p.  es.,  come  pena  per  l'adultero,  la 
legge  non  ricorda  che  la  multa  di  5o  stateri  e  non  dice  che 
il  colpevole  fosse  condotto  davanti  al  tribunale,  coronato  di 
lana  Kal  6l(J€7Tpd(J(J€T0  (o  èmnpàcTKeTO,  secondo  i  mss.)  bi^- 
yiociq.  el^  (TTaTflpa^  nevTfiKovTa,  come  è  narrato  da  Eliano 
(Var,  Hist.,  XII,  12);  ma  non  potremo  dedurne  perciò 
che  la  notizia  d'Eliano  sia  falsa  (16). 

(15)  V.  Bréal,  Revue  Critique,  i885,  I. 

(16)  Non  si  può  d'altra  parte  supporre  che  fuso  della   lana  accen- 
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7-  Innovazioni  della  legge.  —  Un  altro  fatto  notevole 
per  lo  studio  della  legge  di  Gortyna  in  funzione  della  storia 
e  della  civiltà  cretese  è  che  essa  è  la  modificazione  d^una 
legge  precedente,  o  meglio  una  compilazione  ordinata  e 
completata  di  più  leggi  anteriori,  speciali  e  staccate.  Il  le- 
gislatore vi  si  riporta  colle  espressioni  :  $  JtpaTTai,  xatà  xà 
èTpotjLi|yiéva  :  v.  Ili,  20  sg.;  Ili,  29  sg.;  X,  44  sg.,  ecc.,  e 
specialmente  XII,  16  sg.:  fi  ?TPCtTTO  npò  TiBvbe  tujv  Tpctu- 
lidTUJV.  Scavi  ulteriori  fecero  conoscere  alcuni  resti  di  queste 
leggi  precedenti,  relative  al  diritto  pubblico  e  privato  (17): 
uno  stesso  argomento  (successione  e  adozione  :  v.  frm.  79, 
81,  e  la  grande  iscrizione;  XI,  6  sgg.)  è  trattato  ugualmente 
nelle  due  leggi.  Epperò  «  possiamo  verisimilmente  pensare 
che  la  seconda  opera  legislativa  sia...  una  raccolta,  un  rias- 
sunto, un  rimaneggiamento  della  prima  w  (18).  Si  sentì  il 
bisogno  di  riunir  in  una  sola  quelle  <(  leggi  staccate,  di  vario 
soggetto,  disordinatamente  sparpagliate  su  pei  muri  di  quel- 
l'antichissimo edificio  da  cui  provengono  questi  blocchi 

scolpiti  nel  modo  il  più  diseguale,  quali  meglio,  quali  peggio, 
quali  in  caratteri  grandissimi,  quali  in  caratteri  assai  mi- 
nori, con  aggiunte,  deviazioni,  anche  sovrapposizioni  di  scrit- 
tura, quali  da  diritta  a  sinistra,  quali  poucTTpoqpiiòóv,  quali 
un  po'  nell'uno  un  po'  nell'altro  modo  )>  (C  o  m  p.,  p.  249). 

8.  Spirito  delle  innovazioni,  nozioni  che  se  ne  rica-^ 


nata  da  Eliano  sia  stato  introdotto  più  tardi,  che  anzi  esso  si  pre- 
senta come  un  avanzo  di  antichi  costumi  e  come  tale  appunto  lo  con- 
sidera lo  Z.  (p.  45).  Del  resto,  la  lezione  del  passo  d*Eliano  è  incerta: 
in  qualche  edizione  (p.  es.  in  quella  di  Lipsia,  i885)  sono  soppressi 
i  So  stateri  (B.,  nota  a  II,  24). 

(17)  Museo,  ecc.:  Epigrafi  arcaiche  di  Gortyna^  n.  77,  78,  81  (p.  218- 
233)  e  Monum,  ant,,  ecc.  1,  p.  77.  —  Nel  frm.  Sg  si  determinano  i  rap- 
porti tra  i  figli  legittimi  e  gli  adottivi  ne*  diritti  sulle  sostanze  pa- 
terne e  materne;  nel  frm.  64  si  parla  di  tìtoi  e  si  tratta  forse  di  la- 
voro prestato  da  ÒTreXeOOcpoi. 

(18)  C  o  m  p.,  V.  II,  p.  I,  p.  248. 
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vano  circa  la  civiltà  di  Creta.  —  Fino  a  un  certo  punto 
e  per  alcuni  casi  si  può  anche  determinare  lo  spirito  e  Tin- 
tento  del  legislatore  nelle  modificazioni  all'antica  legge  :  è 
quello  di  diminuirne  il  dominio  della  forza,  di  fare  lo  stato 
«  organo,  ed  esclusivo,  del  diritto,  ponendo  termine  alla 
sanzione  personale  (Selbsthiilfe),  venga  esso  da  un  individuo 
o  da  un  gruppo»  (19).  Notevoli  specialmente  le  disposizioni 
più  miti  per  gli  schiavi  e  per  l'adultero  colto  sul  fatto  (Z.,  47); 
il  diritto  d'eredità  delle  figlie  (IV,  52)  è  pure  una  innova- 
zione della  legge.  Questa  è  dunque  per  lo  storico  un  do- 
cumento d'una  civiltà  più  progredita,  che  andò  mano  mano 
sostituendosi  a  procedimenti  e  a  costumi  barbari,  o,  per 
meglio  dire,  è  il  testimonio  e  la  manifestazione  della  coltura 
e  dello  spirito  ellenico  che,  ai  tempi  dell'iscrizione,  si  erano 
in  Creta  stabilmente  sovrapposti  a  quanto  v'era  di  primitivo 
e  d'indigeno,  sebbene  non  così  completamente,  da  non 
lasciarne  sopravvivere  i  resti  e  le  traccie.  Le  procedure 
infatti  sono  semplici  e  comode  \  libera  la  posizione  del  giu- 
dice, in  modo  da  ricordare  i  tempi  omerici  (Z.,  49- 5o)  ; 
anche  l'uso  giuridico  dell'  fiia  (XI,  3  sgg.)  ricorda  molto 
davvicino  1'  ddaTov  dtìV Iliade  (20).  La  scrittura  non  entra 
per  nulla  nella  procedura:  si  dispone,  si  attesta  e  si  con- 
danna a  voce;  anche  per  gli  atti  più  importanti  (p.  es.,  per 
l'adozione,  per  il  dono  del  marito  alla  moglie  e  per  la  di- 
visione dell'eredità)  si  segue  il  sistema  delle  testimonianze. 
Alcune  disposizioni,  p.  es.,  i  generi  di  prove  (VI,  5o),  com- 
pletamente diverse  dal  diritto  attico  e  romano,  sono  affatto 
primitive  e  quali  si  trovano  soltanto  presso  nazioni  bar- 
bare (21).  Così  si  dica    del   compenso   in  denaro  nel  caso 


(19J  V.  C  i  e  e  o  1 1  i,  p.  227  sgg.,  dove  è  ben  descritto  questo  passaggio 
di  cui  la  legge  dì  Gortyna  è  insieme  la  prova  e  la  conseguenza. 

(20)  0,91;  X»  3  (dceXoc;  ddaToO- 

(21)  Zit.,  p.  72  sgg.,  Dareste,  p.  5-6. 


d'adulterio:  si  veda  il  passo  deW Odissea  d,  33?,  che  Eu- 
stazio  spiega  cosi:  MoixctTPia  Tà  ùnèp  dTPEikFewc,  8  l<m  ouV 
Xi)HPeiuq  ^olXlùv  éicTivO^eva.  ^  tk  0uv6c(iK  aùroO  b}ioia  j^ 
tiuàfpm,  podypiQi  àvbpàTta.  Marte,  colto  in  flagrante  con 
Venere,  non  è  rilasciato  che  pagando  a  Vulcano,  per  mezzo 
del  suo  parente  Nettuno,  un'ammenda,  e  così  l'adultero  a 
Creta  deve  sborsare  una  multa  alPotfeso  pel  tramite  appunto 
d'un  suo  parente  (V.  Simon,  p.  5oo).  Lo  stesso  sì  può 
dire  circa  agli  agguati  tesi  in  caso  d'adulterio  (II,  36-45}  ; 
rari  presso  i  Greci  (22)  sono  quei  coniuratores^  ben  più 
frequenti  nelle  leggi  barbariche  (23).  Non  v'ha  piii  il  diritto 
d'uccidere  l'adultero  sul  fatto,  eccetto  che  pei  casi  di  fla- 
grante delitto  (Z-,  3o3)i  d'altra  pane  la  madre  può  esporre 
il  figlio  sotto  certe  condizioni,  in  mancanza  delle  quali  è 
punita  leggermente  (IV,  8-17)  (24). 

Nel  suo  complesso  però  la  legge  è  informala  allo  spirito 
e  ai  principi  stessi  che  dominano  nelle  legislazioni  di  Grecia 
e  di  Roma,  colle  quali  presenta  molte  analogie  (25).  L'ori- 
gine de'  vari  principi  giuridici,  attesta  lo  Z.  (p.  53),  è  per- 
fettamente indoeuropea,  le  tracce  d'influenze  orientali  sono 
scarse  e  isolate,  il  che  è  tanto  piij  notevole,  in  quanto  che, 
come  vedremo,  le  relazioni  di  Creta  coll'Oriente  furono 
strette  e  durature. 

L'iscrizione  dì  Gortyna  ci  attesta  dunque  in  Creta  una 
civiltà  che  è  il  complesso  di  vari  elementi,  diversi  per  età 
e  per  orìgine,  civiltà  che  ai  tempi   della   le^e,  si  trovava 


(aa)  V.  Demoiiene,  Ora:{\one  contro  Neera,  §§  41,  64  sg. 

(i3]  Giimm,  Deuttche  AltertkBmer,  p.  BSg  sgg.-,  Com  p.,  p.  364. 


^^^^"         (54)  La  nomenclatura  slessa 
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ormai  ad  essere  unificata  e  consolidata  da  quello  spirito  es- 
senzialmente ellenico,  che  vediamo  a  una  cert^epoca  formare 
il  substrato  di  una  coltura  uniforme  in  quello  che  appunto 
vien  detto  mondo  ellenico.  E  diciamo  in  Creta,  piuttosto 
che  solo  a  Gortyna,  perchè,  come  meglio  vedremo  più 
avanti,  a  una  coltura  simile  in  tutta  risola  ci  fanno  credere 
indizi  non  dubbi,  tra  cui  l'analogia  di  formole  e  di  frasi 
che  ci  presentano  le  molte  iscrizioni  trovate  ne'  vari  punti 
deirisola  stessa.  Inoltre  Gortyna,  una  delle  città  più  an- 
tiche e  potenti,  posta  nel  bel  mezzo  di  Creta,  doveva  eser- 
citare non  poca  influenza  politica  e  morale  su  tutto  il  paese, 
e  ne  abbiamo  infatti  prove  sicure  dalle  recenti  scoperte  (26). 
Le  notizie  che  ricaviamo  dall'iscrizione  di  Gortyna  possono 
dunque  essere  estese,  quando  non  abbiano  carattere  troppo 
speciale,  all'isola  intera. 

9.  Conferma  di  notizie  date  da  fonti  antichi.  —  Un 
ultimo  fatto,  che  ci  permette  di  stabilire  un  altro  punto  im- 
portante relativo  alla  storia  in  generale  di  Creta,  è  che  tro- 
viamo nell'iscrizione  molte  notìzie,  che  già  avevamo  da 
scrittori  antichi  d'epoche  diverse.  Eccone  alcune  : 

I,  41  (àréXai^  occupazioni  di  quelli  che  Scomponevano; 
TU|yiv<i(Tiov,  bpó|yioi)  :  tutto  quanto  è  qui  detto  in  proposito 
conferma  interamente  ciò  che  ne  dicono  bibliografi  e  gram- 
matici (27). 

II,  37  sgg.  (disposizioni  circa  la  qpepvrj)'-  La  qpepvrj  doveva 


(26)  In  un'iscrizione  deirAsklepieion  di  Lebena  (T.  Baunack, 
Philol.y  XLIX  [1890],  p.  58a)  si  prega  il  dio  per  la  prosperità  di 
Gortyna  (patria  del  sacerdote  Soarco,  custode  di  quel  tempio):  se  ne 
deduce  che  l'Asklepieion  dovesse  appartenere  al  comune  di  questa 
città  ;  sebbene  essa  distasse  (S  t  r  a  b.,  X,  p.  478)  90  stadi  da  Lebena. 
Gortyna  possedeva  anche  il  porto  di  Metallo  e,  nelFinterno,  sul  Ce- 
rato, le  città  di  Retio  e  di  Pesto. 

(27)  V.  Mtìller,  Die  Dorier,  II,  p.  298  sg.;  Ili,  p.   102. 
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esistere  non  solo  ai  tempi  di  Eforo,  ma  anche  di  Strabene, 
che  cita  da  lui  (X,  4,  §  20). 

IX,  32  e  53;  XI,  16  (mnamone  del  KÓ(T|yioc,  con  attribu- 
zioni giuridiche  e  religiose):  Cfr.  Aristot.,  II,  7,  §  4  e 
Dittemberger,  Sylloge  Inscript.,  index,  p.  764  sg. 

X,  35  sgg.:  son  confermate  e  accresciute  le  notizie  già 
date  da  Aristotele  (loc.  cit.)  (28). 

X,  5o  sg.:  le  disposizioni  circa  Tadozione,  che  qui  si  tro- 
vano, concordano  con  ciò  che  è  detto  nell'  Odissea,  XIV, 
199  sgg.,  dove  il  vóGo^  cretese  è  trattato  dal  padre  come 
adottivo,  toov  iGaiTcvéeamv. 

Si  aggiunga  che  il  piccolo  codice  di  leggi  trovate  presso 
il  Leteo  appartenente  a  pubblici  edifici  (v.  nota  5)  non  an- 
teriori, secondo  THalbh.  (29),  al  principio  del  I  secolo 
avanti  Péra,  sono  verisimilmente  una  parte  di  quel  poco 
delle  antiche  leggi  e  consuetudini  che  S  tra  bone  (X,  p.  484) 
ci  avverte  essersi  mantenute  in  Creta  fin  sotto  la  domina- 
zione romana. 

Da  questo  accordo,  ben  raramente  smentito,  tra  i  fonti 
antichi  e  le  nuove  scoperte,  accordo  che  più  avanti  ci  sarà 
dato  di  meglio  rilevare,  se  da  una  parte  vengono  maggior- 
mente assodate  le  notizie  speciali  e  si  hanno  nuovi  dati  per 
giudicare  delFautorità  de^  fonti  stessi,  dairaltra  si  può  con 
probabilità  concludere  che  la  legge  di  Gortyna  non  segni 
un  rivolgimento  nella  vita  pubblica  e  privata  dell'isola,  e 
perciò,  fino  a  un  certo  punto,  neppure  nelle  sue  condizioni 
storiche,  ma  piuttosto  il  momento  in  cui  la  sua  civiltà  si 
affermò  e  consolidò  durevolmente  in  senso  ellenico. 


(28)  Cfr.  MUller,  op.  cit.,  p.  86;  Hoeck,   III,  p.  Sg  sgg. 

(29)  Museo^  ecc.,  v.  11,  p.  II,  p.  Syy. 
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I.  —  Storia. 

I.  Caratteristica  della  storia  di  Creta.  —  L'Hoeck, 
autore,  come  dicemmo  (n.  6),  dell'opera  classica  su  Creta, 
confessa  che  <(  V  impresa  di  fare  una  storia  completa  di 
Creta  sarebbe  da  dirsi  non  solo  ardita,  ma  stolta  ))(v.  Introd.), 
e  ciò  per  la  grande  antichità  della  storia  dell'isola,  storia 
che  si  può  dire  finisca,  quando  incomincia  quella  delle  altre 
regioni  elleniche  (i)  e  che,  almeno  nella  sua  prima  parte, 
che  è  anche  di  gran  lunga  la  più  importante,  si  perde  nelle 
tenebre  della  leggenda  e  del  mito  (2).  L'Hoeck  si  propose 
bensì  di  a  cavar  risultati  dal  mito,  di  ridurre  questo  nei 
suoi  limiti  ))  (loc.  cit.),  ma  quanto  malsicura  e  pericolosa 
sia  questa  via  lo  mostrarono  cinquant'anni  di  sforzi  pres- 
soché inefficaci,  e  lo  dichiarò  il  Grote  (3)  appunto  per 
Creta. 

Una  giornata  di  mare  separa  i  promontori  Iaconi  dalla 
estremità  occidentale  dell'isola,  che  Carpato  e  Rodi  congiun- 
gono, dalla   parte   orientale,  alle   spiagge   della   Caria  (4). 

(i)  V.  Prokesch  v.  Osten,  Denkwurdigkeiten  u,  Erinnerungen 
aus  dem  Orienti  «  Kretas  Geschichle  endet,  wo  die  der  t3brigen  Weli 
anfàngt  >. 

(2)  «  Le  leggende  cretesi  sembrano  essere  le  più  antiche  >  (P  r  el- 
le r,  Die  Heroen  der  Bild.  u.  Baukunst), 

(3)  «  To  analyse  the  fables  and  to  elicit  from  thero  any  trustworthy 
particular  facts  appears  to  me  a  fruitless  attempt  »  (History  of  Gr,, 
V.  I,  p.  314). 

(4)  Eracle  che  raccoglie  in  Creta  il  suo  esercito  e  che  di  là  muove 
alle  sue  imprese,  mostra  che  questo  era  davvero  il  paese  in  miglior 
posizione  da  cui  prender  le  mosse  a  conquistare  tutti  i  paesi  della 
terra  (Arist.,  Poi,,  li,  7;  cfr.  E  foro  pr.  Strab.,  X,  p.  481; 
Di  od.  Sic,  IV,  17,  p.  363).  I  Fenici  ne  fecero  uno  deMoro  centri 
più  importanti.  Sulla  favorevole  posizione  marittima  di  Creta  si  veda 
THoeck,  V.  II,  p.  201  sgg.;  sulla  geografìa  in  generale,  Hoeck, 
I,  p.  1-46  e  364-442  e  le  opere  già  citate  di:  Barozzi,  Sieber, 
Raulin,  Perrot  e  Strobl.;  cfr.  E.  Curtius,  v.  I,  p.  62; 
J.  Muller,  Handb.  der  klass,  Altert.-Wissensch.,  NÓrdling.,  1887, 
III,  p.  212  sgg. 
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Essa  dovea  pertanto  esercitare  un'influenza  non  piccola 
sulla  Grecia  insieme  e  sulFÀsia  Minore  e  subire  alla  sua 
volta  la  varia  azione  delPuno  e  delPaltro  paese.  Centro  di 
quel  culto  di  Giove  che  è  greco  per  eccellenza  nel  suo  spi- 
rito e  nelle  sue  manifestazioni.  Creta  fu  antichissima  culla 
di  svariata  coltura  pe'  Greci  (Curt.,  I,  162).  Fu  patria  di 
Dedalo  a  cui  si  attribuiva  Tìnvenzione  del  livello,  della  s^a, 
delPaccetta  e  d'altri  strumenti;  la  sede  de'  Cureti,  i  quali, 
oltre  a  molte  istituzioni  pubbliche,  avevano  introdotto  Fuso 
dell'arco,  della  spada,  dell'elmo  e  de'  giuochi  militari  (Di od., 
V,  65).  Da  Creta  uscirono  pure  i  primi  anisti:  i  cretesi 
Dipoino  e  Skillis  diffusero  i  germi  della  scoltura  nella 
Grecia,  e  da'  musici  cretesi  Taleta  e  Epimenide  ebbe  nuovo 
sviluppo  la  scuola  d'Argo  (3).  Epperò  Creta,  ne' suoi  primi 
tempi,  ci  è  più  nota  per  gli  effeui  che  produce  sui  vari 
popoli  che  la  circondano,  che  per  le  sue  condizioni  inteme; 
come,  per  usare  il  paragone  d'uno  storico  moderno  (6),  un 
corpo  celeste,  la  cui  luce  si  misura  dal  riverbero  d'altri 
corpi. 

Ora,  è  un  fatto  notevole  e  caratteristico  che  questa  sua 
cooperazione  allo  sviluppo  della  coltura  greca,  negli  anti- 
chissimi tempi  così  potente  e  efficace,  vada  man  mano  sce- 
mando fino  a  cessare  affano  ne'  tempi  sicuramente  storici. 
Creta  non  partecipa  né  alle  guerre  persiane  —  a  questo 
estremo  sforzo  di  tutto  il  mondo  greco  contro  l'asiatico  — , 
né  a  quella  del  Peloponneso  —  la  gran  lotta  in  cui  tutti  i  po- 
poli greci  si  schierarono  da  una  parte  o  dall'altra  — :  essa  ri- 
mane estranea  a  ogni  commozione  di  quel  paese,  al  quale 
sembra  che  nessun  vincolo  più  la  congiunga,  una  volta  com- 
piuta la  missione  di  concorrere  a  prepararne  la  civiltà.  Del 


(5)  V.  Pausa  ni  a,  II,  i5,  i;  Strab.,  p.  43i. 

(6)  C  u  rt  ius,  I,  p.  162. 
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resto  va  notato  che  tutte  le  colonie  doriche  in  generale  (e 
tale  è  appunto  Creta,  come  è  noto)  finiscono  per  staccarsi 
interamente  dalla  madre  patria  e  non  prendono  poi  quasi 
nessuna  parte  al  suo  sviluppo. 

2.  Antichissime  papola\ioni.  —  La  notizia  più  antica 
sopra  Greta  è  ntWOdissea  (XIX,  lyS),  dove  sono  nominati 
come  suoi  abitanti  i  Pelasgi,  gli  Achei,  gli  Eteocreti  e  i 
Dori.  Il  nome  di  Eteocreti,  con  cui  si  designa  la  popola- 
zione originaria  deirisola,  dovette  però  nascere  più  tardi,  in 
opposizione  ai  sopraggiunti  per  le  diverse  immigrazioni  (7). 
Quale  sia,  alla  lor  volta,  la  provenienza  degli  Eteocreti,  è 
oscuro;  dai  più  si  fanno  oriundi  dalla  Frigia  e  si  confron- 
tano i  miti  dei  Cureti  con  quello  dei  Dattili  del  monte  Ida. 
Questa  ipotesi  parrebbe  appoggiata  anche  da  unMscrizione 
recentemente  scoperta  a  Preso,  principal  sede  degli  Eteo- 
creti (8),  d'un  linguaggio  affatto  diverso  da  quello  delle  altre 
iscrizioni  e  in  cui  il  Comp.  non  è  lontano  dal  ravvisare 
appunto  il  frigio.  Sarebbe  così  anche  spiegato  Tappellativo 
di  pàppapot  dato  da  Erodoto  agli  Eteocreti,  che  Tf|V  KpfJTiiv 
€lxov  Tò  TToXaióv  nfiaav  (I,  173).  Anche  l'Orsi,  dopo  aver 
constatato  nelle  urne  funebri  cretesi  i  caratteri  dell'arte  di 
Micene,  conclude  che  quelle  antichissime  popolazioni  del- 
l'isola furono  probabilmente  frigie  «  perchè  dalla  Frigia  si 
ripetono  tanti  elementi  della  civiltà  di  Micene  »  (9).  Affini 
agli  Eteocreti  erano  i  Cidonii,  che  si  stabilirono  nella  parte 


(7)  V.  E  US  la  t.,  ad  Od.,  XIX,  172. 

(8)  Strabene,  X,  4,  p.  729. 

(9)  V.  Comp.,  Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  II,  p.  673-676;  v.  p.  674; 
Orsi,  Monum.  ani.,  ecc.,  v.  I,  p.  II,  201  :  Urne  funebri  cretesi  di" 
finte  su  vasi  allo  stile  di  Micene  (v.  p.  227).  Giova  anche  ricordare 
che  i  Frigi  erano  generalmente  ritenuti  per  il  popolo  più  antico  del- 
l'Asia Minore  (Erod.,  II,  1)  ed  erano  molto  affini  a  que'  Cari  che 
anticamente  occuparono  le  isole  del  mar  Egeo  (e  certamente  anche 
Creta)  e  formarono  il  substrato  di  successive  popolazioni  (V.  W.  M. 
Ramsay,  A.  study  of  Phrygian  art,  1888). 

liiviita  di  filologia  ecc.,  XXII.  32 
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occidentale  delusola  e  fondarono  la  città  di  Cidonia  (io). 
Fin  da  antichissimi  tempi  si  dovettero  aggiungere  ad  essi 
alcune  tribù  di  Achei  (Curt.,  I,  p.  83),  finché  a  tutti  ven- 
nero a  sovrapporsi  Cari  e  Lelegi  (ii).  Ma  la  più  grande 
oscurità  regna  sui  tempo  e  il  modo  con  cui  si  compirono 
queste  immigrazioni,  avvenute  in  tempi  preistorici  (12)  e  in- 
torno alle  quali  con  tanto  ardore  e  così  scarsi  risultati  vanno 
da  più  anni  affaticandosi  storici  e  etnologi  (i3). 

3.  I  Fenici  in  Creta.  —  È  noto  come  già  fin  dal  XV  se- 
colo i  Fenici  navigassero  in  ogni  senso  il  mar  Egeo  (14) 
e  come  nel  XIV  secolo  occupassero  Cipro  e  nel  seguente 
Rodi  e  Creta  (i5).  Ora,  sebbene  si  tendesse  (e  si  tenda 
tuttavia)  da'  vecchi  storici,  a  attribuire  all'Oriente  e  più  spe- 
cialmente alla  Fenicia  un'importanza  piuttosto  unica  che 
principale    nella    preparazione   della    civiltà   ellenica  (16), 


(io)  V.  Pausania,  Vili,  53;  Odiss,^  i.  cit.,  e  III,  292. 

(11)  V.  Hoeck)  II,  p.  11;  cfr.  Di  od.,  V,  80. 

(12)  Si  vedano  presso  Erodoto  (I,  171)  le  varie  versioni  circa  la 
occupazione  di  Creta  da  parte  de*  Cari  e  de*  Lelegi. 

(i3)  e  Wissen  wir  doch  iìberhaupt  ijber  die  Zustitnde  Kretas  so 
gut  wie  gar  nichts  »  (Meyer,  Forsch.  i^ur  alt.  Gesch.^  I,  Halle  '92; 
pag.  48  :  Die  Pelasger  auf  Kreta).  Si  vedano  in  generale  :  K.  0. 
Mailer,  Gesch.  hellenischer  StHtnme  u.  Stadie,  Breslau,  1820  e  Die 
Doriery  Bresl.,  1824;  H.  G.  Pia  ss,  Vor-u.  Ur gesch,  der  Hellenen, 
i83i;  Soidau,  Die  Karer  u,  die  Leleger  {Rhein,  Mus,^  III  [1835], 
p.  89  e  sgg.);  H.  Kiepert,  Ueber  den  Volksstamm  der  Leleger 
(Monatsber,  Beri.  Akad.y  1861,  p.  114  sgg.);  Deimling,  Die  Le- 
leger^ Leipz.,  1862;  Unger,  Èellas  in  Thessalien  {Philol.  SuppW.y 
II,  p.  722);  Bouloeu,  La  Grece  avant  les  Grecs,  Paris,  1877; 
Busolt,  op.  cit.,  I,  p.  32-34  (ed.  '93,  p.  i82-85). 

(14)  Ed.  M  a y  e r  ,  Gesch.  des  AlterthumSy  p.  45;  H  oe e k  ,  v.  I, 
p.  76. 

(i5)  Hertzberg,  op.  cit.,  v.  I,  p.  175. 

(16)  V.  Lenormant,  Les  antiquités  de  la  Troade  et  Vhistoire  pri- 
mitive des  contrées  grecqueSy  Paris,  1876;  M  e  1 1  z  e  r,  Gesch,  der  Kar- 
thager,  1879  ;  G.  M  a  s  p  e  r  o,  Hist.  ancienne  des  peuples  de  V Orienta 
1886;  Unger,  op.  cit.;  F.  Dtjmmler  e  I.  Studniczka,  Zur 
Herkunfì  dertnykenischen  Cultur  {Mittheil.y  ecc.  yXU  [1887],  p.  i  sgg.). 
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pure  ((  le  immigrazioni  de'  Fenici  in  Creta  non  erano  an- 
cora sicuramente  documentate  »  (Mlilier,  op.  cit.).  In  se- 
guito alle  ultime  scoperte  si  può  ritenere  con  sicurezza  che 
Creta  fu,  se  non  l'unico,  come  vorrebbe  il  Curtius  (I, 
p.  62  sgg.),  uno  almeno  de'  più  importanti  ponti  di  pas- 
saggio della  civiltà  fenicia  in  Grecia.  I  bronzi  trovati  nel- 
l'antro Ideo,  come  gettano  nuova  luce  sulle  relazioni  del- 
l'arte fenicia  coll'assira  e  la  caldea,  così  non  lasciano  alcun 
dubbio  sull'efficacia  durevole  che  i  Fenici  esercitarono  già 
da  antico  sull'isola.  Molte  figure  degli  scudi  sono  dall'Orsi 
(v.  op.  cit.)  identificate  con  dèi  fenici  (p.  782  sgg.),  mentre 
i  loro  caratteri  (monotonia,  rigidità  di  forme)  e  gli  abbiglia- 
menti (forma  speciale  della  chioma,  barba  tagliata,  ecc.)  sono 
senza  dubbio  semitici.  Nella  parte  superiore  d'uno  scudo 
(p.  704,  n.7)  è  una  figura  rappresentante  Astarte  o  Anaitis: 
in  un  altro  (p.  709,  n.  io)  campeggia  «  la  grande  figura 
del  dio  cacciatore  di  mostri,  il  prototipo  assiro-fenicio  di 
Eracle  ».  La  figura  d'una  donna  che  porta  legati  tre  uc- 
celli, a  quanto  pare  tortore  o  colombe  (p.  724),  ricorda  una 
figurina  in  oro  d' Astarte  trovata  a  Micene,  ornata  la  testa 
con  un  uccello  che  è  appunto  probabilmente  una  colomba  (  1 7). 
Prettamente  fenici  sono  i  frammenti  delle  barchette  (p.  886  e 
segg.)  e  delle  patere  (p.  854-865),  nonché  il  frammento 
chiamato  dall'Orsi  t<  delle  caccie  »  (p.  834).  Generalmente 
si  trovano  accoppiati  i  caratteri  fenici  e  assiri-,  così  nello 
scudo  del  leone  (p.  81 1-1 3),  fenicio  è  l'uccello,  assiro-fenicio 
il  centro  dello  scudo  colla  testa  leonina.  Il  frammento  del 
carro  (p.  890)  ricorda  i  prototipi  orientali  antichissimi, 
quello  della  giovenca  (p.  8gi)  trova  riscontro  in  molti  an- 
tichi cilindri  caldei,  e  le  due  teste  di  sfinge  rassomigliano 
la  sfinge  delle  tavolette  assire  riprodotte  dal  Perrot  (18). 

(17)  Schliemann,  Mykenae^  fìg.  267  sg. 

(18)  Hist,  de  Varty  v.  II,  p.  814  sg. 
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I  piedini  metallici,  che  armavano  le  estremità  delle  gambe 
de^  tripodi  o  altri  mobili  offerti,  sono  uguali  a  quelli  b 
bronzo  e  in  ferro,  trovati  nella  camera  di  Nimrud  (19). 
Più  intimamente  fuse  le  due  arti  assira  e  fenicia  si  scor- 
gono nello  scudo  «  dei  guerrieri  »  (p.  8o5-8]o)  e  nelle  pa- 
tere :  Tuno  e  le  altre  fabbricate  in  Fenicia  e  da  Fenici,  ma 
secondo  i  gusti  e  gli  usi  degli  Assiri. 

Si  può  anche  in  qualche  modo  determinare  il  tempo  a  cui 
appartengono  i  bronzi  idei  :  essi  presentano  sopratutto  le 
tracce  dell'arte  e  dell'epoca  di  Sidone  ;  e  siccome  la  supre- 
mazia di  Tiro  non  subentrò  a  quella  della  sua  rivale  che 
verso  il  900,  così  la  venuta  de'  Fenici  in  Creta  è  anteriore, 
come  già  del  resto  si  poteva  supporre,  al  sec.  X  (20).  Manca 
inoltre  negli  scudi  ogni  traccia  di  stile  egiziano,  il  quale 
giunse  a  esercitare  la  sua  maggior  efBcacia  sui  paesi  vicini 
appunto  verso  la  metà  del  secolo  VII. 

Notevole  è  altresì  il  luogo  dove  i  trovamenti  furono  fatti: 
è  l'antro  del  monte  Ida,  posto  nel  centro  dell'isola,  circon- 
dato dalle  città  più  antiche  e  importanti,  sede  dell'antichis- 
simo culto  di  Giove  (21).  I  mercanti  fenici  (vauoiKXuTOi  ftv- 
òpe^,  Od.,  XV,  41 5)  dovean  recarsi  di  preferenza  alle  grandi 
feste  religiose,  dove,  per  il  gran  concorso  di  gente,  potevano 
spacciare  in  gran  copia  le  loro  merci  :  una  delle  piazze  più 
importanti  da  essi  frequentate  doveva  essere  certamente 
Creta  all'epoca  delle  feste  idee.  Un  commercio  così  vivo  e 
svariato,  come  ci  è  attestato  da  questi  e  da  altri  trova- 
menti, lascia  supporre  che  i  Fenici    avessero  delle  stazioni 


(19)  Layard,  Discover  ies  in  the  ruins  of  Ninive  and  Babylonef 
p.  178  sg.  —  Per  la  statua  d*Efebo  di  tipo  semitico  scoperta  a  Creta 
si  veda  VAthenaeum,  3227,  p.  29S. 

(20)  V.  Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  II,  p.  896. 

(21)  Gli  àvaOf)|uiaTa  del  monte  Ida  sono  ricordati  da  Teofrasto  come 
esistenti  al  loro  posto  ancora  a'  suoi  tempi  (sec.  IV).  V.  Hist,  Pianta, 
HI,  3,  4. 
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sulle  coste  deirisola:  tra  queste  era  molto  probabilmente 
Itane  (22). 

Le  antichissime  relazioni  tra  la  Fenicia  e  Creta  sono  pur 
attestate  dalle  epigrafi  arcaiche  di  Gortyna  (23).  In  alcune 
altre  di  Oaxos  e  in  una  d^Eleuterna  il  Comp.  trova  elementi 
indubbiamente  fenici. 

L'influenza  diretta  e  durevole  della  Fenicia  su  Creta  è 
dunque  ormai  sicuramente  documentata,  tanto  più  che  ^ 
bronzi  idei,  che  ne  sono  la  prova  più  luminosa,  apparten- 
gono già  a  un'epoca  d'alcuni  secoli  posteriore  a  quella  del 
maggior  sviluppo  della  civiltà  fenicia,  quando  già  ad  essa 
in  Creta,  come  altrove,  era  venuta  sostituendosi  quella  el- 
lenica. 

Ormai  non  si  possono  trascurare  altri  argomenti  che  già 
si  recavano  per  sostenere  l'azione  fenicia  in  Creta.  Cosi,  mi 
sembra  troppo  assoluta  l'asserzione  del  Beloch  (24),  che, 
a  proposito  dei  tentativi  di  alcuni  moderni  di  derivare  nomi 
locali  greci  da  radici  semitiche  (26),  dice  che  «  non  sono 
che  giuochi  di  parole,  i  quali  non  hanno  condotto  a  nessun 
sicuro  risultamento  ».  Lo  stesso  Orsi  fa  seguire  all'illustra- 


(22)  Movers,  Die  Phonikiery  i85o,  v.  II,  p.  259;  cfr,  Stef. 
Biz.,  'Itovó^.  Vi  si  trovarono  delle  monete  rappresentanti  una  divi- 
nità con  coda  di  pesce  (V.  Mi  on  net,  II,  p.  284;  Head,  Hist, 
nummorum.^  p.  398). 

(23)  Museo^  ecc.,  v.  I,  p.  I,  p.  233  sgg.  (Monum,,  '94,  p.  428). 

(24)  Perrot  et  Chipiez,  Histoire  de  Vart,  pag.  i23.  Cfr.  Be- 
loch, Die  Phoeniker  am  aegaeischen  Meer^  in  Rh.  Mus.^  '94, 1  fase. 
(XLI). 

(25)  Ricordiamo:  Movers,  op.  cit.,  v.  II,  p.  2  sgg.;  OIshausen, 
Phònikische  Ortsnamen  bei  den  Oriechen  {Sti^gsber.  der  Beri,  Akad,, 
i879,p.  555sgg.  e  /?/rem.  M«5.,  i883,  p.  3i);  E.  Curtius,  Phònikier 
in  Àrgos  {Rhein,  Mus,f  Vìi  [iS^o],  p.  455);  C  ler  m  ont-Ganneau, 
Le  dieu  Sarape  et  les  Phéniciens  dans  le  Péloponnèse  (Journal  Asia- 
tiquey  X  [1887],  p.  157  sgg.);  Oberhummer,  Phònikier  in  Akar- 
nanien,  Untersuchungen  s[ur  phònikischen  Kolonial-u,  Handelsverkehr' 
gesch.f  ecc.;  K  i  e  p  e  r  t,  Lehrbuch,  p.  248  ;  v.  Sardagna,  Storia 
della  Grecia  antica  (p.  100,  n.  i,  p.  loi,  n.  i,  p.  114,  124;  247-273). 
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zione   de'  trovamenti    idei   alcune  congetture    in   proposito 
(p.  896  sg.),  a  cui  non  si  può  rifiutare  una  certa  probabilità. 

Anche  dallo  studio  delle  saghe  mitologiche,  per  quanto 
difficile  e  pericoloso,  come  dicemmo  fin  dal  principio,  si  può 
ottenere  qualche  utile  indizio  e  certamente  poi  la  conferma 
di  quanto  ormai  è  assodato,  cioè  dell'esistenza  di  relazioni 
strette  e  continue  fra  i  due  paesi.  I  Cabiri  furono,  da  an- 
tichi e  moderni,  identificati  co'  Patechi,  dèi  marini  dei  Fe- 
nici (26)  •,  il  dio  Satrapo  non  è  altro  per  il  Clermont- 
Ganneau  (p.  179)  che  Coribante,  il  padre  de'  Corìbanti  e 
dell'Apollo  cretese  (27),  il  secondo  de' quattro  distinti  da 
Cicerone,  che  disputò  a  Giove  la  sovranità  di  Creta. 

A  proposito  di  Apollo  è  da  ricordarsi  il  passo  contra- 
stato della  grande  iscrizione  III,  7-8,  dove  si  parla  d'un 
giuramento  da  farsi  «  per  Artemis  degli  Amyclei  e  di  Ox- 
siae  »:  così  traduce  il  Comp.,  che  crede  trattarsi  di  Amy- 
clae,  di  cui  fu  colonia  Gortyna  (28).  Il  BUcheler  invece 
(p.  21,  ad  loc.)  prende  'A)iuKXaiov  come  accusativo  di  'A^u- 
KXaTo^  e  intende  che  si  tratti  d'un  Apollo  Amyclese:  infatti 
è  nominato  da'  fonti  un  tempio  d'Apollo  Amyclese  a  Gor- 
tyna e  furono  trovati  gli  avanzi  d'un  tempio  ad  Apollo 
Pitio  (29).  Da  un'iscrizione  di  questa  città  trovata  posterior- 
mente (3o),  in  cui  è  fatta  menzione  degli   Amyclei,  risulta 


(26)  V.  Erod.,  Ili,  37;  Gerhard,  Griech.  Mythol.,  II,  p.  336; 
M  o  V  e  r  s,  op.  cit.  {Ueber  die  Religion  u.  die  Gottheiten  der  PhÓni- 
kier,  pag.  65i);  Schwartz,  Der  Ursprung  der  A/y/Ao/.,  p.  248  ; 
Meyer,  II,  §  455;  L.  Dyer,  Studies  of  the  Gods  in  Chreece,  91, 
p.  402.  —  Secondo  il  Novosodsky  {Kult Kaburov^  ecc.,  Varsavia, 
'91),  il  culto  dei  Cabiri  è  d'origine  tracia. 

(27)  PI  ut.,  F/mv.,  XIII,  i;  Clem.  Aless.,  Protrept.^  p.  8. 

(28)  Mliller,  li,  33;  Orchomenos,  p.  3i6  sg.;  Hoeck,  II,  p.  418 
e  sgg. 

(39)  Bursian,  II,  p.  565;  Welcker,  Griech.  A/^//io/.,  I,  p.473. 
(3o)  Museo,  ecc.,  1890,  n.  167,  p.  716  sgg.,  1.  5  e  19. 
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trattarsi  di  'AiiiiiKXaiov,  città  di  Creta  con  approdo  sul  mare  (3 1). 
A  ogni  modo,  rimane  provato  che  esisteva  a  Creta  il  culto 
d'  'AnóXXiuv  'AjiuKXaìo^,  ed  è  appunto  questo  dio  che  in  al- 
cune iscrizioni  di  Cipro  collaterali  greche  e  fenicie  ci  si  pre- 
senta con  tutti  i  caratteri  del  dio  fenicio  Reseph  Mikel. 
Questo  Apollo,  avendo  rivestito  un  aspetto  specialmente 
cronomastico,  diviene  un  personaggio,  'AfiOKXa^,  fondatore 
e  patrono  della  città  e  figlio  di  AaKcbai^uiv,  fondatore  di 
Sparta  (32).  Amyclas  fu  padre  dell'eroe  eponimo  ZnapTÓ^, 
che  fu  poi  padre  di  Lelex  (33),  primo  re  autoctono  della 
Laconia,  il  quale  ci  riporta  sulle  coste  della  Caria  (34)  e 
dell'Africa  (35). 

Si  ricordi  anche  il  mito  d'Europa,  figlia  d'Agenore  o  Fe- 
nice, re  di  Fenìcia  (36),  trasportata  da  Giove  sulle  coste  di 
Creta,  a  Gortyna  o  a  Festo,  e  madre  di  Minosse,  Rada- 
manto  e  Sarpedone  (37).  Il  culto  stesso  di  Giove,  sulla 
cima  d'alto  monte,  rientra  nella  classe  degli  antichissimi 
culti  asiatici  orientali  prestati  alle  forze  naturali  realistiche (38). 
Si  noti  però  che  Giove  è  indigeno  per  tutte  le  genti  pelas- 
giche  (39). 


(3i)  Stef.  Biz.,  'AjmOxXat.  Parleremo  più  avanti   del  tempio  sco- 
perto a  Gortyna. 
(3a}  C  1  er  m  o  nt-G  an  nea  u,  p.  227  sg. 

(33)  V.  Stef.  Biz.,  AaK€Òa(|uiu)v ;  cfr.  Paus.,  II,  16,  4;  III,  i,  2; 
XVIII,  8;  Apoll.,  Ili,  X,  3. 

(34)  Paus.,  Ili,    I,  f. 

(35)  Paus.,  Vn,  II,  8;  //.,  X,  429. 

(36)  //.,  XIV,  32i;  Apoll.,  Ili,  i,  1. 

(37)  Troppo  arditamente  forse  argomenta  l'Hoeck  a  questo  pro- 
posito :  che  a  Gortyna  specialmente  abbian  dovuto  stabilirsi  i  Fenici, 
perchè  questa  città  era  il  centro  del  culto  d'Europa  (I,  p.  83- 109). 
11  Meyer,  che  nel  i»  volume  della  sua  Geschichte  des  Alterthums 
(Stuttgart,  '84)  riconobbe  in  questo  mito  l'influenza  fenicia  (v.  §  193 
e  201),  nel  2^,  pubblicato  io  scorso  anno,  si  disdice  (v.  §  93). 

(38)  Orsi,  p.  900  sg.;  Preller,  I,  43sg.;  Welker,  Griech, 
Oditerlehrej  I,  p.  170;  Hermann,  Lehrbuch  der  gottesdienstlichen 
Alterthìimer  der  Griechen,  II,  p.  66. 

(39)  Curtius,  I,  p.  65;  Preller,  Zeus  ;  D  e  e  h  a  m  p  e,  Myiho- 
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Anche  in  Minosse  si  volle  ravvisare  un'altra  e  più  gran- 
diosa emanazione  della  civiltà  fenicia  (40).  Secondo  il 
Dunker  (41),  esso  sarebbe  un  dio  o  un  Fenicio  so^ogato 
da'  sopraggiunti  Dori;  l'Orsi  (p.  897)  non  si  perita  d'affer- 
mare che  «  certo  è  un  avanzo  fenicio  »  :  ricorda  che  Mi- 
nosse è  quasi  contemporaneo  di  Eracle  (42),  che  ha  tanta 
parte  nella  storia  mitologica  dì  Creta  (43)  e  che  ha  molti 
rapporti  con  Melkarte;  infine  ravvisa  in  Minosse  tracce  di 
Baal  Molok  e  di  Melkarte  stesso.  E  con  Baal  lo  identifica 
senz'altro  il  Busolt  (44). 

4.  Le  rela\ioni  colla  Fenicia  continuarono  anche  nei 
tempi  storici.  —  Che  le  relazioni  colla  Fenicia  abbiano 
dovuto  continuare  fino  a  tempi  di  molto  posteriori,  si  può 
dedurlo  per  analogia  da  ciò  che  a-venne  per  Pisola  di 
Cipro  (45),  ed  è  pur  attestato  dai  bronzi  idei,  che  dicemmo 
appartenere  all'epoca  dorica.  Il  Clermont-Ganneau  chiude 
il  suo  scritto  sul  dio  Satrapo  dicendo  che  «  un  conto  cor- 
rente d'idee  e  di  forme  mitologiche,  di  maniere  commer- 
ciali »  fu  sempre  aperto  tra  la  Fenicia  e  il  mondo  greco  in 
generale  :  a  questo  scambio  appunto  si  deve  l'importa- 
zione di  quel  dio  fenicio   nel    Peloponneso  (46).   Ci  spic- 


logie  de  la  Grece  ant.y  Paris,  1866  (Variétés  du  eulte  de  Zeus,  p.  44 

(40)  Becker,  Weligesch.,  1,  p.  107;  Hertzb.,  I,  p.  i5. 

(41)  Gesch.\  p.  39. 

(42)  Erod.,  II,  44,  145;  VII,  171. 

(43)  A  pò  11.,  II,  5,  Di  od.,  IV,  17  e  V,  64;  Strab.,  X,  p.  726; 
H  oeck,  I,  p.  78  e  327. 

(44)  Pauly.  V.  V,  p.  71. 

(45)  Eytio  in  Cipro  rimase,  fino  ai  tempi  più  tardi,  centro  di  lingua 
e  coltura  fenicia,  e  lo  pseudo  Skylax,  che  scriveva  nel  346  avanti 
réra,  conosce  Carpasio,  Kerineia  e  Lapethos  come  fenicie.  Vedi 
Schrader,  Die  Keilinschriften  u,  das  alte  Testamenti  p.  354  sgg. 
(II  ediz.)  ;  Gutschmid,  Kleine  Schriftefiy  v.  II,  Die  PhÓnikier^ 
p.  36,  cfr.  p.  5o. 

(46)  Pag.  234.    —  Dopo   le  guerre  mediche  si  può  dire  che  vi  sia 
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ghiaino  così  la  notizia  di  Plinio,  il  quale  dice  (47)  che  Creta 
nella  III  Olimpiade  (circa  il  760)  era  ancora  soggetta  ai 
Medi,  supponendo  che  con  questi  egli  abbia  scambiato  i  Fe- 
nici, i  quali  doveano  conservare  ancora  qualche  possedi- 
mento o  stazione  sulle  coste  dell'isola  (48).  Essi  però  non 
vi  dovettero  avere  che  una  posizione  affatto  ristretta  e  se- 
condaria accanto  alla  sopravvenuta  civiltà  greca,  preponde- 
rante e  generale,  quale  ci  appare  nella  grande  iscrizione.  E 
neppure  si  può  immaginare  un  periodo  in  cui  le  due  colture 
continuassero  a  fiorire,  finché  Puna  finisse  per  prendere  de- 
finitivamente il  sopravvento  sull'altra,  poiché  in  Creta  non 
ci  si  offre  affatto  nulla  di  quell'arte  mista  e  simmetrica 
greco-fenicia,  che  si  ha,  p.  es.,  a  Cipro  nei  secoli  VI-V(49). 
Possiamo  dunque  ormai  concludere  che  il  periodo  d'occu- 
pazione per  parte  dei  Dori  dovette  essere  molto  meno  lungo 
e  difficile  di  quanto  generalmente  si  supponeva  (5o). 

5.  Relazioni  con  altri  paesi.  —  Più  difficile  a  deter- 
minarsi sono  le  relazioni  che  pur  dovettero  correre  in  questa 
epoca  fra  Creta  e  la  Troade,  la  Frigia  (5i),  la  Caria,  la 
Licia  (52),  la  Palestina  (53),  l'Elide  (54),  l'Arcadia  (55),  e 


nell'Attica  una  invasione   di   dèi    barbari.   Cfr.  Foucard,  Des  as- 
sociations  religieuses  che^  les  Grecs,  ecc.,  Paris,  1873  ;  P  o  1 1  i  e  r,  op. 

Cit.,  p.  125  sg. 

(47j  Hist.  Nat.y  XXX VI,  4. 

(48)  V.  O  rsi,  AfM5eo,  ecc.,  1890,  n.  lO. 

(49)  V.  Orsi,  p.  898  sg. 

(50)  V.  p.  es.  Curtius,  1,  p.  11 5. 

(5i)  V*era  pure  nella  Troade  un  monte  Ida.  Si  confronti  la  Rea 
cretese  colla  frigia  Cibele.  Alla  Frìgia  si  devono  il  culto  di  Giove  e 
quelli  da  lui  dipendenti  d'Amaltea  e  de*  Cureti  (Hoeck,  I,  p.  i55- 
259).  Di  là  inoltre  vedemmo  esser  probabilmente  oriundi  gli  Eteo- 
creti. 

(32)  11  mito  attribuisce  la  colonizzazione  della  Licia,  come  della 
Caria  e  della  Cilicia,  a  Sarpedone,  figlio  d'Europa  e  fratello  di  Mi- 
nosse (Cfr.  Preller,  II,  pag.  i3i-i33):  cario  è  il  culto  e  il  nome 
stesso  d'Aitimia  (cfr.  Preller,  p.  133  sgg.).  Per  le  relazioni  di  Creta 
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le  Cicladi  in  generale  (56).  Certo  dovettero-  essere  vive  e 
continue,  un  «  dare  e  prendere  »  reciproco  nel  commercio, 
nella  politica,  nella  religione,  donde  uscì  quella  coltura  si- 
mile che,  nell'epoca  storica,  troviamo  nelle  varie  regioni  el- 
leniche e  di  cui  riscrizione  di  Gortyna,  come  già  ripetuta- 
mente si  disse,  ci  è  testimonio  per  Creta. 

6.  Creta  e  VEgitto.  —  Non  può  invece  accettarsi  Tas- 
serzione  che  risola  sia  stata  un  ponte,  come   si    suol  dire, 
fra  la  Grecia  e  l'Egitto.  Una  tale  asserzione  non  ha  in  suo 
favore,  nonché  nessun  fatto  storico,  neppure  analogie  mitiche 
o  tradizionali  :  si  aggiunga  che  la  costa  meridionale  delusola, 
che  sta  di  fronte  all'Egitto,  è  poco  portuosa:  quanto  al  la- 
birinto cretese,  l'analogia  del  quale  con  quello  di  Memfi  è 
l'argomento  solitamente  addotto,  non   ne  parla  né  Omero, 
né  Esiodo  e  neppure  Erodoto,  che  pur  ricorda  quello  ^• 
ziano  e  lo  paragona  a'  tempi  d'Efeso  e  di  Samo.   Le  testi- 
monianze di  Plutarco,  Diodoro  e  Apollodoro  derivano  piut- 
tosto da  tradizione  attica  che  cretese.  Ora  le  scoperte  com- 
piute a  Creta  confermano  ch'essa  non  ebbe  coU'Egitto  qu^li 
antichissimi  contatti  che   si   vorrebbe.    Si   trovarono  bensì 
degli  oggetti  che  risentono  delFinfluenza  egizia  (57),  ma  sono 


coir  Asia  Minore  in  generale  si  veda:  Hoeck,  1,  102  sgg.;  502  sgg.; 
5i5  sgg.;  II,  114  sg.;  Grote,  I,  3oo  sg. 

(53)  Il  C  I  e  r  m  on  t-Ga  nneau  (p.  212)  ricorda  che  un  fiume 
chiamato  "lapbavoq  v'ha  in  Creta  «où  l'on  ne  saurait  nier...  des  rap- 
ports  avec  la  Palestine  >. 

(54)  Si  noti  la  paronomasia  di  'Akìòuiv  e  'lapòavo^  in  Elide  e  di 
Kubuivia  e  'lapNxvo^  in  Creta. 

(55)  Si  veda  Tidentità  de'  culti  di  Gortyna  e  di  Tegca.  Cfr.  Curi, 
I,  i56;  Hoeck,  1  {Anhang,  Kretas  Einfluss  au/Elis  u.  Arkadien, ecc.). 

(56)  C  u  r  t.,  I,  64. 

(37)  Notabili  specialmente  delle  sfìngi  tratteggiate  su  alcune  coppe 
(Museo^  ecc.,  1.  cit.,  p.  72»  sg.,  n.  4e  5),  ornate  colia  doppia  coroni 
delTalto  e  basso  Egitto,  un'altra  rappresentata  su  uno  scudo  (p.709, 
n.  9)  con  tiara  somigliante  alla  corona  delfalto  Egitto;  molte  patere 
che  l'Orsi  chiama  «  cgittizanti  »  (p.  865  sgg.),  appartenenti  al   pe^ 
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di fabbrica  fenicia,  appunto  come  quelli  in  cui  si  trovano 
tracce  assire,  e  appartengono  inoltre  all'epoca  dell'influenza 
egiziana  su  tutto  il  mondo  d'allora,  epperò  anche  sulla  Fe- 
nicia, donde,  di  riverbero,  su  Creta.  Che  anzi  qui  dovette 
farsi  sentire  più  tardi  che  altrove,  perchè  gli  scudi  idei  man- 
cano assolutamente  d'ogni  traccia  di  maniera  egizia,  mentre 
tali  tracce  sono  normali  in  monumenti  ciprioti  della  stessa 
epoca  (58). 

7.  Vepoca  minossica.  —  Queste  relazioni  di  Creta 
colle  regioni  che  la  circondano  hanno  luogo  nell'epoca  cosi- 
detta  di  Minosse,  la  quale  segna  il  culmine  della  civiltà  e 
della  potenza  di  quel  paese,  che,  come  fu  già  osservato  in 
principio,  si  sviluppò  e  fiorì  quando   appena   incominciava 


riodo  dell'influenza  egiziana  (anteriori  cioè  al  74  [battaglia  di  Raphia, 
con  cui  finì  la  lotta  tra  l'Assiria  e  TEgitto,  colla  peggio  di  questo]); 
un  busto  muliebre  sopra  una  tavoletta  (p.  762),  coperto  di  ricco  pan- 
neggiamento, con  chioma  folta  e  divisa  in  due  ciocche  cadenti  sulle 
spalle  e  con  una  foglia  a  tre  lobi  sul  capo  (cfr.  Iside);  una  figura  di 
donna  (p.  723  sg.)  e  una  statuetta  d'uomo  con  acconciature  spiccata- 
mente egiziane. 

(58)  Secondo  lo  Stark  (ArchHeol.  Zeit.,  i863,  p.  1-12),  nella  sta- 
tuaria cipriota  la  riproduzione  della  maniera  e  del  costume  egizio 
non  può  esser  anteriore  alla  XXVI  dinastia  (VII  sec.  av.  l'èra).  Si 
ricordino  le  necropoli  di  Sulois,  Tharros  e  Cagliari  ;  le  quali,  seb- 
bene presentino  tutti  i  caratteri  dell'arte  egizia,  pure  si  devono  ai 
Fenici  o  alle  loro  colonie  (specialmente  ai  Cartaginesi)  e  non  già  a 
una  colonizzazione  egizia.  Si  veda  Helbig  negli  Annali  di  corrisp, 
archeoLy  1876,  p.  219  sgg.;  Crespi,  Catalogo  Chessa^  p.  msgg.; 
E  lena,  Scavi  di  Cagliari^  p.  82  sgg.  Il  miscuglio  dell'arte  assira, 
egizia  e  fenicia  è  illustrato,  tra  gli  altri,  dall' Helbig  stesso  (loc. 
cit.,  p.  257  sgg.;  cfr.  anche  p.  197  sgg.):  come  sia  normale  presso  i 
Fenici  questa  associazione  degli  elementi  artistici  dell'Egitto  e  del- 
l'Assiria, è  ben  messo  in  rilievo  dal  P  o  1 1  i  e  r,  Les  statuettes  de  terre 
cuite  dans  Fantiquité^  Parigi,  1890,  p.  4-6.  —  A  proposito  d'un'iscri- 
zione  frammentaria  arcaica  (I*  epoca,  n^  47),  il  C  o  m  p.  ('94,  pag.  47) 
nota  che  <  l'età  a  cui  certamente  risale  riscrizione  permette  di  pen- 
sare a  Psammetico  (VafidTixoO  e  ai  suoi  mercenari, fra  i  quali  poteron 
trovarsi  dei  Cretesi  »;  ma,  come  egli  stesso  osserva,  gli  altri  fram- 
menti non  confermano  questa  congettura. 


—  sos- 
ia storia  delle  altre  regioni  elleniche.  La  storicità  stessa  di 
Minosse  non  è  sicura:  il  Grote  (Sg)  la  nega  senz'altro; 
cosi  THoIm,  il  quale  fa  notare  che  non  v'è  traccia  d'un 
regno  antichissimo  in  Creta  (60).  Il  Curtius,  pur  non  esclu- 
dendo la  parte  favolosa,  ammette  un  Minosse  storico,  e 
alla  stessa  conclusione  era  già  stato  condotto  rHoeck(6i), 
il  quale  ne  dedusse  che  già  nell'epoca  minossica  l'isola  do- 
vesse avere  un  ordinamento  politico,  che  la  distinguesse 
dalle  altre  regioni  della  Grecia.  A  questa  opinione  si  avvi- 
cinarono alcuni  de'  più  recenti  storici  (62). 

Residenza  di  Minosse  era  Gnoso  (63) e  come  redi  questa 


(59)  1,  p.  3i3. 

(60)  I,  p.  67,  nota  5.  Ulteriori  scoperte  possono  però  portar  nuova 
luce  su  questo  punto.  È  noto  che,  dalla  primavera  del  1887,  lo 
Schliemann  andava  occupandosi  di  Creta,  dove  sperava  di  poter 
mettere  allo  scoperto  la  rocca  di  Gnoso  (città  che  era  la  residenza  di 
Minosse,  secondo  la  tradizione:  Od,,  XIX,  175;  Strab.,  p.  729; 
H  o  m.  in  A  p  o  1 1.,  393;  Esiodo  presso  Platone,  Min.j  p.  366 
Bekk.)  e  che,  secondo  alcuni  saggi  di  scavi,  credeva  dovesse  nascon- 
dere un  palazzo  reale  simile  a  quello  di  Tirinto.  Piuttosto  si  può 
opporre  il  frequente  contraddirsi  degli  autori  antichi  che  ci  parlano 
di  Minosse.  Il  suo  albero  geneologico  è  diverso  ne*  poemi  omerici 
(Oi.,  II.  320,  567;  XIX,  178;  //.,  Xm,  450;  XIX,  Sii)  e  presso  i  lo- 
gografi, dai  quali  attinsero  D  i  o  d  o  r  o  (IV,  60)  e  Appollodoro 
(III,  2;  cfr.  Eurip.,  EL,  397).  Inoltre,  mentre  ApoUodoro,  e  con 
lui  tutti  gli  altri  fonti,  non  riconoscono  che  un  solo  Minosse,  Dio- 
doro parla  di  due;  il  primo  legislatore,  il  secondo  dominatore  del 
mare.  A  questo  dualismo  tende  anche  il  V  o  s  s  {Mythol.  Forschung,, 
pag.  94  e  104),  che  è  combattuto  dall' Hoeck  (v.  II,  Introduzione, 
p.  XXX  sgg.):  anche  per  il  Grote  la  versione  de*  due  Minossi  è  €  a 
gratuitous  conjecture  »  (I,  3i2;  cfr.  3o  sgg.  Cfr.  S.  C  ro  ix,  Des  an- 
ciens  gouvernementsfédératifSf  ecc.,  p.  333  sgg.;  J  a  e  o  b,Verm, Schri/t.^ 
IV,  p.  66). 

(61)  II,  p.  120-200.  L'Hoeck  nega  però  un  Minosse  antichissimo 
legislatore  e  rifiuta  le  genealogie  date  da  Omero  e  dai  logografi:  am- 
mette un  Minosse  storico,  preceduto  da  una  serie  di  favolosi. 

(62)  Il  Tal  hot  (MyihoL  grecque  et  mythoL  lat,,  Paris,  1890;  v. 
p.  299)  vede  in  Minosse  t  un  capo  leggendario  di  genealogie  cre- 
tesi > ;  così  il  Decharme  (op.  cit.). 

(63)  V.  nota  60.  —  Da  Gnoso  partì  la  legislazione  e  si  difiEìise  nel 
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città  specialmente  egli  è  designato  ntWOdissea,  dove  si  ri- 
leva la  grande  varietà  di  abitanti  e  di  linguaggi  nell'isola  ; 
d^altra  parte  Erodoto  ci  informa  (VII,  170)  che  i  Presi  ei 
Policniti  non  parteciparono  alla  guerra  che  Minosse  fece 
contro  Cocalo  di  Sicilia  per  vendicar  la  morte  di  suo  figlio. 
Si  può  dunque  concludere  che  il  dominio  di  Minosse  (o 
deir  antichissimo  re  che  dagli  antichi  fu  designato  con 
questo  nome),  non  si  estendesse  sopra  tutta  l'isola,  ma  sol- 
tanto sopra  una  parte  di  essa,  probabilmente  la  centrale, 
dove  erano  Gnoso  e  le  altre  città  nominate  ntWOdissea  (64). 
Fra  le  imprese  che  la  leggenda  attribuisce  a  Minosse,  un 
fondo  storico  ha  certamente  quella  della  spedizione  contro 
Atene  (65),  in  cui  sono  adombrate  le  relazioni  che  dovet- 
tero in  quell'epoca  passare  fra  Creta  e  l'Attica  e  i  paesi  a 
questa  vicini  (66). 


resto  deirisola  (Plat.,  De  leg,^  I,  i).  Quanto  alla  OaXaaooKpoTia  di 
cui  Minosse  è  ritenuio  fondatore  (Arist.,  Pol,^  II,  8;  Tue,  I,  4,8; 
Erod.,  III.  122;  Di  od.,  IV,  60  e  V,  78  ;  A  poli.,  IH,  1  e  i3  ; 
Nicol.  Da  m  asc,  p.  i58  0r.,  ecc.;  H  oeck,  n,  201-214;  Selden, 
Mare  clausum^  Opp.,  II,  12,  14;  Meursius,  op.  cit.,  pag.  128; 
H  ey  ne,  Castoris  epochae^  I  e  II),  essa  può  essere  ammessa  ed  intesa 
nel  senso  che,  in  un'epoca  preistorica.  Creta  era  alla  testa  del  movi- 
mento marittimo.  —  Quanto  al  tempo  della  eaXaaaoKparkt,  che  Eu- 
sebio {Chron.y  p.  294)  pone  verso  il  i25o,  mancano  i  dati  per  de- 
terminarlo, e  incerta  è  pure  l'estensione  della  potenza  marittima  di 
Creta  (V.  Tue,  I,  10;  S  u  i  d  a,  ènaKTpoKéXri^  ;  Sardagna,  op.  cit., 
p.  129;  Scheffer,  De  milit,  nav.,  p.  78;  Hoeck,  1.  cit.).  Secondo 
Diodoro,  Apollodoro  e  Aristotele  (11.  cit.),  essa  abbracciava  tutto 
l'Egeo;  Tucidide  invece  la  limita  alle  Cicladi  (1.  cit.). 

(64)  Gortyna,  Mileto,  Lìtio,  Pesto  e  Riiio;  cfr.  Grò  te,  I,  3 12. 

(65)  A  pò  11.,  Ili,  i5;  Diod.,IV,  61;  Hy  gin  o /ab.,  4»;  PI  ut., 
Tes.,  19. 

(66)  Hoeck,  II,  89-107;  Oro  te,  I,  314.  Si  ricordi  a  questo  pro- 
posito rimpopolarità  di  Minosse  ad  Atene,  che  trovò  la  sua  espres- 
sione, specialmente  nel  teatro  dove  era  rappresentato  come  un  mal- 
vagio tiranno,  in  opposizione  al  forte  e  virtuoso  Teseo  (PI ut.,  Tes., 
16;  Pia  t.,  Min.j  p.  321  A.;  S  t  r  a  b.,  X,  p.  478  D  ;  D  e  m  o  n.,  C  1  i- 
todemo,  istro  e  specialmente  Filocoro,  fonte  di  Plutarco). 
V.  Hoeck,  11,96,  notax;  cfr.  p.  100.  —  Già  neìV Odissea  (XI,  322) 
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Circa  d^un  secolo  posteriore  è  la  guerra  di  Troia,  a  cui 
Creta  prese  pane  con  una  flotta  di  80  navi  (67),  condotta 
dai  valorosi  Idomedeo  e  Merione  (68).  Cade  pure  in  questo 
tempo  una  probabile  immigrazione  di  Magnesii  tessali  (69) 
o  delfici  (70)  a  Creta,  donde  furono  ben  presto  cacciati. 

8.  /  Dori  a  Creta.  —  La  venuta  de'  Dori  in  Creta^ 
che  apre  un'epoca  nuova,  se  non  gloriosa,  per  la  storia 
deirisola,  è  posta  dal  Busolt  (I,  86)  fra  il  1100  e  il  1000; 
ma  anch'essa,  come  in  generale  il  gran  fatto  complessivo 
delle  emigrazioni  delle  stirpi  elleniche,  è  avvolta  nella  più 
fìtta  oscurità,  che  non  fu  dissipata  neppure  dalle  ultime 
scoperte  cretesi  (71).  Da  queste  invece,  e  più  specialmente 
da  alcune  iscrizioni  relative  a  riparazioni  o  contenenti  de- 
diche di  edifizi  sacri  (72)  (numerose  sopratutto  a  Latos(73)), 
risulta  che  in  Creta  esistevano  le  tre  antiche  tribù  doriche, 
e  si  apprende  inoltre  qualche  nome  o  frammento  di  nome 


Minosse  è  detto  6Xoóq)puJv,  ma  il  passo  deve  essere  interpolato  (Vedi 
S  t  e  p  h  a  n  i,  Der  Kampf  ^wischen  Theseus  u,  dem  Minotaurus^  1884, 
p.  7).  Quanto  al  tributo  di  fanciulli  e  fanciulle  che  Minosse  avrebbe 
imposto  alla  vinta  città  (v.  i  passi  degli  antichi  presso  il  Busolt^ 
I,  pag.  189,  nota  3),  vi  si  ravvisa  generalmente  la  partecipazione  di 
Atene  a  feste  religiose  di  Creta  mediante  offerte  espiatorie  (V.  Hoeck 
e  Grote,  locc.  cit.)-  —  Per  altri  probabili  rapporti  di  Creta  con 
altre  regioni,  della  Grecia  e  dell'Asia  si  veda  THoeck  (II,  aiS-Sgr: 
Kretas  Colonien  u.  auswHrtiger  Verkehr), 

(67) //.,n,  645. 

(6S)  //.,  II,  645;  IV,  257;  V,  43;  VII,  i65;  XIII,  240  sgg.,  e  361; 
XXI II,  476  e  882.  Furono  dopo  la  loro  morte  onorati  come  eroi  0 
semidei  (S  t  r  a  b.,  X,  735  ;  D  iod.,  V,  79;  Tolo  m.,  Efest.,  pr. 
F  o  t.,  BibL,  p.  486).  Circa  la  leggenda  d'Idomedeo  e  Agamemnone 
V.  Hoeck,  404-409. 

(69)  Strab.,  XIV,  945;  Scoi,  di  Plat,^  ed.  Ruhnk.,  pag.  234; 
Parten.,c.  5;  Tzetzes.  a  Licofr.,  902;  A  pò  11  od.,  1,  9. 

(70)  C  o  n  o  n  e,  BibL  di  Fo^io,  p.  439,  ed.  K  a  n  n  e,  e.  29. 

(71)  V.  Miiller,  p.  368  sgg.;  Belocb,  Die  dorische  Wanderung 
(Rhein.  Mus.,  XLV  [1890],  p.  555-598). 

(72)  Monum.  ant.,  ecc.,  I,  p.  43  sgg.  (Halbh.). 

(73)  Museo,  ecc.,  1890,  p.  645  sgg.  (cfr.  n.  71,  y^). 
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di nuove  tribù  (74),  menire  prima  non  si  aveva  notizia  che 
degli  Aithalei  (75)  e  degli  Ilei  (a  Cidonia)  (76). 

Il  periodo  d'occupazione  dovette  essere,  come  già  abbiamo 
accennato,  relativamente  breve.  L'isola  diventa  definitiva- 
mente dorica  e  i  suoi  abitanti  sono  compresi  in  generale 
fra  i  Dori  (77).  Non  però  essi  riuscirono  a  assorbire  tut- 
t'affatto  le  popolazioni  a  cui  si  sovrapposero  :  confinati  sulla 
costa  orientale,  attorno  a  Preso  e  a  Itano,  si  conservarono 
gli  Eteocreti  e  ne  abbiamo  la  prova  nella  già  ricordata  iscri- 
zione di  Preso,  città  che  conservava  traccia  e  memoria  del- 
l'esser suo  ancora  a'  tempi  di  Stafìlo,  scrittore  certamente 
posteriore  all'iscrizione  (78);  e  continuarono  i  rapporti, 
specialmente  commerciali,  coi  Fenici,  come  ci  dimostrano 
ì  bronzi  idei,  di  cui  abbiamo  parlato. 

9.  Decadenza  di  Creta;  relazioni  coi  paesi  vicini.  — 
Dopo  la  venuta  de'  Dori,  che  per  altre  regioni  segna  il  prin- 
cipio d'un  periodo  di  civiltà  e  di  potenza,  la  storia  di  Creta 
non  ofire  più  che  un'importanza  molto  secondaria:  mentre 
la  Grecia  vede  gli  albori  della  sua  civiltà,  l'antica  isola  di 


(74)  V.  Haussouiller,  Melati ges  Rénier  {Notes  sur  les  trois 
tribus  doriennes  en  Créte). 

(75)  V.  un'epigrafe  di  Dreros,  Cauer*,  38;  Bull,  de  corr.  hellén., 
IX,  p.  i3-i5;  Haibh.,  Museo,  ecc.,  1890,  n.  52. 

(76)  V.  E  s  i  e  h  i  o,  TXXée^.  —  1  Dori  vennero  sotto  la  condotta  di 
Delfo  e  Polis  e  si  stabilirono  dapprima  a  Litto,  donde  si  estesero 
alle  altre  parti  dell'isola.  D'un  secolo  almeno  posteriore  è  la  venuta 
d'altri  Dori,  misti  a  Corinzii,  Achei,  ecc.,  sotto  la  direzione  d*Alca- 
mene;  fondarono  Cidonia,  Polyrrenia  e,  secondo  Cono  ne,  Gortyna 
(Strab.,  X,479  sgg.;XIV,  653;  PI  ut.,  DemuL  viri,,  Vili;  Quaest. 
gr.,  XXI). 

•  (77)  Menandro,  De  oeconom,^  e.  32,  p.  81,  ed.  H  e  r. 

(78)  In  generale  nella  colonizzazione  dorica  non  scorgiamo  quella 
potenza  cosi  completamente  assimilativa,  che  spiegarono  gli  Achei  e 
gli  Jont  (Curtius,  I,  161;  Beloch,  p.  i3).  —  Quanto  agli  Eteo- 
creti, l'Edward  s  e  qualche  altro  {Ninet,  cent.,  '90,  p.  3o3)  conget- 
tura sieno  gli  antenati  de'  moderni  Sfakioti,  che  furono  e  sono  ancora 
il  terrore  degli  Ottomani. 
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Minosse  sembra  ormai  esausta.  Essa  non  partecipa,  come 
già  si  è  osservato,  alla  vita  della  madre  patria:  è  notevole 
che  un  sol  vincitore  cretese  troviamo  celebrato  ne^  giuochi 
olimpici  (79).  I  Cretesi  non  son  nominati  fra  i  popoli  che 
presero  parte  alle  guerre  messeniche  (80):  invitati  dai  Greci 
a  unirsi  con  loro  contro  Serse  (81),  mandarono  a  Delfo  a 
interrogare  in  proposito  Toracolo  e  finirono  per  non  aderire 
airinvito  (82).  Anche  la  potenza  marittima  era  di  molto 
decaduta  e  ormai  non  era  più  altro  che  Tantica  fama  che 
giustificava  il  proverbio  Kpfj?  Tf|v  GdXaaaav  (83)  e  che  in- 
duceva i  Terei  a  mandare  a  Creta  per  sapere  ove  fosse  la 
Libia.  Notizie  di  grandi  imprese  marittime  compiute  in 
quest'epoca  da  Creta,  come  se  ne  hanno  per  i  Focesi  e  i 
Samii,  o  di  importanti  commerci,  come  per  Delo,  o  di  feste 
famose,  come  per  Olimpia,  mancano  affano.  Ci  si  parla 
bensì  d'una  colonia  in  Sicilia,  Gela  (84);  ma  il  nucleo  do- 
vette esserne  di  Rodii,  perchè  il  condottiero  era  il  rodio 
Antifemo  (Erod.,  loc.  cit.),  e  il  primo  luogo  di  conquista 
fu  detto  Lindioi  (Tue,  loc.  cit.),  dal  nome  d'una  nota 
città  di  queir  isola.  Contro  questi  loro  discendenti  di  Si- 
cilia troviamo  più  tardi  i  Cretesi  guerreggiare  al  soldo  degli 
Ateniesi  (85).  E  come  mercenari  è  ormai  il  solito  modo 
con  cui  i  Cretesi  partecipano  alle  guerre  (86).  Si  hanno  pure 


179)  Pi  od.,  XII,  19;  Paus.,  II;  Elia  e,  e.  18,  §  4. 

(80)  Tue,  II,  9;  Di  od.,  Xn,  42. 

(81)  Erod.,  VII,  m5. 

(82)  Erod.,  VII,  1Ó9;  cfr.  Arist.,  Pol.^  II,  7:  oOt€  (SuiTcpiKfk 
dpxfK  KOivuivoOaiv  ol  KpfJT€(. 

(83)  Alceo,  frm.  79;  Mus,  crit.,  I,  p.  443;  cfr.  Hoeck,  II,  ao6. 

(84)  Tue,  VI,  4;  Erod.,  VII,  173;  Scoi,  a  Pind.y  Ol.y  II,  146  16. 

(85)  Tue,  VII,  57. 

(86)  Hoeck,  III,  461  sgg.  Si  veda  Ciccotti.  1.  e,  p.  no,  dove 
d*un  tale  movimento  d'emigrazione  di  soldati  mercenari,  che  è  un  fatto 
caratteristico  della  vita  cretese,  è  data  una  spiegazione  molto  proba- 
bile, in  base  alle  speciali  condizioni  economiche  dell'isola. 
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notizie  di  relazioni  commerciali  e  politiche  con  Delfo  (87), 
con  Cirene  (88),  con  Sparta  (89),  con  Corcira  (90)  e  spe- 
cialmente, in  tempi  posteriori,  con  Rodi;  si  conoscono  le 
alleanze  con  Filippo  di  Macedonia  (200  av.  Téra)  (91), 
con  Nabis  di  Sparta  (92)  e  con  Antioco  (93)  contro  i  Ro- 
mani (94).  Ed  è  pur  noto  come  questi,  prendendo  a  pre- 
testo che  Creta  favoriva  Mitridate  (95)  e  era  in  alleanza  coi 
corsari  cilici  (96),  mandarono  il  console  Q.  Cecilio  Metello 
che  la  sottomise  (69-67).  Sotto  Augusto  l'isola  divenne  pro- 
vincia unita  a  Cirene,  Gnoso  ricevette  una  colonia  ro- 
mana (97). 

IO.  Causa  delVina\ione  di  Creta;  discordie  civili,  trai* 
tati  tra  le  varie  città  dell'isola.  —  La  causa  della  lunga 
inazione  dì  Creta  e  della  sua  ingloriosa  caduta,  come  già 
si  sapeva  e  come  splendidamente  è  ora  confermato  dalle 
nuove  scoperte  epigrafiche,  sta  nel  fatto  che  essa  era  divisa 
in  moltissimi  stali  indipendenti  e  spesso  discordi  fra  loro. 
Si  conoscevano  già  i  piccoli  stati  di  Istro,  Arcadia,  Lato, 
Preso,  Rauco,  Gnoso,  Sibritia,  Eleuierna,  Oaxo,  Lappa, 
Cidonia,  Polyrrenia ,  lerapitna,  Gortyna ,  Olus  e  Al- 
laria  (98).    Si    sapeva    pure   che    sotto  il    regno   di  Alca- 


(87)  Gli  inni  e  la  musica  del  tempio  erano   d'importazione  cretese 
(Hoeck,  111,389). 

(88)  Thriege,  Res  Cyren,^  p.  no  e  145;  Erod.,  IV,  169  e  161. 

(89)  Hoeck,  III,  41 5  sgg.  —  Si  ricordi  specialmente  la  missione 
dello  spartano  Carmida. 

(90)  Hoeck,  111,418. 

(91)  Di  od.,  XX,  86,  88;  Poi.,  IV,  53. 

(92)  L  i  V.,  XXXI,  35,  37,  39. 

(93)  Liv.,  XXXIV,  27. 

(94)  Liv.,  XXXVII,  40,  41;  App.,  SyriaCy  p.  32. 

(qS)  Di  altri  rapporti  e  trattati  stretti  da  Creta  con  diverse  nazioni 
e  messi  in  luce  dalle  ultime  scoperte  diremo  tra  poco. 

(96)  St  r  ab.,  X,  731. 

(97)  PI  ut.,  Pomp.y  e.  39. 

(98]  V.  C  h  i  s  u  1 1,  Antiquitates  Asiaiicae,  107-137. 

Tdvista  di  filologia,  ecc.  XXII.  38 
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anch'esse  una  prova  delTodio  che  regnava    fra  le  città  cre- 
tesi in  generale. 

Gnoso,  l'antica  capitale,  non  potendo  ormai  più  dominare 
sola,  si  collegava  di  tempo  in  tempo  colla  potente  Gor- 
tyna  (io5),  e  le  due  città  riuscivano  così  a  ottenere  una 
certa  superiorità  sulle  altre  (io6);  quando  la  loro  alleanza 
cessava,  la  discordia  e  il  disordine  tornavano  a  funestare 
risola  intera;  il  contegno  di  Cidonia  determinava  la  preva- 
lenza di  Gortyna  o  di  Gnoso,  quando  queste  erano  in 
guerra.  Allorché  il  console  Q.  Fabio  volse  il  pensiero  alla 
conquista  di  Creta  (anno  189),  le  due  città  erano  appunto 
in  discordia  fra  loro,  finché  nel  184,  un'ambascerìa  con- 
dotta da  Appio  rimise  per  poco  la  calma  (107).  A  questo 
tempo  appunto  si  riferiscono  alcuni  frammenti  (108),  che 
attestano  un  periodo  di  lotta  fra  Gortyna  e  Gnoso,  lotta  che 
dovette  finire  colla  peggio  di  questa.  I  Gortynii  pongono 
fra  le  condizioni  della  pace,  la  restituzione  d'Apollonia,  che 
infatti  in  altro  trattato  frammentario  (in  cui  si  delinea  la 
nuova  frontiera  tra  le  due  città),  è  ricordata  come  già  co- 
stituita a  Gortyna  (109).  De'  trattati  che  dovevano  stringersi 


{io3)  Strab.,  X,  729.  In  molte  monete  si  trovano  unite  le  im- 
pronte monetarie  delle  due  città  federate. 

(106)  S  t  ra  b.,  X,  732. 

(107)  Liv.,  XXXVII,  60;  Poi.,  2*3,  i5.  È  certamente  curioso  il 
fatto  del  auTKpriTiaiLióc;,  lega,  come  è  noto,  di  tutti  gli  Stati  cretesi 
contro  un  comune  nemico  (Pluf.,  De  f rat,  am.,  VII,  p.  910,  Rsk.; 
Wyttenb.,  II,  2,  p.  993).  Non  si  sa  quando  fu  fondata  la  lega,  ma 
certo  non  dopo  il  HI  sec.  av.  Téra  (C  /.  Gr.,  II,  412)  e  forse  molto 
prima  (Svoronos,  Bull,  de  corr.  hell.^  1888,415  sgg.).  Del  codice 
di  leggi  comuni  (koivoòìkiov  o  koivoMkqiov)  si  son  conservati  alcuni 
frammenti  in  qualche  trattato  (Poi.,  XXIII,  i5,  4;  Chishull, 
p.  i3i;  Boeck,  C.  /.  Gr.,  II,  413  sgg.). 

(108)  Monum.,  ecc.,  v.  I,  p.  I. 

(109)  Qualche  altra  città  minore  doveva  dipendere  da  altre  città 
più  potenti,  come  Gortyna  e  Gnoso.  Così,  per  es.,  da  un  passo  di 
Stefano    Bizantino  (v.  'QXcpoO  e  dal  trattato  fra  Litto  e  lera- 
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fra  le  varie  città  avevamo  qualche  notizia  da  Polibio  e  da 
Diodoro,  i  quali  dicono  che  venivano  rotti  con  gran  facilità, 
a  proposito  del  trattato  conchiuso  fra  Cidonia  e  Apollonia, 
e  ben  presto  infranto  dai  Cidonii  che,  senza  dichiarazione 
di  guerra,  irruppero  in  Apollonia,  la  misero  a  sacco  e  ne 
condussero  schiavi  gli  abitanti.  Polibio  aggiunge  anzi  che 
fatti  di  questo  genere  avvenivano  spesso  in  Creta  (iio). 

Altri  trattati,  di  cui  già  avevamo  notizia,  sono  quelli  tra 
Jerapitna  e  Preso  (iii),  tra  Gortyna  e  Jerapitna  (112), 
tra  Olus  e  Latos  (11 3),  tra  Jerapitna  e  Prianso  (114),  tra 
Litto  e  Malia  (i  i5),  tra  Gnoso  e  Dreros  (116),  tra  lerapitna 
e  Litto  (117).  Altri  ci  son  fatti  conoscere  dalle  ultime  sco- 
perte: come  quelli  tra  Gortyna  e  Lappa  (118),  tra  Gortyna 
e  Aulon  (119),  tra  Gortyna  e  Gnoso  (120),  tra  Gortyna  e 


pitna  (Cauer*,  45,  1.  11),  come  anche  dal  fatto  che  non  esistono 
monete  d'Oleros,  l'Halbh.  {MuseOy  ecc.,  1890,  pag.  CSg,  v.  p.  641) 
deduce  che  questa  città,  almeno  alfepoca  deiriscrizione  (II  secolo  av. 
fera],  non  dovesse  essere  autonoma. 

(no)  Poi.,  Framm.,  XXVII,  16;  cfr.  IV,  8  e  47;  Di  od.,  De  viri, 
et  vit.,  II,  p.  379,  ed.  Wessel. 

(mi)  Chisull,   i3o:  Hoeck,  III,  472. 

(112)  Chis.,  i33:  Hoeck,  III,  477  sgg. 

(n3)  Chis.,  i36;  Hoeck,  III,  478  sgg. 

(ii4)Cauer,  48;  Bergmann,  De  inscriptione  cretensi  inedita^ 
qua  continetur  foedus  a  Gortynis  et  Hierapytniis  cum  Pransiis  factum , 
Brandeburg,  Gymn.-Progr.,  1861. 

(i  i3)  C  a  u  e  r,   1 19. 

(116)  Cauer,  121.  Si  veda  ancora:  C  I.  G^r.,  2554  sg.;  Cauer*, 
p.  70:  Foedera  inter  varias  civitates  Cretenses  inita  ;  H  o  m  o  1 1  e, 
BulLf  ecc.,  Ili,  200  sg.;  Voretzsch,  De  inscriptione  Cretensi  qua 
continetur  Lyttiorum  et  Boloentiorum  foedus y  1862  (Cauer*,  40). 

(117)  C  a  uè  r*,  45. 

(118)  Ha  u  ssou  i  Ile  r  ,  BulL^  ecc.,  i885,  p.  1;  v.  p.  6  sg.;  Afo- 
num,y  ecc.,  v.  I,  p.  I. 

(119)  MuseOj  ecc..  Epigrafi  arcaiche  di  Gortyna,  n.  83,  AòXdiv  qui 
nominato  è  forse  l'attuale  Avli  presso  Itana  (V.  Falkener,  op. 
cit.,  carta  di  Creta,  p.  38o). 

(120)  Bull.,  ecc.,  «885,  p.  17  sg.;  Monum.,  ecc.,  v.  1,  p.  I,  p.  41, 
fram.  2  e  3. 
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Dreros  (121),  tra  Giunte  e  Litto  (122),  tra  Jerapitna  e  gli 
Arcadi  di  Creta  (i23),  tra  Litto  e  Malia  (124),  tra  Giunte, 
Latos  e  Gnoso  (i25),  tra  Eliros  e  un'altra  città  di  cui 
non  consta  il  nome,  forse  Gortyna  (126),  tra  Jerapitna  e 
Gnoso  (127).  Questi  trattati  gettano  molta  luce  sulle  rela- 
zioni che  intercedevano  fra  le  varie  città  cretesi.  Appren- 
diamo di  spedizioni  condotte  in  comune  (p.  es.  da  Litto  e 
da  Malia  insieme)  (128),  di  alleanze  di  due  città  contro 
una  terza  (p.  es.  di  Drero  e  Gnoso  contro  Litto)  (129),  di 
convenzioni  e  accomodamenti  in  questioni  di  confini  (come 
fra  Itano  e  Jerapitna)  (i3o),  di  libertà  di  passaggio  e  di 
trasporto  scambievolmente  concesse  (come  tra  Gortyna  e 
Lappa)  (i3i). 

Alcune  convenzioni  si  rinnovavano  annualmente:  ne  ab- 
biamo un  esempio  nell'iscrizione  22*  di  Gortyna  (i  32),  con- 
tenente un  trattato  fra  questa  città  e  Drero,  a  cui  il  Comp. 
osserva:  «  Può  trattarsi  d'un  patto  da  rinnovarsi,  come  altri 


(i2i)  MuseOy  ecc.,  p.  660  sg.;  fram.  22. 

(122)  Voretzsch,  IX,  270. 

(i23)  Museo,  ecc.,  1890,  p.  601  sgg.,  n.  34  e  35,  a  e  b\  Doublet, 
BuU.y  ecc.,  Xlll  (1886),  p.  47  sgg.  Le  due  città  fanno  accordo  che  i 
loro  abitanti  possano  asportare  ogni  sorla  di  oggetti  e  derrate  (spe- 
cialmente granaglie)  senza  pagar  tassa  di  passaggio  [v.  1.  14).  Quanto 
agli  Arcadi  di  Creta  si  veda  Hoeck,  HI,  419  sg. 

(124)  Bm//.,  ecc.,  p.  10  sg.,  Museo,  ecc.,  1890,  p.  635,  n.  53. 

(i25)  Bull.f  ecc.,  Ili,  293. 

(126)  Monum.y  ecc.,  v.  I,  p.  I,  58. 

(127)  Museo,  ecc.,  1890,  p.  611  sgg.,n.  36. 

(128)  C  auer,  119. 

(129)  Ca  u  e  r,  121. 

(i3o)  Museo,  ecc.,  v.  Il,  p.  II  e  III,  p.  56i  (iscrizione  di  Toplu 
Monastiri). 

(i3  0  Bull.,  ecc.,  i885,  p.  i.  Le  due  città  riconoscono  reciproca- 
mente ai  loro  abitanti  il  diritto  di  libera  esportazione  per  terra  o 
per  mare  :  l'esportatore  deve  ottemperare  a'  diritti  d'uscita,  secondo 
le  leggi  che  ognuna  delle  due  città  ha  stabilito  sugli  èvXl^évla  (cfr.  la 
convenzione  fra  lerapitna  e  Prianso,  C  a  u  e  r,  n.   119,  1.  i5). 

(i32)  Museo j  ecc.,  p.  660  sg. 
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patti  fra  le  città  cretesi,  ogni  anno,  con  prescrizioni  per  la 
cerimonia  del  sacrificio  che  doveva  accompagnare  il  giura- 
mento »  (p.  66 1). 

Un  esempio  delPistabilità  di  tali  convenzioni  ci  è  offeno 
da  quella  tra  Lato  e  Giunte  (i33),  da  cui  si  ricava  che, 
dopo  lunghe  discussioni  e  gravi  disordini,  verso  la  fine  del 
li  secolo,  le  due  città  deferirono  l'arbitrato  a  Gnoso.  Una 
stela  contenente  il  testo  del  patto  stipulato  dalle  tre  città  e 
deposta  nel  tempio  di  Delfo,  fu  trovata  dairHomolle(i34). 
1 1 .  Interventi  stranieri;  relazioni  con  altri  paesi  atte- 
state dalle  iscrizioni.  —  Talvolta  si  ricorreva  a  mediazione 
estera.  Importante  è  il  trattato  fra  Itano  e  Jerapitna,  anche 
perchè  ci  conferma  le  relazioni  di  Creta  con  Magnesia  al 
Meandro,  città  che  qui  appunto  interviene  come  arbitra  (i  35). 
I  rappresentanti  di  Magnesia  mostrano  nel  trattato  d'inte- 
ressarsi alle  sorti  dell'isola  e  ricordano  le  antiche  beneme- 
renze della  loro  città  verso  di  essa  (i36).  Sapevamo  infatti 


'!'i3)  Museo,  ecc.,  v.  I,  p.  II,  p.  140  (Iscrizione  cretese  scoperta  a 
Venezia). 

(134)  Bull.,  ecc.,  ni,  290  sg.  —  D'alcune  città  di  cui  i  fonti  an- 
tichi non  ci  porgono  che  il  nome,  veniamo  ora  a  conoscere  alcuni 
particolari  storici.  Così  dì  Olous  apprendiamo  le  relazioni  strette  e 
costanti  colla  vicina  Latos,  il  nome  del  tempio  principale  della  città, 
i  nomi  di  due  cosmi,  ecc.  Dalle  monete  d'Eljros  raccogliamo  che 
questa  città  conchiuse  nel  III  secolo  un  trattato  d'alleanza  colle  sue 
vicine  Hyrtacos,  Lisos  e  Tarrhas  (v.  Sovronos,  Alliance  monétaire 
entre  les  quatre  villes  E,  H,  L,  et  T.,  nella  Rev,  Num.,  '88,  p,  38o). 
D'altre  città  invece,  a'  loro  tempi  importantissime,  quali  Phaestos  e 
Rithymna,  tuttora  s'attende  che  nuovi  possibili  trovamenti  c'appren- 
dano qualche  cosa. 

(i35)  Essa  è  rappresentata  da  certo  Eufemo,  neocoros  di  Artemis 
Leucophryne  con  altri  17  scelti  dal  demos.  La  carica  di  neocoros 
accenna  infatti  a  una  città  asiatica  e  il  tempio  di  Artemis  Leuco- 
phryne, a  Magnesia  sul  Meandro;  molti  de'  nomi  contenuti  nella 
iscrizione  (1.  2-9)  sembrano  comuni  alTonomatologia  di  Magnesia. 
Che  si  dovesse  trattare  di  questa  città  e  non  di  Paros,  lo  riteneva 
già  il  Bursian  [Geogr,  v.  GriecK  II,  576).  —  Comp.,  loc.  cit., 
p.  582.    —    (i36)  V.  l.  11.17;  i3-24;  cfr.  34. 


m  ,^    i^m.-^'iM 
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che  le  relazioni  de'  Magnesi  con  Creta  dovessero  rimontare 
a  tempo  remoto:  essi  vi  fondarono  una  città  dello  stesso 
nome  della  propria  e  verso  la  fine  del  secolo  III  av.  Tèra 
mandarono  a  Jerapitna,  a  rinnovare  xàv  naipiav  olKeiiuTaTa 
Ka\  (piXtav,  un'ambascerìa  che  fu  accolta  con  grandi  onori  (  1 37). 
Dal  testo  si  rileva  che  è  la  seconda  volta  che  Magnesia  in- 
terviene arbitra  fra  le  due  città  e  che  dopo  il  primo  rappa- 
cificamento le  discordie  si  erano  rinnovate  (i38). 

Di  altre  relazioni  di  Creta  con  stati  esteri  abbiamo  pur 
per  la  prima  volta  notizia  dalle  iscrizioni.  Si  conoscono  due 
trattati  conchiusi  col  re  Antigono,  Tuno  da  Eleuterna  (iSg), 
Taltro  da  Jerapitna  (140).  Sono  analoghi  nelle  frasi  e  nei 
patti:  le  due  parti  si  obbligano  a  un'alleanza  difensiva  e 
offensiva  sotto  certe  condizioni.  Si  tratta    probabilmente  dì 


(i37)  Cauer,  46;  Museo,  ecc.,  1890,  n.  3. 

(i38)  L'Halbh.  (p.  583)  fa  notare  la  frequente  ripetizione  del  koI 
che  il  Boec  k  h  aveva  già  trovato  strano,  e  specialmente  il  passo  1. 50-5 1. 
—  La  storia  della  questione  è  svolta  accuratamente  nelle  linee  u  sgg. 
e  37  sgg.  Gli  Itanii,  molestati  da'  Presi,  chiedono  aiuto  a  Tolomeo 
Filometore  e  riescono  a  mantenere  l'integrità  del  loro  territorio  mi- 
nacciato da*  loro  vicini.  Morto  il  re  d'Egitto  (anno  146)  e  ritirati  gli 
aiuti,  per  poco  rimangono  ancora  padroni  del  territorio  contestato, 
ma,  scoppiata  nuova  guerra  e  caduta  Praeso,  lerapitna  diventa  confi- 
nante d'Itano  e  fa  valere  i  diritti  di  Praeso.  Roma  manda  a  Creta 
Servio  Sulpicio  come  intermediario,  e  la  guerra  fìniscc  evidentemente 
con  vantaggio  di  lerapitna,  perchè  Itano  ricorre  al  Senato.  Magnesia 
è  allora  incaricata  da  Roma  per  la  seconda  volta  di  assumere  l'arbi- 
trato mediante  un  senato-consulto,  in  cui  si  dispone  che  abbiano  e 
sfruttino  le  terre  contestate  quelli  che  le  possedevano  prima  della 
guerra.  1  Magnesii  giudicarono  che  prima  della  guerra  le  terre  erano 
d'Itano;  probabilmente  gli  lerapitni,  malcontenti  della  decisione,  sol- 
levarono nuovi  tumulti  e  chiesero  un  nuovo  arbitrato  al  Senato,  che, 
per  mezzo  del  console  L.  Calp.  Pisone,  lo  affidò  di  nuovo  a'  Magnesii, 
i  quali  scelsero  una  commissione.  11  giudizio  fu  tenuto  nel  tempio 
di  Artemis  Leucophryne  e  riuscì  alquanto  tumultuoso,  senza  condurre 
a  nessuna  decisione  definitiva  (H  a  1  b  h.,  p.  585). 

(139)  Bull,  ecc.,  XIII  (1886),  47  sgg. 

(140)  MuseOy  ecc.,  1890,  pag.  601  sgg.,  n.  34  e  36,  j  e  ^  (v.  a)  e 
Bull,,  ecc.,  loc.  cit. 
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Antigono   Gonata  (morto  nel  236),  di  cui    Tinfluenza    nel- 
Tarcipelago  è  attestata  da  altre  iscrizioni  (141  )• 

Documento  delle  discordie  che  funestavano  le  città  cretesi 
e  insieme  dell'intervento  straniero  è  Fiscrizione  di  Itano(i42). 
Essa  ci  dà  notìzia  d'un  fatto  ignoto,  cioè  d^una  missione  di 
Patroclos,  generale  di  Tolomeo  Fiiadelfo,  a  Creta.  Si  sapeva 
però  dell'alleanza  con  Tolomeo  e  con  Atene  di  quelle  città 
cretesi,  che  erano  unite  ad  A  reo  al  tempo  della  guerra  cre- 
monidea  (143).  DalPiscrizione  risulta  che  Patroclos  contribuì 
ad  assestare  le  condizioni  interne  della  città  (1.  1 2-1 5),  tur- 
bata forse  da  sedizioni  civili,  e  ad  assicurare  agli  Itant 
il  possesso  del  loro  territorio.  L'Halbh.  ricorda  i  tentativi 
d'occupamento  fatti  di  tempo  in  tempo  da'  Presii,  per  cui 
Itano  dovette  più  tardi  chieder  l'aiuto  di  Tolomeo  Filo- 
metore.  Un'iscrizione  di  Preso  (n.  29)  ci  fa  almeno  sospet- 
tare che  colà  brigassero  emissari  d'Antigono,  e  forse  allo 
scopo  di  controbilanciare  l'influenza  di  questo  in  Creta  si 
deve  l'intromissione  di  Patroclos  (144). 

Importante  è  anche  un  frammento  di  trattato  concluso 
da'  Cretesi  con  Nicomede,  re  di  Bitinia,  forse  Nicomede  II 
Epifane,  l'alleato  di  Mitridate  nella  guerra  contro  Roma. 
E  noto,  e  fu  ricordato,  che  fu  appunto  questa  alleanza  con 
Nicomede  e  Mitridate  che  servì  a  Roma  di  pretesto  per 
muover  guerra  contro  l'isola  (145). 

Si  aggiunga  l'intestazione  d'un  trattato  d'alleanza  concluso 
da  3o  città  cretesi,  fra  cui  Gortyna  e  Gnoso,  con  Eumene  II 


(141)  V.  Doublet    Bull.,  ecc..  loc.  cit.,  p.  5o  e  nota  3). 

(142)  MuseOy  ecc.,  v.  Ili,  p.  Il  e  111. 
(i43)  C.  7.  Gr.,  II,  n.  323. 

(144)  Museo,  ecc.,   1890,  p.  569  sg. 

(145)  Museo,  ecc.,  loc.  cit.,  p.  743  sg.,  n.  198;  cfr.  p.  744;  Hoeck, 

ili,  497- 
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(anno  i83  av.  Tèra),  del  quale  si  conoscevano  già  le  rela- 
zioni con  Creta  (146). 

12.  Relazioni  con  paesi  greci.  —  Ben  più  numerosi, 
come  è  naturale,  sono  i  trattati  conchiusi  con  paesi  greci. 
Notevole  specialmente  Tiscrizione  di  Polyrrenia  (147),  che 
constata  i  rapporti  di  Creta  colla  Beozia  e  in  particolare  di 
Polyrrenia  con  Tebe.  Si  tratta  forse  di  fornire  arcieri,  come 
questa  città  cretese  ne  forniva  alla  Macedonia  e  alPAchaia 
contro  la  lega  etola  (148).  E  a  un  trattato  cogli  Etoli  fa  pen- 
sare riscrizione  frammentaria  d'Oaxos  della  fine  del  III  se- 
colo (149).  L'iscrizione  pure  frammentaria  di  Lebena(i5o) 
sembra  accennare  a  relazioni  di  questa  città  con  Epidauro; 
un'altra  della  stessa  provenienza  è  verisimilmente  un  fram- 
mento di  trattato  conchiuso  tra  Pesto  e  Pisola  di  Tenos  (r5 1). 
Un'altra  isola  con  cui  Creta  dovette  avere  stretti  e  continui 
rapporti  è  Rodi.  Abbiamo  un  trattato  di  Jerapitna  con  questa 
isola  (162),  attribuito  dal  Naber  (i63)  al  200  circa,  dal 
quale  risulta  che  quella  città  cretese  era  allora  in  guerra  con 
Gnoso  (v.  1,  75  sgg.):  per  interposizione  forse  de'  Rodii, 
le  due  città  vennero  a  accordo,  come  appare  da  un  altro 
trattato  che  può  appunto  rimontare  al  principio  del  II  sec. 


(146)  Nel  171  aveva  mandato  in  soccorso  di  Cidonia,  allora  in 
guerra  con  Gortyna,  3oo  soldati  Karà  Tfjv  aujii^axioiv.  (Poi.,  28,  i3). 
Possiamo  da  ciò  rilevare  quanto  poco  dovette  durare  raccordo  di  cui 
si  parla  in  questa  iscrizione. 

(147)  Bull.,  ecc.,  1889,  p.  68;  cfr.  Hoeck,  II,  89. 

(148)  Poi.,  IV,  53. 

(149)  Per  questa  e  per  un'altra  iscrizione  d'Oaxos,  si  veda:  K  i  r- 
choff.  Studien  ptr  Gesch.  des  griech.  Dial,  p.  54;  R8hl,  InscripU 
gr,  antiquiss.,  p.  127;  E.  Teza,  nella  Riv.  di  filoL,  XI,  pag.  34O; 
D.  Com  pareti  i,  ibid.,  XII  (i883),  p.  145  sgg.;  Haussouiller, 
Bull.y  ecc.,  VI,  p.  460;  Museo,  ecc.,  1890,  p.  742  sg. 

(150)  Museo,  ecc.,  loc.  cit.,  p.  728,  n.  179. 
{i5i)  Museo,  ecc.,  p.  726-728,  n.  177. 
{i5a)  Museo,  ecc.,  p.  612. 

(i53)  Mnemosyne,  1,  p.  86  sgg. 
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Anche  delle  relazioni  con  Samo  abbiamo  traccia  in  un 
frammento  della  risposta  data  da^  Cretesi  agli  abitanti  di 
quell'isola^  che  avevano  mandato  loro  un^ambascerìa  per 
difendere,  pare,  il  loro  regime  democratico  (v.  1.  17  sg.) 
contro  nemici  esterni  che  non  conosciamo  (i54). 

Infine,  dovean  essere  continui  i  rapporti  colle  piccole 
isole  del  mar  cretese,  molte  delle  quali  probabilmente  erano 
possedute  dalle  varie  città  di  Creta  (i33).  In  molte  iscrizioni 
si  parla  infatti  dMsole  possedute  da  Olunte  e  Latos  (i56), 
da  Itano  (iSj)  e  da  Jerapìtna  (i58). 

Le  epigrafi  di  tempi  posteriori  alPoccupazione  romana  non 
ofirono  alcuna  importanza  storica.  Ricordiamo  soltanto  la 
iscrizione  148  di  Gortj-na  (iSg),  dellepoca  imperiale.  Le 
linee  5  e  1 1  ci  fanno  conoscere  un  nuovo  proconsole  delle 
Provincie  di  Creta  e  Cirene,  ma  non  se  ne  può  nulla  rica- 
vare, mancando  il  nome  delPimperatore.  Si  aggiunga  un 
titolo  in  onore  di  Settimio  Severo  (160}  e  altre  iscrizioni 
frammentarie  trovate  nel  tempio  d'Apollo  Pitio  (161). 

i3.  Notizie  geografiche.  —  Facciamo  s^uire,  come 
complemento  alle  storiche^  alcune  notizie  relative  alla  geo- 
grafìa di  Creta,  che  si  raccolgono  da'  nuovi  documenti  sco- 


(154;  Bull.,  ecc.,  1889,  p.  72,  n.  9. 

fi  55    V.  Hoc  e  k,  I,  384  sg. 

•isó    Museo,  ecc.,  v.  I,  p.  1.  p.  140  se.    v.  1.  4-10). 
157/  C.  /.  Gr.,  2301^  [\\  I.  3s  sgg.). 
x5S.  C  a  u  e  r,  44,  I.  42. 

(i5o    Museo,  ecc.,  104  sg. 

(lóo  Jfonum.,  ecc.,  v.  I,  p.  I.  p.  69.  Un'iscrizione  latina  a  NcrTa 
Traiano,  in  cui  è  nominato  il  timoniere  della  nave  isiaca  [C.  I.  L.^ 
111.  3%  è  ripubblicata  negli  Studi  e  documenti  di  storia  e  dir.^  GC^ 
fase.  I  ;  i8^S-:  A.  P  a  r  i  s  o  1 1  i.  Ricerche  suirintrodu:fione  e  sullo  svi- 
luppo del  culto  di  Iside  e  Serapide,  ecc.,  p.  43  sgg.  (v.  p.  53). 

Vii  t) //'li.,  pag.  63.  Fra  le  iscrizioni  pubblicate  dal  Doublet 
{Bull. ^  ecc. j  XI li,  47-77  si  trova  una  dedica  di  Q.  Flavio  Sai piciano 
a  Adriano  anno  iiq  e  un  frammento  in  cui  son  nominate  le  feste 
teodaisie  e  belchiane  celebrate  nella  città  di  Litio. 
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perti.  —  Una  carta  geografica  dell'isola  sarebbe  ormai  ben 
modificata  e  arricchita,  in  confronto,  p.  es.,  di  quella  pub- 
blicata dalFHoeck  nel  I  volume  della  sua  opera.  Le  scoperte 
epigrafiche  son  venute  a  confermare  mirabilmente  l'epiteto 
d'  éKatóviroXi^  che  è  dato  a  Creta  ntW  Iliade  (162).  Nuovi 
nomi  di  città  e  di  località  apprendiamo  dalle  varie  iscrizioni, 
specialmente  da  quella  di  Toplu  Monastiri  (i63)e  da  quella 
contenente  il  trattato  fra  Gortyna  e  Gnoso,  in  cui  son  se- 
gnati i  confini  fra  le  due  città  (164).  Dell'esistenza  di  Malia, 
che  dovea  essere  fra  le  più  importanti  città  dell'isola,  siamo 
informati  da  un'iscrizione  contenente  un  trattato  conchiuso 
appunto  fra  i  suoi  cittadini  (MaXaToi)  e  quelli  di  Litto  (i65). 
L'Halbh.  riuscì  anzi,  sopra  i  dati  forniti  dall'iscrizione,  a 
determinarne  in  modo  sicuro  la  posizione  (166):  fu  poi  ri- 
trovata nell'elenco  delle  3o  città  alleate  con  Eumene,  in- 
sieme a  un'altra  città,  pure  sconosciuta,  Eltyna  (167).  Questo 
stesso  elenco  ci  permette  anche  di  rettificare  una  notizia 
data  da  Stefano  Bizantino:  'Apabrjv,  ttóXk;  Kprjxiiq,  fi  Kai  *Avu)- 
TToXi^  Xéreiai  olà  tò  fivuu  elvai:  questa  identità  fra  le  due 
città  di  'AvuiTToXi^  e  'Apaò/|^  è  negata  dal  testo  sopracitato, 
che  dà  separatamente  *Aviu7ToXÌTai  e  'Hpabrjvioi  (168);  lo  stesso 
si  dica  per  Apollonia  e  Eleuterna,  che  Stefano  Bizantino 
falsamente  nomina  come  una  sola  città.  Dietro  le  indica- 
zioni e  gli  accenni  forniti  in  altre  iscrizioni  si  potè  pure 
assicurare  la  posizione,  finora  incerta  e  controversa,  d'altre 


(162)  11,  649.  —  Si  fa  questione  perché  neWOdissea  le  si  attribui- 
scano solo  èvvfiKovTa  iróXiicq.  Si  veda:  Scoi  alVJLy  loc.  cit.;  Rohde 
Rhein.  Kms.,  XXXVI  [1884],  430. 

{i63)  Iscrizione  (Vltanos,  Museo,  ecc.,  1890,  p.  Syo. 

(164)  Monuni.,  ecc.,  2  e  3,  p.  41  sgg. 

(i65)  Bull.,  '85,  p.   IO-I 3  (v.  1.  i,  2,  11  e  17). 

(166)  Museo,  ecc.,  1890,  p.  627  sg.  —  Cfr.  Svoronos,  p.  240. 

(167)  Monum.y  ecc.,  I,  1 ,  p.  37-40,  v.  1.  7. 

(168)  V.  Svoronos,  p.  5. 
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città  deirisola,  come  d'Itano  (169)  e  d'Oleros,  e  rettificare 
quella  della  città  de'  Aàxioi  (170),  che  si  soleva  porre  nel- 
rinterno  con  un  porto  sul  mare  detto  Kramara  (171)  e  che 
invece  doveva  sorgere  in  riva  al  mare,  dove  ora  è  il  vil- 
laggio d'Hagios  Nicolaos  (172).  Dall'iscrizione  167  di  Gor- 
tyna  (173)  apprendiamo  che  la  città  d' 'AjiuKXaiov,  che  già 
conoscevamo  da  Stefano  Bizantino  (*A|iUKXai),  ma  di  cui  fi- 
nora era  ignota  la  posizione,  era  nel  territorio  di  Gortyna. 
Una  città  finora  sconosciuta,  quella  degli  EPTAIOI,  è  men- 
zionata in  un'iscrizione  scoperta  presso  Gnoso  dal  professor 
J.  Perdicarise  da  lui  pubblicata  in  AcXtìov  Tf\^  *E(yT(a^(i74). 
Le  monete  ci  assicurano  dell'esistenza  finora  contestata  di 
Tanos  (175),  di  Tylisos,  che  non  è  nominata  da  nessun 
fonte  antico  né  da  altro  documento  (176),  e  della  posizione 
nonché  dell'esistenza,  della  città    degli    EATYNAIEIZ  (177). 

II.  —  Istituiioni  e  ordinamento  politico. 

I .  Divisione  della  popolazione.  —  I  Dori  trovarono  in 
Creta  una  civiltà  già  sviluppata  e  un  ordinamento  politico 
che  essi  in  parte  accettarono,  in  parte  modificarono  (i),  in 
modo  da  costituirne  uno,  greco  nel  suo  complesso,  con  ele- 


(169)  Museo^  ecc.,  Ili,  II  e  III,  p.  56 1. 

(170)  C.  I.  Gr.,  n.  2554  e  3o58. 

(171)  L.  Bas   e   Waddington,    Inscriptions  d'Asie    Mineure^ 
n.  67  e  74;  cfr.  Head,  Hist,  numm.,  p.  399. 

(172)  Bull.,  ecc.,  Ili,  p.  89. 
{173)  Museo,  ecc.,  p.  717  sg. 

(174)  Atene,  24  apr.,  '88,  n.  591. 

(175)  V.  Von    Sallet,  Beschreibung  der  antiken  Mun^en,  Beri., 
'88,  I,  p.  184;  Svoronos,  p.  3i8. 

(176)  V.  Svoronos,  p.  328. 

(177)  V.  Svoronos,  p.   145. 

(1)  È  a  ogni  modo  troppo  assoluta  l'asserzione  del  Braun:  «  her- 
eìn^ebracht  haben  diese  rohen  Horden  nichts  >. 
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memi  antichi  e  nuovi,  indigeni  e  forestieri  (2).  Essi  mira- 
vano sopratutto  ad  assicurarsi  la  supremazia  ;  epperò  fa- 
cevano dare  a'  loro  figli  istruzione  pubblica,  specialmente 
militare. 

Accanto  alle  tribù,  alle  eterie  e  alle  agelie,  istituzioni  che 
già  conoscevamo,  la  grande  iscrizione  ci  parla  d'una  divi- 
sione per  (TTdpTo^,  in  modo  da  farcela  credere,  come  del 
resto  si  poteva  già  dedurre  dall'iscrizione  di  Litto  e  da  quella 
di  Drero  (principio),  una  divisione  diversa  da  quella  per  tribù, 
ma  anch'essa  di  carattere  militare  (C  o  m  p.,  p.  266  sg.)  (3). 
La  popolazione  era  divisa  in  impuberi  (fiviipo^,  o  fiviupoq 
[v.  grande  iscrizione;  fanciulli:  VII,  29,  54-,  XI,  19-,  fan- 
ciulle: VII,  29;  Vili,  4Ó,  47,  5o;  XII,  22J)  e  adulti  (f|p{ujv 
0  ujpiMo^  (VII,  37-,  IX,  46;  —  VII,  37,  41  sg.,  53;  —  Vili, 
39).  A  diciassette  anni  compiti  i  maschi  entravano  nelle 
dnr^Xai  (4)  e  vi  restavano  finché  si  ammogliassero-,  s'occu- 
pavano negli  esercizi  del  Tt^juvacTiov,  tra  i  quali  il  principale 
era  la  corsa,  tanto  che  a  Creta  si  diceva  òpójLio^  ciò  che  gli 
altri  Greci  chiamavano  T^juvacTiov  :  àTróbpojiio^  si  chiamava 
chi  ancor  non  era  ammesso  al  òpóiiAO?.  Queste  notizie  che 
abbiamo  da  lessicografi  e  da  grammatici  (5),  ci  sono  ora 
confermate  e  accresciute  dalle  nuove  scoperte.  Cosi  appren- 
diamo (grande  iscriz.,  I,  41)  che  il  giovane  ammesso  al 
òpó^o^  si  chiamava  bpo^eù^  (in  opposizione  a  àTTÓÒpo^o^)  e 
che  gli  agelasti  prestavano  il  loro  giuramento  navàliucioi  (6). 


(2)  e  Dadurch  ist  die  Insci  dcs  Minos  zum  zweiten  Mal  ein  Aus- 
gangspunkt  hellenischer  Staatsordnung  von  vorbildiicher  Bedeutung 
geworden  ^  C  u  r  t.,  I,  62. 

(3)  Per  la  bibliografìa  relativa  v.  Busolt,  I,  19^,  nota  5. 

(4)  ZTdpTO^  era  arcaicamente  adoperato  ad  indicare  il  fiyo<^  armato; 
come  ben  osserva  il  Ciccotti  (Studi  e  doc,  '92,  p.  171),  che  non 
ravvisa  nella  parola  che  una  forma  cretese  di  aTpaTÓ<;  (ivi,  170). 

(5)  V.  Mliller,  II,  298  sg.;  Hoeck,  111,  102. 

(6)  V.  iscrizione  di  Dreros,  col.  B,  1.  i3  sg.;  iscrizione  di  Malia 
{Museo,  ecc.,  n.  53,  1.  18). 
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Ci  pervennero  anche  alcuni  di  tali  giuramenti:  riscrizione 
di  Drero  contiene  quello  di  1 80  agelasti  con  tutte  le  moda- 
lità della  cerimonia,  la  data  e  il  nome  de'  cosmi  eponimi  \ 
un  altro  ne  contiene  riscrizione  d'Itano  (7),  dalla  quale  però 
non  risulta  altro  se  non  che  il  giuramento  fu  pronunciato 
da  tutti  gli  Itanì  (8).  Quanto  agli  *loXd€ia,  di  cui  si  parla 
neiriscrizione  cretese  scoperta  a  Venezia  (1.  20-26),  erano 
verisimilmente- delle  feste  speciali  degli  agelasti  (9).  Feste 
celebrate  cogli  esercizi  del  bpójio^  e  con  qualche  cerimonia 
delle  eterie  che  non  possiamo  determinare,  perchè  la  pietra 
non  è  che  un  frammento,  son  pure  menzionate  nelPiscrizione 
di  Malia  (io)  (a  eùdjicpo^).  Doveva  trattarsi  d'una  festa  annua 
per  commemorare  il  lieto  avvenimento  della  pacificazione 
della  città.  Un  euàjicpo?  è  ricordato  anche  nel  trattato  fra 
Jerapitna  e  Litto  (11). 

Delle  àrAai  sembrano  esser  state  una  suddivisione  le  eterie, 
ben  nota  istituzione  cretese,  che  si  presenta  nella  posizione 
che  occupavano  le  fratrie  ad  Atene  (v.  grande  iscrizione,  X, 
38',  cfr.  Z.,  55).  E  qui,  alle  denominazioni  di  àiràTcXc^  e 
di  àTTÓbpoiio^  (grande  iscrizione,  VII,  35)  si  aggiunge  quella 
di  àcpéiaipo^  (II,  5,  21,  41)  che  però  è  diflBcile  a  spiegarsi. 
Si  tratta  forse  di  un  cittadino  che  ha  subito  una  deminutio 
capitis  e  che  perciò  è  escluso  dal  godimento  di  certi  diritti, 
fra  cui  quello  della  pubblica  mensa  (12).  E  pur  nominato 
per  la  prima  volta  un  éiaipiiiav  òiKatTid^,  forse  un  magistrato 
che,  molto  sommariamente,  come    nel    caso   in   cui    se   ne 


(7)  Museo,  ecc.,  v.  III.  p.  II  e  III,  p.  56 1  sgg. 

(8)  Si  confrontino  l'iscrizione  di  Malia  (n.  bz)  e   riscrizione  n.  54 
(p.  567). 

(9)  Cfr.  Paus.,  IX,  23,  i;  Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  I,  146. 
(io)  Museo,  ecc.,  p.  627  sgg.,  n.  52,  1.  3g-^i, 

(il)  C  aue  r*,  n.  45,  I.  2. 

(il)  Museo,  ecc.,  loc.  cit.,  2Ó2;  Simon,  495-497. 


.«1 
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parla  nella  grande  iscrizione  (i3),  giudicava  de^  conflitti  di 
interesse  o  d'altro  che  potesse  nascere  nel  seno  delle  eterie  (  1 4). 
Si  accenna  anche  nella  legge  gortynese  (i5)  a  una  divisione 
della  cittadinanza  per  file,  delle  quali  non  si  aveva  ancora 
nessuna  notizia. 

2.  Assemblea  del  popolo.  —  Anche  circa  Tassemblea 
del  popolo  apprendiamo  nuovi  particolari.  Anzitutto  ci  è 
confermato,  ciò  che  già  sapevamo  da  antichi  lessicografi  (16), 
che  il  suo  nome  fu  prima  àtopà  (come  ne'  poemi  omerici), 
€  più  tardi  èKKXiicTia  (17).  Inoltre,  mentre  dappochi  cenni 
che  ne  dà  Aristotele  (18)  non  conoscevamo  l'assemblea  cre- 
tese che  nelle  sue  funzioni  legislative  e  per  ciò  che  era  ini- 
ziativa dei  T^povTeq  e  dei  cosmi,  qui  la  vediamo  in  presenza 
degli  atti  del  Xaó^,  cioè  operante  come  un  complesso  di  pri- 
vati. Si  parla  infatti  per  la  prima  volta  d'una  speciale  adu- 
nanza dell'assemblea  in  cui  deve  dichiararsi  l'adozione.  Essa 
non  fa  che  esercitare  il  suo  diritto  di  veto  per  certi  atti  di 
ragion  privata,  che  devono  esser  registrati  in  uffici  pubblici 
per  esser  validi.  La  natura  privata  degli  atti  è  appunto  di- 
stinta colla  voce  Xaó^,  che  indica  la  cittadinanza  come  pri- 
vata, in  opposizione  a  òfiiio^  o  nóXi^  (19). 

3.  Cosmi.  —  Capi  dello  stato  sono  i  cosmi,  paragonati 
dagli  antichi  agli  efori  di  Sparta  (20).  Mentre  i  fonti  ci 
dicono  che  il  loro  numero  era  di  io  senz'altro,  da  alcune 
iscrizioni  rileviamo  che  talvolta  esso  era  minore:  si  confron- 


(i3)  Muro  sett.,  testo  B,  I,  12. 

(14)  Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  II,  p.  633. 

(15)  VII,  51;  Vili,  6,  II,  26,  32. 

(16)  Bekk.,  Anecd,,  p.  212. 

(17)  V.  grande  iscrizione,  X,  35  sgg. 

(18)  Ar.,  Po/i7.,II,  7,  4;  cfr.  M  u  li  e  r,  p.  86;  Hoeck,  III,  59-64. 

(19)  Comp.,  loc.  cii.;  (-iccoili,  op.  cit.,  *93,  p.  72-77. 

(20)  Strab.,  482-484;  A  r.,  Il,  7,  3,  4;  C  i  e,  De  rep.,  11,33,  58; 
cfr.  Hoeck,  III,  46-53  (v.  p.  5i);  Busolt,  1,  196;  Neuoiann, 
Rer.  crei,  spec.y  74-76. 
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tino  in.  58,61,71  e  i35  (21).  DalPiscrizione  di  Malia  risulta 
che,  airepoca  de^  torbidi  in  quella  città,  i  cosmi  non  erano 
che  quattro  (22).  I  cosmi  sono  spesso  nominati  co'  nomi 
degli  eponimi  :  così,  p.  es.,  nella  grande  iscrizione  (V,  6) 
si  ricorda  l'eponimo  Cyllo  ;  nelPiscrizione  più  volte  citata 
d'Itano  (n.  3)  troviamo  il  nome  del  magistrato  eponimo, 
che  ha  assunto  Tarbitrato,  insieme  ai  nomi  degli  altri  ar- 
bitri (1.  3-9).  (23).  Nomi  di  cosmi  abbiamo  anche  in  una 
altra  iscrizione  d'itano  (24),  dove  sono  in  numero  di  10, 
importante  specialmente  perchè  da  essa  apprendiamo  che  a 
quell'epoca  (circa  il  200  av.  l'èra)  si  presero  a  eleggere  i 
sommi  magistrati  dalla  gente  de'  Dimani,  quella  stessa  che 
è  indicata  come  la  reggente  in  un'iscrizione  di  Gortyna  (25) 
e  in  una  d'Jerapitna  (26).  Un'altra  gente,  quella  degli  Al- 
GaXéiuv  dominava  a  Drero,  a  Gortyna,  all'epoca  della  grande 
iscrizione  (V,  5)  e  altrove  (27)  ;  a  Gnoso  troviamo  i  ridfi- 
qpuXoi  (28),  a  Oaxos  la  gente...  tiòciv  (29).  Viene  così  con- 
fermato che  nelle  città  cretesi  i  cosmi  erano  scelti  da  de- 
terminate famiglie  (3o);  e  prova    insieme  e  conseguenza  di 


{21)  Per  riscrizione  n.  i35  vedi  anche:  Bull.,  ecc.,  IX,  18  sg.;  in 
essa  sono  nominali  sei  cosmi.  —  Si  veda  tuttavia  C  i  e  e  o  1 1  i,  op.  cit., 
'92,  p.   177  e  sull'argomento  in  generale,   175-186. 

(22)  V.  n.  52  e  Bull.y  ecc.,  p.  i5.  L*Halbh.  confida  in  ulteriori 
scoperte  per  chiarire  il  fatto  e  inclina  a  credere  che,  all'epoca  delle 
iscrizioni  citate,  il  dieci  non  fosse  che  il  fnaximum  del  numero  dei 
cosmi  (p.  652). 

(23)  Si  veda  anche  Cauer*,  n.  ii8,  1.  I;  n.   119,  1.   i  sg. 

(24)  Mittheil.,  ecc.,  XI,  p.  181. 

(25)  Mommi. ^  ecc.,  frm.  2  e  3,  testo  C  (I.  22), 
{26)  MittheiL,  XI,  p.   181. 

(27)  Bull.,  ecc.,  IX  (i885),  10-17. 

(28)  Monum.y  ecc.,  frm.  2  e  3,  testo  B  (1.  4). 

(29)  Biill.^  ecc.,  IX  (i885),  16.  —  Cfr.  Ciccotti  ,  op.  cit.,  '92, 
p.  173,  il  quale  però  crede  (p.  174)  che  tutti  questi  appellativi  siano 
designazioni  di  aTdpTOi. 

(30)  A  ragione  conclude  il  Baunack:  t  Danach  mtlssen  wir  uns 
wohl  vorstellen,  dass   die    angesehensten    Erobergeschlechter  in  cine 
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questo  fatto  sono  i  legami  di  parentela  che  troviamo  inter- 
cedere spesso  tra  i  sommi  magistrati  d'una  città.  Così  THalbh. 
pensa  a  due  fratelli  nel  collegio  de'  cosmi  nominato  nella 
iscrizione  di  Drero(3i):  il  ^vdfiuiv  ypaiiixaiev^  dell'iscrizione 
n.  71  (32)  è  probabilmente  il  figlio  del  cosmo  nominato 
alla  1.  7:  nell'iscrizione  n.  i35  il  ^vd^ujv  è  fratello  d'uno 
de' cosmi:  il  cosmo  di  Gnoso  nominato  nel  fr.  2  e  3  (33) 
è  il  padre  del  cosmo  che  ritroviamo  nella  stessa  città  verso 
gli  ultimi  decenni  del  II  secolo,  quando  Gnoso  assunse 
l'arbitrato  nelle  contese  fra  Litto  e  Giunte  (34).  Quanto  alla 
carica  di  fjivd^ujv,  ne  troviam  fatta  menzione  per  la  prima 
volta  nella  grande  iscrizione  (35),  dove  apparisce  come 
«  un  secretarlo  dell'autorità  giudiziaria  o  de'  cosmi  »  (36). 
L'iscrizione  di  Gortyna  n.  82,  dove  si  parla  (1.  4)  per  la 
prima  volta  del  kóct^o^  Séviot^,  una  specie  di  praeior  pere- 
grinus,  getta  luce  sulle  attribuzioni  del  ^vd^uiv  r^  Kaeviw 
(grande  iscriz.,  XI,  16),  il  quale  doveva  appunto  essere  il 
pvdfAUJv  di  quel  cosmo.  Del  resto  il  ^vd^uiv  de'  cosmi  è  ri- 
cordato in  un'iscrizione  molto  meno  antica  di  questa  di 
Gortyna  (37).  Suo  ufficio  doveva  essere  di  coadiuvare  i 
cosmi  nel  disimpegno  delle  loro  funzioni  (38). 

Notevoli  sono  anche  le  intestazioni  delle  iscrizioni  citate, 
p.  es.:  ItA  KÓ0fAU)v  tujv  aùv  tijj  beivi,  —  KoafjióvTuiv  tiSv  <tùv 
Ti|^  beivi,  ecc.,  dove  si  allude  ad  un  intero  collegio  di  cosmi 
e  non  a  una  sola  parte  di  essi  :  epperò,  come  nota  l'Halbh. 


Anzahl  militarischer  TdE€i<;  eingetheilt  waren,  die  der  Reihe  nach  die 
oberste  Staatsleistung  libemahracn  »  (p.  128). 

(3i)  MuseOy  ecc.,  1890,  p.  665,  1.  6  sg.;  cfr.  l'iscrizione  dedicatoria 
d'Oleros,  n.  54,  1.  8;  e  n.  61,  1.  4-5. 

(32)  Museo,  ecc.,  p.  655  (1.  n). 

(33)  Monum.y  ecc.,  v.  I,  p.  I,  p.  41  (testo  C,  l.  25). 

(34)  Bull.,  ecc.,  in,  p.  292  sgg.  —  (35)  IX,  33;  XI,  16,  54.  — 
(36)  Ciccotti,  '93*  P-  78.  — (37)  Bull,, ecc.,  IX,  p.  19. —(38) Cic- 
co tt  i,  *93,  p.  80. 

Kivista  di  filologia  ecc.,  XXII.  84 
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(p.  65o),  non  si  può  ammettere  coir  Haussouiller  (Sg) 
che  il  collegio  annuo  de' cosmi  fosse  composto  di  rappre- 
sentanti delle  tre  tribù  e  diviso  in  sezioni  corrispondenti 
alle  tribù  stesse,  che  si  succedessero  per  turno  nell'anno 
come  i  pritani  ateniesi.  Inoltre  queste  sezioni  avrebbero 
dovuto  esser  più  di  tre,  perchè  più  di  tre  erano  le  tribù 
che  all'epoca  delle  iscrizioni  in  discorso  (fine  del  III  e  II 
secolo  av.  Tèra)  avean  Tadito  alla  suprema  magistratura, 
mentre  il  numero  de'  cosmi  non  oltrepassa  mai  i  dieci,  e 
spesso  ne  è  inferiore,  come  s'è  visto.  Ogni  dubbio  del  resto 
è  tolto  dalla  citata  iscrizione  d'Jerapitna,  dove  i  cosmi  sono 
designati  come  tutti  appartenenti  alla  tribù  de*  Dimani. 

Quanto  alle  attribuzioni  de'  cosmi,  intorno  alle  quali  ci 
son  forniti  nuovi  particolari  dalle  iscrizioni,  rimandiamo  a 
quanto  ne  scrive  il  decotti  (40).  Nella  grande  iscrizione, 
dove  e^si  sono  nominati  due  volte  (41),  è  detto  di  passaggio 
che  possono  essere  processati  dopo  deposta  la  loro  carica 
(I,  62).  Possono  essere  citati  in  tribunale  e  condannati 
come  ogni  altro  cittadino:  anzi  il  caso  del  cosmo  è  contem- 
plato in  speciale  anicolo  (I.  5o).  Nell'iscrizione  d'Oaxos(42) 
(1.  9-10)  è  considerato  come  circostanza  aggravante,  se  la 
persona  che  non  dà  ciò  che  altrui  spetta  sia  tale  che  eser- 
citi le  funzioni  di  cosmo  (43).  Nell'iscrizione  arcaica  di 
Gortyna,  n.  78,  la  prima  linea  pare  al  Comp.  sì  debba 
intendere  nel  senso,  che  il  cosmo  a  cui  risale  la  respon- 
sabilità del  fatto  di  cui  si  tratta  (6  èTiKTrà^),  debba  pagare 
una  multa  e,  se  noi  faccia,  decada  dal  suo  u£Scio  quando 
non  ottenga  (in  processo)  almeno   dieci   voti  e...  non  sap- 


(39)  Note  sur  les  trois  tribus  doriennes  en  Créte  (Mélanges  Rénier). 

(40)  Op.  cit.,  '92,  p.  179  sgg. 

(41)  I,  i5  sg.;  V,  5. 

(42)  Comp.,  Riv.  di  FiloL,  XII  (i883),  p.  145  sgg. 

(43)  Si  veda  anche  C.  L  Chr.^  n.  2556,  l.  46  sgg. 
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piamo  che  altro  aggiungesse  la  legge  (^év)  (44).  L'autorità 
de'  cosmi  ci  si  presenta  dunque  ristretta  da  leggi  e  dispo- 
sizioni tendenti  a  prevenire  la  strapotenza  e  l'abuso.  Siamo 
infatti  all'epoca  nella  quale,  secondo  i  fonti,  avvenne  in  Creta, 
come  in  altre  regioni  elleniche,  quel  mutamento  politico  in 
senso  democratico  che  doveva  procurare  una  grande  autorità 
all'assemblea  popolare,  di  cui  i  cosmi  non  rimasero  ormai 
che  gli  organi  e  i  rappresentanti  uflBciali  (46).  E  si  vuol 
notare  a  questo  proposito  che,  mentre  all'epoca  della  grande 
iscrizione  il  cosmato  è  annuo,  non  doveva  esserlo  in  tempi 
più  antichi,  perchè  in  un  frammento  arcaico  (Comp., 
Afowttm., '94,  n.  5 1-54,  prima  epoca)  è  stabilito  che  una 
stessa  persona  non  possa  esercitare  questa  carica  per  più  di 
un  certo  numero  d'anni. 

4.  Altre  cariche  pubbliche.  —  D'altri  uffici  e  istituzioni 
si  ha  pure  notizia  per  la  prima  volta.  Così  sappiamo  d'un 
àvTieeii^  o  garante  (46),  d'un  xpcwcpuXàKiov,  o  ufficio  di  re- 
gistro che  doveva  essere  in  tutte,  o  almeno  nelle  principali 
città  cretesi  (47);  d'un  biKaaxà^  8^  tujv  èvexópiov  biKdZei  (48); 
di  Tvcfinovc^,  di  cui  non  possiamo  rilevare  le  attribuzioni  (49), 
e  di  òpTravobiKaaTai  (5o),  tutori  o  membri  d'un  consiglio  di 
tutela,  che  potevano  forse  esser  nominati  dal  cosmo,  come 
in  Atene  dall'arconte,  in  caso  d'incapacità  da  parte  de'  tu- 

(44)  Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  I,  218. 

(45)  A  ri  Slot.,  Poi,  II,  7,  §  6  sgg. 

{46)  MuseOy  ecc.,  1890,  n.  134,  1.  5;  cfr.  Monum.,  ecc.,  v.  I,  p.  I, 
p.  43  sg.  e  47  sg.,  l.  23. 

(47)  Iscrizione  di  Gortyna,  n.  134;  convenzione  tra  Olunte,  Lato  e 
Gnoso  {Bull.,  ecc.,  Ili,  293,  I.  23)  e  fra  Lato  e  Olunte  (ilfuseo,  ecc., 
p.  144,  1.  40)  e  il  frammento  di  Polyrrenia  {Bull.,  ecc.,  XIII,  p.  70). 
—  La  cura  del  xP€U'<pu^<ÌKiov  era  forse  esercitata  dai  Ypa|Li)iaT€Oc.  Vedi 
Ciccotti,  '93,  p.  80. 

(48)  Muro  sett.,  Il,  12  sg. 

(49)  Monum,y  ecc.,  v.  I,  p,  I,  n.  46,  p.  90. 

(50)  V.  grande  iscrizione,  XII,  22  sgg.  Mus,,  I,  258,  275;  Cic- 
cotti, '93.  p.  82-83 
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tori  legittimi.  Nel  frammento  di  trattato  fra  Gnoso  e  Jera- 
pitna  (5i)  è  fana  menzione  di  épeurai,  il  cui  nome  non  si 
poteva  decifrare  chiaramente  neiriscrizione  di  Drero  (52). 
Avevano  forse,  fra  gli  altri,  un  ufficio  di  sorveglianza  simile 
a  quello  dei  vofAOcpuXaKe^  (53). 

5.  Im  famiglia.  —  Capo  della  famiglia  è  il  padre  (Z., 
log),  ma  non,  come  nelPantica  famiglia  romana,  padrone 
della  sostanza  famigliare:  gli  interessi  e  i  diritti  de' singoli 
membri  sono  isolati  e  giuridicamente  separati.  Ond^  si 
spiega  la  proibizione  fatta  al  figlio  (54)  di  alienare,  impe- 
gnare, vendere  ciò  che  spetta  al  padre.  I  figli  stessi  sono 
capaci  di  possedere,  d'ereditare  (55)  e  di  disporre  libera- 
mente delle  loro  proprietà  (56).  Epperò,  se  il  padre  passa 
a  seconde  nozze,  essi  entrano  in  possesso  de'  beni  della 
madre  (57).  Notevole  è  il  passo  X,  5o  sg.,  dove  è  detto 
che  l'adottato,  se  non  vi  sono  figli  maschi  dell'adottante, 
deve  ricevere  nella  divisione  dell'eredità  non  una  parte  eguale 
agli  altri,  ma  la  parte  che  spetta  alle  femmine  (cioè  la  metà), 
la  quale  disposizione,  come  fu  già  osservato,  conferma 
quanto  già  sapevamo  da  un  passo  àtWOdissea. 

6.  La  donna.  —  D'una  speciale  importanza  per  la  ci- 
viltà cretese  è  la  condizione  della  donna,  che  si  presenta 
come  analoga  a  quella  della  matrona  romana  :  ogniqualvolta 
si  parla  delle  sostanze  della  madre  di  famiglia  torna  l'espres- 
sione d(pa(v€iv  («  tutto  quanto  essa  ha  filato,  tessuto,  ecc.»; 
cfr.  Comp.,  p.  264).  La  condizione  giuridica  della  donna 
appare   migliore  che  in  altre   contrade  greche,  e  più  se  ne 


(5i)  Museo,  ecc.,  1890,  p.  611  sgg.,  n.  36. 

(52)  Col.  D,  1.  5. 

(53)  Cfr.  i  TTpciTKJTOi  ol  ètri  tòlc,  €Òvo|Li{aq,  Comp.,  Museo^  ecc.,  I, 
pag.  144  sgg.  (v.  p.  6i5  sgg.).  -—  V.  in  generale,  Ci  ecciti,  V» 
p.  78-86. 

(54)  V.  grande  iscrizione,  VI,  2  (Z,  129).  — -  (55)  Ibid,,  VI,  7  sgg.; 
IV,  39,  47.  -  (56)  Jbid.,  VI,  3,  5  sg.  -  (57)  Ibid.,  VI,  44  sgg. 
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saprebbe,  se  il  testo  della  legge  non  fosse  incompleto.  La 
moglie  (come  pure  i  figli)  non  figurano  mai  nella  legge  come 
proprietà  del  padre  marito,  né  si  trova  esempio  di  quella 
potestas  che  i  Romani  vantano  come  esclusivamente  propria 
del  diritto  loro  (Comp.,  Monum.,  '94,  p.  i38).  Uno  dei 
principi  fondamentali  di  quella  parte  della  legge  che  tratta 
della  proprietà  nella  famiglia  (col.  Il,  i,  45  sgg.)  è  quello 
della  completa  distinzione  e  indipendenza  degli  averi  di 
ciascun  coniuge  in  vita  e  in  morte.  Notabili  specialmente 
le  disposizioni  circa  il  diritto  di  eredità,  ch^essa  divide  col- 
Tuomo  (58);  accanto  a^  figli  ereditano  le  figlie,  il  che  non 
si  trova  nelle  antiche  costituzioni  se  non  eccezionalmente  (5g): 
esse  ricevono  però  la  metà  de^  figli,  notizia  che  già  avevamo 
da  Eforo  {60)  e  che  ritroviamo  qui  confermata  e  comple- 
tata (6i).  Oltremodo  minuziosa  e  complicata  è  quella  parte 
della  legge  che  riguarda  le  ereditiere  (62):  si  vede  che  il 
legislatore  volle  prevenire  ogni  frode  e  sopruso  a  loro  danno. 
Questa  disposizione  ha  poi  forza  retroattiva  (salvo  qualche 
eccezione)  per  tutti  i  casi  d'eredità  ch'ebbero  luogo  dopo 
Tanno  di  Cyllo  (Z.,  142)  (63).  Fra  le  altre  disposizioni  si 
concede  alle  ereditarie  di  liberarsi  con  aggiustamenti  in  de- 
naro dal  matrimonio  obbligato  col  parente.  A  un  diritto  di 
piena  indipendenza  ed  emancipazione   della   tutela    sembra 


(58)  Ibid,,  IV,  23-27;  43.46;  V,  9  sg. 

(59)  Per  es.  a  Delfo  e  a  Tenos  (V.  Talheim,  pag.  56,  n,  i).  — 
«  Che  le  figlie  vengano  chiamate  coi  fratelli  aireredità,  è,  per  quanto 
fìno  qui  sappiamo,  un  fatto  nuovo  nel  diritto  greco  >  (C  o  m  p., 
Monum.,  94»  p.  1B4). 

(60)  Presso  S  tra  bone,  X,  20,  p.  482. 

(61)  V.  grande  iscrizione,  IV,  40  sgg. 

(62)  Ihid,,  VII,  14;  IX,  24;  XII,  20-33. 

(63)  V.  IV,  52,  dove  è  detto  che  ha  potuto  essere  altrimenti  prima 
di  questa  legge.  —  Conseguenza  della  nuova  disposizione  è  la  limita- 
zione de'  doni  (XII,  17)  e  della  dote  (IV,  52;  cfr.  6,  24,  9.  17)  alla 
donna. 
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mere  il  lusso  delle  donne  e  farne  osservare  le  leggi  rela- 
tive) (66).  Notiamo  infine  che  è  taciuta  nella  legge  la  pena 
per  la  donna  adultera,  ma  il  Simon  congettura  che  dovette 
esser  più  mite  che  presso  i  Greci  e  i  Romani  (67). 

7.  Lo  schiavo.  —  Come  la  condizione  della  donna, 
così  quella  dello  schiavo  appare  esser  stata  migliore  a  Creta 
che  non  presso  altri  popoli  antichi,  e  così  possiamo  forse 
spiegare  la  notizia  d'Aristotele,  che  cioè,  a  differenza  degli 
Eloti  Iaconi  e  de'  Penesti  lessali,  gli  schiavi  cretesi  non  si 
sollevarono  mai.  Ed  è  anche  per  tal  modo  giustificato  il 
paragone  che  il  Niebuhr  fa  degli  schiavi  di  Creta  co' clienti 
di  Roma  (68).  I  fonti  antichi  ci  parlano  dì  tre  classi  di 
schiavi  :  i)  gli  ÙTTfJKOoi  (cfr.  i  nepioiKOi  di  Sparta)  (69),  che 
possedevano  parte  del  territorio  e  prestavano  certi  servizi  : 
non  potevano  mostrarsi  ne'  ginnasi,  né  portar  armi  (70),  né 
forse  partecipare  alle  adunanze  del  popolo  (71);  2)  i  ^vu)iTai 
(o  |jivu>Tai),  schiavi  pubblici  (72);  3)  gli  àcpafjiiATai  (KXapu>Tai), 
schiavi  privati  (cfr.  gli  iloti  di  Sparta)  (73).  Nella  legge  (II, 

(66)  S  i  m  o  n,  op.  cit.  —  V.  Z  6  p  f  e  1,  Deutsche  Rechtsgesch,,  Stult- 
gardt,  1858,  p.  611.  —  Di  maggior  mitezza  che  non  altre  legislazioni 
si  mostra  improntata  la  legge  di  Gortyna  rispetto  al  matrimonio  della 
libera  e  dello  schiavo  (V.  Ciccotti,  '92,  p.  148). 

(67)  Meier  e  SchÓm.,  Der  Attische  Process,  I,  108-1 09;  Poi  lux, 
Vili,  112;  Aten.,  VI;  P  lu  t.,  Sol  on.,  21  ;  Arist.,  Poi.,  IV, 
12,  9. 

(68)  Cfr.  Lange,  RÓm,  Alterth.^  I,  p.  216  sgg. 

(69)  Sosicrate  presso  Aten  od.,  VI,  p.  263  F.;  Ar.,  II,  7,  3; 
Hoeck,  m,  23-33. 

(70)  A  r.,  II,  2,12.  Aristotele  aggiunge  ch'essi  conservarono  sempre 
gli  antichi  costumi. 

(71)  Muli.,  II,  24. 

(72)  Strab.,  XV,  70  sg.;  SchÒmann,  Ant,  jur,  pubi.,  pag.  i53; 
Hoesk,  m,  30-35. 

(73)  Sosicrate  presso  A  i  e  n  o  d.,  loc.  cit.  (M  15 1 1  e  r,  Frtn.y  IV, 
So);  Hoeck,  35-4O;  Eleemann,  op.  cit.,  Ind.f  27,  40.  —  Più 
tardi  troviamo  nominati  i  xp^^^^vi^toi,  schiavi  al  servizio  della  città 
(Callistr.,  frm.  io  presso  Muli.,  IV,  355;  Eustaz.  ali*//.,  XV, 
431),  forse  una  specie  di  claroti  (Hoeck,  111,40-42). 
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g,  li)  gli  schiavi  sono  divisi  in  due  categorie  come  i  li- 
beri (74):  FoiKCu^  e  èvboOibio^  bóXo^  (7  5);  ol  Kat*  àrpòv  ol- 
xérai  e  di  Karà  tróXtv  oiKéTai.  Nella  legge  si  parla  più  fre- 
quentemente dei  FoiK€K,  detti  talvolta  bu>Xoi  (76). 

La  legge  designa  espressamente  una  parte  di  sostanza  fa- 
migliare (IV,  3 1  -46)  come  appartenente  al  servo  (77):  tutt'al 
più  si  può  pensare  a  un  possesso  generale,  più  di  nome 
che  di  fatto,  da  parte  del  padrone  (Z.,  i38),  sebbene  in 
tal  caso,  come  osserva  lo  Z.  (i38),  la  legge  avrebbe  dovuto 
parlare  di  questa  proprietà  del  padrone  sullo  schiavo,  nonché 
sui  suoi  beni,  dove  tratta  della  divisione  deireredità  (78). 
Gli  schiavi  sono  bensì  esclusi  dal  diritto  d^eredità,  ma  quanto 
è  di  loro  possesso  è  escluso  da^  beni  ereditari,  sebbene  la 
legge  parli  solo  espressamente  del  bestiame  e  della  casa  di 
campagna  a  con  ciò  che  v^è  dentro  »  (79).  Dal  qual  passo 
si  deve  intendere  che  lo  schiavo  non  solo  può  essere  in 
casa  in  modo  precario  o  in  affitto,  ma  veramente  come  pro- 
prietario (Z.,  137)  (80).  Egli  eredita  da]  padrone,  quando 
non  vi  siano  consanguinei  (Z.,  64)*,  può  sposare  una  libera 
(VII,  1-3);  per  sposare  una  schiava  pare  non  dovesse  avere 
il  consenso  del  padrone  (81).  Alcune  disposizioni  circa  il 
divieto   di   affari   sulla   persona  degli  schiavi  (82),  sono  in 


(74)  èX€Ù9€poi  KQT*  èSoxi^v,  liberi  e  pieni  cittadini  e  ducTottpoi. 

(75)  Cfr.  grande  iscrizione,  IV,  34  sg.:  irti  x^P<?  Foiidov). 

(76)  V.  II,  27,  42;  m,  52,;  IV,  6,  i3  (Così  Arist.,  Poi.,  U,  §  12). 
—  Su  queste  denominazioni  e  sulfargomento  in  generale  si  veda  C  i  e- 
cotti,  Studi  e  doc,  '92,  p.  i36  sgg. 

(77)  V.  IV,  36:  FoiKéoq  fj. 

(78)  Questo  si  potrebbe  tanto  più  ragionevolmente  aspettarsi,  in 
quanto  che  la  legge  è  qui  molto  minuta  e  particolareggiata:  sono  di- 
stinti, per  es.,  i  due  generi  di  bestiame  xaì  t&  irpópara  koì  tcapTO- 
[Qnoba. 

(79)  Cioè  il  mobiglio,  gli  utensili  e  fors*anche  gli  schiavi  apparte- 
nenti alla  casa  (Z.,  138). 

(80)  Cfr.  decotti,  op.  cit.,  '92,  151. 

(81)  Z.,  II,  p.  Ili,  e.  I.  —  (82)  X,  25-3;  Z.,  178. 
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favore  di  questi;  è  limitato  e  ristretto  ad  alcuni  casi  (I, 
1-12)  il  diritto  di  presa  preventiva  non  solo  per  i  liberi,  ma 
anche  per  i  servi,  mentre  non  era  così  a  Atene  (83).  Come 
qui  e  altrove  in  Grecia,  lo  schiavo  cretese  può  sottrarsi 
alle  sevizie  del  padrone  fuggendo  in  un  tempio  o  in  altro 
luogo  àauXo^  e  domandare  d^esser  venduto  :  la  legge  consì* 
dera  i  vari  casi  e  dà  disposizioni  favorevoli  agli  schiavi  (84), 
La  legge  (I,  37)  a  non  solo  non  accenna  a  quelle  costri- 
zioni indirette,  mercè  le  quali  violavasi  il  diritto  d^asilo 
che  si  mostrava  voler  rispettare  (85),  ma  anzi  sembra  esclu- 
derle» (86).  Altrove  (col.  II,  1.  14),  dove  si  tocca  dei  com- 
pensi pecuniari  per  violenze  usate  a  schiavi  o  a  schiave,  si 
parla  di  risarcimento  pecuniario  che  deve  darsi  alla  schiava 
oltraggiata:  a  la  somma  è  piccola,  e  pare  anche  illusoria 
come  soddisfazione  materiale,  ma  che  il  padrone  sia  obbli- 
gato a  dar  comunque  soddisfazione  alla  sua  schiava,  è  una 
riparazione  morale  considerevole»  (Comp.,  Monum.,  '94, 
p.  162).  A  un  trattamento  mite  per  gli  schiavi  accenna 
anche  la  posizione  comoda  di  cui  godevano  a  Creta  gli  dire- 
X€u6epoi.  Ne  abbiamo  una  prova  nel  decreto  contenuto  nella 
iscrizione  di  Gortyna,  n.  82  (p.  224  sgg.),  il  quale  è  infor- 
mato a  spirito  liberale  e  nel  senso  di  proteggere  piuttostochè 
di  restringere  i  diritti  degli  direXcuOepoi  (p.  23o).  Essi  sono 
equiparati  agli  gévot,  nel  quartiere  de^  quali  la  legge  dà  loro 
facoltà  di  stabilirsi,  senza  tuttavia  obbligarveli  (87). 


(83)  Meier  e   Sch8m.,  D.  att.  Process,,  p.  SgS  sgg.  —  àf&y  o 
(TuXcìv  io  chiamavano  in  Grecia;  manus  injectio,  a  Roma. 

(84)  IV,  6,  muro  sett.,  testo  A;  Comp.,  615  sgg. 

(85)  Vallon,  Hist,  de  Vesclav.^  '79,  1,  3i2. 

(86)  decotti,  op.  cit., '92,  p.  149. 

(87)  Circa  alla  servitù  per  debiti  v.  grande  iscrizione,  I,  55;  II,  i  ; 
VI,  46;  muro  sett.,  testo  A,  VI,  i  sgg.;  Comp.,  p.  622  sg. 
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III.  —  Coltura. 


Alle  notizie  che  intorno  alla  coltura  cretese  si  son  date 
parlando  della  sua  storia  e  delle  sue  istituzioni,  ne  aggiun- 
giamo altre,  di  carattere  più  speciale,  che  si  ricavano  dalle 
scoperte  archeologiche  e  epigrafiche. 

1.  Costumante  e  occupazioni  quotidiane.  —  Uno  dei 
frammenti  de' bronzi  trovati  nell'antro  ideo,  quello  «  della 
giovenca  »,  ci  offre  un  episodio  della  vita  quotidiana  cretese 
e  ci  spiega  le  speciali  abitudini  e  attitudini  degli  antichi  abi- 
tanti dell'isola.  Essi  ci  si  mostrano  cacciatori,  pastori,  guer- 
rieri e  marinai,  a  combinazione  di  qualità  che  meglio  si 
conviene  agli  indigeni  cretesi  od  ai  sopraggiunti  Greci,  che 
non  allo  scarso  elemento  semitico  dell'isola,  stanziato  nelle 
principali  città  della  costa,  tutto  inteso  ai  suoi  commerci, 
non  certo  alla  caccia,  alla  guerra  e  meno  che  mai  alla  pa- 
storizia »  (i), 

Nelle  epigrafi  sepolcrali  ricorre  spesso  la  lode  di  va- 
lente cacciatore  (2),  e  qua  e  là  si  trovano  accenni  agli  eser- 
cizi ginnastici  (3),  che  in  Creta  erano  tanto  importanti,  che 
solo  il  bpo^€Ù^  aveva  diritto  di  testimoniare  e  anzi  la  stessa 
parola  òpo^ieug  è  usata  dalla  legge  nel  senso  di  a  maggio- 
renne ». 

Sebbene  i  tempi  della  OaXaacroKpaTia  fossero  passati,  i 
Cretesi  dovettero  essere,  anche  nell'epoca  storica,  navigatori 
per  eccellenza.  Caratteristica  è  una  navicella  d'oro  deposta 
sopra  una  tomba  (trovata  tra  gli  scavi  idei,  p.  887),  secondo 


(i)  Museo,  ecc.,  V.  II,  p.  Ili,  p.  893  sg. 

(2)  V.  riscrizione  d'Itano  n.  n  {Museo^ecc,  1890,  p.  591  sg.,  l.  io); 
Spratt,  n,  tav.  I,  n.  16  e  pag.  420,  1.  i;  riscrizione  di  Gortyna, 
n.  162. 

(3)  V.  iscrizione  d'Oaxos  {Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  1,  n.  i35,  l.  8). 
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una  costumanza  comune  a  tutti  i  popoli  marinareschi,  come, 
p.  es.,  ai  Fenici  (4).  Si  può  qui  ricordare  anche  Tiscrizione 
d'Itano  (5),  in  cui  un  certo  Patron,  probabilmente  non  cre- 
tese, dedica  a  Giove  Epopsio  un  eliotropio  (strumento  per 
determinare  il  solstizio  d'inverno),  a  E  facile  supporre  che 
fosse  posto  a  vantaggio  e  norma  dei  naviganti  in  una  città 
dedita  ai  commerci  di  mare  come  Itano  e  se  ne  spiega  age- 
volmente Tutilità,  quando  si  pensi  che  il  solstizio  d'inverno 
segnava  appunto  Tepoca  della  sospensione  della  navigazione 
per  gli  antichi  »  (p.  586).  In  epoche  meno  antiche  l'incre- 
mento del  commercio  e  degli  scambi  ci  è  attestato,  fra  gli 
altri  fatti,  anche  dalla  grande  quantità  de'  tipi  delle  mo- 
nete (6),  nonché  da'  molti  trattati  fra  le  varie  città  cretesi, 
oppure  fra  queste  e  altre  regioni,  trattati  che  hanno  spesso 
ragione  di  commercio  (7). 

La  pastorizia  e  l'agricoltura  erano  in  fiore  specialmente 
nell'interno  dell'isola,  favorite  dalla  fertilità  del  terreno  tanto 
celebrata  dagli  antichi  (8)  e  che  permettevano  alle  città  di 
avere  grandi  pascoli  comuni.  Così  almeno  congettura  lo 
Z.  (iSg)  da  un  passo  della  grande  iscrizione,  dove  è  detto 
che  nella  divisione  de'  beni,  le  case  di  città  spettano  ai  figli 
(come  quelle  di  maggior  valore),  mentre  i  campi  e  le  case 
coloniche  agli  schiavi.  D'altra  parte,  si  può  ritenere  con 
molta  probabilità  che  a  Gortyna  anche  i  figli  s'occupassero 
dell'allevamento  del  bestiame,  epperò  che  esistesse  un  pa- 
scolo comune.  D'un'originarìa  proprietà  comune  del  suolo 


(4)  V.  P  e  r  r  o  t   e    C  h  i  p  i  ez,  op.  cit. 

(5)  Museo,  ecc.,  1890,  p.  585.  Non  è  forse  posteriore  al  IV  secolo. 

(6)  Rev,  Arch,,  XIV,  402;  Ciccotti,  op.  cit.,  'gS,  p.  75. 

(7)  Ciccotti,  '93,  p.  86  sgg. 

(8)  S  t  r  a  b.,  X,  p.  28;  Plat.,  De  leg.^  IV,  i;  C  1  a  u  d  i  a  n.,  Anonym. 
de  land,  Herc;  D  i  o  n  i  s.,  Per.,  5o2  ;  Prisc,  527;  Eusiaz.  a 
Dion.,  loc.  cit.;  Callim.,  Inno  a  Diana,  41  ;  PI  in.,  Hist.  Nat., 
XXV,  8;  cfr.  Hoeck,  I,  3i  sgg.,  Sieber,  II,  p.  22 sgg. 
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sarebbero  anzi  una  derivazione  syssitia,  come  opina,  tra  gli 
altri,  il  decotti  (9).  Si  aggiunga  che  di  terreni  comuni  in 
Creta  parla  già  Aristotele  (io)*, e  che  vi  dovessero  essere 
ampi  terreni  adibiti  a  pascoli,  osserva  il  Ciccotti  (11),  lo 
indica  V  èmvoiLrfa  di  cui  si  fa  cenno  in  un  trattato  cretese  (12), 
da  cui  si  deduce  che  la  pastorizia  era  in  Creta  un  ramo 
d^industria  d'una  certa  importanza. 

2.  Industria.  —  Sono  importanti  a  questo  proposito  i 
irovamenti  fatti  di  vasi  (i3)  e,  più  tardi,  di  urne  funebri 
di  stile  micenico  (14).  Queste  ultime  sono  un  notabile  con- 
tributo  alla  pittura  vasculare  micenica  e  confermano  in  Creta 
resistenza  d'un'antica  popolazione  avente  gli  stessi  riti  e  la 
stessa  architettura  funebre  delle  tribù  predoriche  del  con- 
tinente ellenico  (p.  227).  Questi  nuovi  scoprimenti  hanno 
tanto  maggior  importanza,  in  quanto  che  si  era  trovato,  e 
a  ragione,  stranissimo  il  fatto  che,  accanto  a  tanti  oggetti 
fenici  nell'antro  ideo,  non  si  rinvenissero  che  ben  pochi,  i 
quali  si  potesser  ritenere  sicuramente  indigeni  o  peculiari  a 
Creta  (i5),  né  alcun  indizio  di  quelParte  indigeno-pelasgica 
di  cui  Creta  fu  la  culla,  secondo  la  teoria  di  qualche  ar- 
cheologo, come  il  M  ilch  hoefer  (16).  Ora  questa  teoria  può 


(9)  Studi  e  doc.y  I,  p.  219,  nota. 
(io)  li,  7,  4- 

(11)  Studi  e  doc,  91,  p.  239. 

(12)  C,  I,  48;  C.  /.  (jr.,  2556. 

(i3)  Ved.  F  a  b  r  i  e  i  u  s,  AlterthUmer  auf  Kreta  {Mitth,,  ecc.,  XI, 
n.  IV,  p.  i35  sgg.;  W.  1.  Stillmann,  Second  annual  tepori  of  the 
Arch'dological  Institute  of  America ,  pag.  47-49 ;  Haussouiller, 
Vases  peints  archaiques  découverts  à  Cnossos  (Bull.,  ecc.,  1880,  p.  124 
e  sgg.)  ;  Furtwaengler,  Mykenische  Vasen,  vorhellenische  Thon- 
gefdsse  aus  dem  Gebiete  des  Mittelmeeres,  1886,  Beri.,  p.  22,  82. 

(14)  Orsi,  Monum,,  ecc.,  v.  1,  p.  II,  1891,  pag.  201:  Urne  funebri 
cretesi  dipinte  su  vasi  allo  stile  di  Micene. 

(i5)  Tali  sono  le  figurine  in  porcellana  (Orsi,  903,  n.  3)  e  forse 
anche  i  bronzi  fusi  (p.  883). 

(16)  Die  Anfaenge  der  Kunst  in  Griech.,  p.  202;  Orsi,  p.  904. 
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essere  accettata,  sebbene  non  forse  in  tutta  la  sua  ampiezza, 
e  si  può  ritenere  che  la  leggendaria  patria  di  Dedalo  fu,  se 
non  la  culla,  almeno  uno  de'  più  grandi  focolari  delParte 
ariano-pelasgica,  da  cui  si  svolse  lentamente  la  coltura  clas- 
sica. Quanto  airindustria  d'importazione  fenicia,  di  cui  ci 
sono  documento  i  bronzi  idei,  fu  già  detto  altrove  ;  qui  no- 
teremo che  da  essi,  secondo  la  conclusione  dell'Orsi  (p.  goS) 
«  si  può  ricavare  come  fatto  sicuro...  che  Pisola,  già  in  tempi 
antichissimi,  possedeva  esercizi  di  officine  metallurgiche,  le 
quali  però  lavoravano  non  su  materiali  primi  indigeni,  ma 
su  materiale  importato  »  (17). 

3.  Religione.  —  Occupa  qui  il  primo  posto  la  scoperta 
del  tempio  d'Apollo  Pythio,  iniziata  e  compiuta  dall'Halb- 
herr  nel  1887  e  da  lui  minutamente  illustrata  (18).  Il 
tempio  originariamente  non  era  costituito  che  da  una  sala 
o  cella  formata  da  quattro  muri  ad  angolo  retto,  costituiti 
da  grandi  blocchi  senza  cemento  e  ne'  quali  erano  state 
scolpite  numerose  iscrizioni,  assai  prima  che  al  quadrilatero 
fosse  aggiunto  il  pronaos  e  fosse  ridotto  alle  forme  divenute 
col  tempo  usuali  per  i  Greci.  È  il  tempio  di  cui  parla  Ste- 
fano Bizantino  (TTóOtov),  il  quale  dice  ch'esso  occupava  il 
centro  di  Gortyna  e  dava  il  nome  al  quartiere  i  cui  abitanti 
chiamavansi  TTuGieT^  (19).  Vi  si  trovarono  molte  statue  in 
marmo  bianco  (dvaOri^aTa)  e  molte  delle  iscrizioni  arcaiche, 
che  ci  occorse  più  volte  di  citare. 

Importanti    sono   anche   le   iscrizioni    trovate  a  Lebena 
(ora  Leda)  relative  al  tempio  d'Asclepio  (20).  Dell'esistenza 


(17)  V.  l'ultimo  capitolo  del  lavoro  del  Ciccotti  ('gS,  p.  107-121), 
Veconomia  pubblica, 

(18)  Monum,,  ecc.,  v.  I,  p.  I,  p.  9  sgg. 

(19)  Dell'esistenza  d'un  tempio  dedicato  ad  Apollo  Pythio  avevamo 
notizia  anche  dalle  iscrizioni  (V.  C.  /.  Gr,^  2555,  1.  i3;  cfr.  Cauer', 
n.  116, 1.  i3  sg.;  n.  117,  1.  21). 

(20)  V.  I.  Baunack,  PhiloL.  XLVIII  (1889),  pag.  401;  Th.  Bau- 
nack,  PhiloL,  XLIX  (1890),  p.  557. 
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di  questo  tempio  avevamo  già  notizia  presso  Pausania,  se- 
condo il  quale  il  culto  d^Àsclepio  sarebbe  stato  portato  da 
Cirene  (21),  e  ne  fa  menzione  anche  Filostrato,  che  asse- 
risce che  il  santuario  era  molto  frequentato  (22).  Ora  ap- 
prendiamo alcuni  particolari  circa  la  storia  del  tempio  e 
all'ordinamento  del  personale  che  vi  era  addetto  (23).  Se  ne 
deduce  che  la  carica  di  sacerdote  era  spesso  a  vita  e  ere- 
ditaria in  famiglia  (24);  si  può  inoltre  determinare  che  il 
tempio  doveva  sorgere  dove  è  ora  il  villaggio  di  Miamù,  al 
sud  di  alcune  ore  di  Agioi  Deka. 

In  un'iscrizione  trovata  a  Jerapitna  (26)  si  parla  d'un 
tempio  in  onore  d'Apollo  AcKaracpópou,  di  dodici  dèi  e  di 
Minerva  Poliade.  Il  culto  di  questa  dea  in  Creta  ci  era  già 
attestato  da  altri  fonti  (26),  ma  non  conoscevamo  ancora 
quello  d'Apollo  AcKaracpópou.  Apprendiamo  anche  che  a 
Itano  sorgeva  un  tempio  dedicato  a  Atena  (27)  e  che  un 
altro  alla  stessa  dea  si  trovava  nel  territorio  di  Gortyna  (28). 
E  poi  curioso  che  nella  terra  che  fu,  secondo  il  mito,  la 
culla  di  Giove  e  la  sede  del  suo  culto,  non  si  trovi  che  una 
sola  traccia  del  culto  a  Zeus  FeXxdvoc  (29),  già  noto,  del 
resto,  specialmente  dalle  monete  di  Pesto  e  di  Dictinna. 

Si  ricordi  ancora  il  santuario  d'Hermes  Craneo,  in  cui 
THalbh.  trovò  molti  doni  votivi  (animaletti,  lampade,  ccc.(3o) 

(21)  II,  26,  p.  172. 

(22)   Vita  (VAp.,  IV,  34,  p.  172. 

(33)  Th.  Baunack,  loc.  cit.,  p.  SgS;  cfr.  specialmente  Tiscrizione 
a  p.  5S2. 

(24)  I.  Baunacky  loc.  cit. 

(2  5)  N.  Novosadsky,  Inscriptiones  cretenses  (Mitth,,  ecc.,  XI 
(1886),  p.  180  sgg. 

(26)  CI.  Gr,y  2556,  1.  77  sg.  (=Cauer*,  n.  119;  cfr.  n.  116,  l.  5 
e  sg.);  2555,  1.  12;  2565. 

(27)  V.  la  prima  iscrizione  d'Itano  (1.  5  sg.). 

(38)  Monum.,  ecc.,  fram.  2  e  3,  p.  41  sgg.  (v.  1.  21  sg.). 

(29)  Monum,,  ecc.,  v.  I,  p.  I,  p.  98  sg. 

(30)  Museo,  ecc.,  v.  II,  p.  II  e  III,  p.  919. 
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e  che,  come  si  rileva  da  un'iscrizione,  sorgeva  presso  l'at- 
tuale villaggio  di  Patsò  (alPovest  del  monte  Ida);  si  aggiun- 
gano le  scoperte  fatte  nell'antro  di  Psychrò,  consistenti 
anch'esse  in  animaletti  votivi,  dischi,  scudi,  lame«  ecc.  (3i). 
In  un'iscrizione  (32)  è  mentovato  un  Kóa^og  che  fa  da  ic* 
popTÓ^  probabilmente  il  membro  del  collegio  incaricato  del- 
l'adempimento delle  funzioni  religiose.  E  di  un  KÓ(Tfiog  nup- 
<popo^  si  tratta  forse  nella  stessa  iscrizione  (33).  Ai  cosmi» 
come  capi  della  cittadinanza,  spettava  di  dedicare  alla  di- 
vinità gli  edifici  costruiti  o  terminati  sotto  di  loro  (34). 
Nomi  di  feste  religiose  abbiamo  nel  trattato  fra  Jerapitna 
e  gli  Arcadi  di  Creta;  i  KuòdvTCta  nominati  nell'iscrizione 
d'Oaxos  (35)  fanno  pensare  all'Attica, 

Milano  1891-93. 

Paolo  Bellezza. 


(3i)  Museo,  ecc.,  v.  n,  p.  IH.  Scoperto  neirantro  di  Psychrò,  p.  goS 
e  sgg. 

(32)  S  p  r  a  1 1,  p.  n,  tav.  n,  p.  5,  n.  io. 

(33)  Afii5.,  Ili,  647,  n.  i37. 

(34)  H  a  u  s  s.,  Bull,,  IX,  p.  18  sg.;  C  i  e  e  o  1 1  i,  op.  cit.,  '92,  p.  180. 

(35)  AfM5,,  III,  p.  617  e  641. 
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SOPRA  UN  NUOVO  EMENDAMENTO 

PROPOSTO 

ALL'EPIGRAMMA  DI   LEONIDA   ALESSANDRINO 


Olrvu^ev  a  éTépri^  ttó^q  iriòaKo^,  éOT*  dpuaaaOoi 

Eeìvov  fioiKToiróXou  ypàik^ka  Aeuivibeui' 
òiarixa  yàp  i|nf|<poiaiv  iadlerai.  *AXXà  ou,  MfjJiie, 

iixBi,  K€l^  iiépovq  òiòy  òbóvxa  pdXe. 

(Ani.  Pai,,  IX,  356). 

Il  prof.  G.  Setti  negli  Studi  critici  suir Antologia  Palatina  {Riv. 
di  FiloL  e  d*Istruz.  classica,  anno  XXII)  riafferma  che  quest'epi- 
gramma è  di  Leonida  Alessandrino  e  consente  con  lo  Stadt- 
mùUer  nel  reputarlo  proemio  alla  silloge  degl*  i(TÓi|iTiq)a  dell'epi- 
grammatista  egiziano  :  rifa  poi  la  prova  del  computo  seguendo 
la  lezione  della  Didotiana,  e  poiché  da  questa  si  ottengono  due 
cifre  assai  diverse  (7673,  7380),  ripete  la  congettura  già  fatta 
dallo  Stadtmùller,  che  tale  divario  provenga  da  qualche  guasto 
della  lezione.  Ma  allo  Stadtmùller,  che,  per  ristabilire  Tiso- 
psefia,  in  luogo  dell*  è£  érépr)^  del  v.  i  (lezione  a  lui  sospetta 
e  pel  significato  che  qui  avrebbe  l'aggettivo  Srepo^  e  per  la 
brutta  ripetizione  del  vocabolo,  sebbene  in  altro  senso,  nell'  d? 
étépou^  del  verso  4)  pose  un  ìk  veapf)^  richiamando  Esiodo 
(fr.  244  Rz.)  e  Pindaro  (Nem.,  8,  20),  quantunque  anche  cosi 
non  giungesse  ad  ottenere  un'isopsefìa  perfetta,  avendosene  7379 
e  7380,  il  Setti  osserva  coU'Herwerden  che,  se  l'epigramma 
dev'essere  iaói|Hiq)0V  (e  potrebbe  come  proemio  della  raccolta 
non  esser  tale),  questa  differenza  numerica  proprio  nel  proemio 
sarebbe  inescusabile.  Oltre  di  che  non  riconosce  nell'  è£  ^T^pil^ 
le  difficoltà  rilevate  con  eccessiva  sottigliezza  dal  dotto  tedesco 
e  stima  qui  men  proprio  il  V€apó^  esiodeo  o  pindarico.  Ne'  quali 
giudizi  io  mi  sento  disposto  a  concordare  pienamente  col  nostro 
Setti. 


Ma  a  lui,  come  già  al  Jacobs,  ha  dato  piuttosto  da  pensare 
quello  strano  (nTVU|iev...7TÓ)ia,  in  cui  scorge  una  ben  più  grave 
(ÌTTopia:  onde  congettura  otTVU|iev....(JTÓ)ia.  «  Rappresentandosi, 
egli  scrive,  sensibilmente  il  suo  nuovo  ed  originale  artifizio 
come  una  non  comune  mòaS,  è  molto  naturale  che  il  poeta, 
continuando  l'imagine,  giusta  il  linguaggio  figurato  prediletto 
da  siffatti  versificatori,  raffigurasse  come  uno  Ciò\kO.  il  nuovo 
getto  o  sbocco,  da  cui  poi  volle  attingere  (àpù(Ja(T6ai)  l'insolita 
poesia  degli  laói|iT]q)a.  »  Se  non  che  io  avrei  qualche  ragione 
per  combattere  un  tale  emendamento. 

Che  nella  grafia  dei  codici  sia  molto  spiegabile  lo  scambio  di 
due  forme  tanto  simili  CTo|ia  e  TTojia,  e  che  la  voce  aTÓjia 
possa  avere  per  sé  un  siffatto  senso  metaforico,  io  non  negherò 
davvero  ;  ma  nego  la  necessità  di  correzione  e  sostengo  che  la 
voce  (5iQ\ia  qui  non  si  collega  bene  col  rimanente  della  locu- 
zione. 

E  in  primo  luogo  perchè  mai  il  Setti  dice  strano  X  o!TVU)iev 
7ró)ia,  seguendo  il  Jacobs  che  Taveva  giudicato  insolentius  ?  e 
perchè  vi  trova  si  forte  ànopia?  Certo  ntW Odissea,  III,  390- 
392,  si  legge  : 

ToT^  b*  6  Tcpuiv  éXSoOaiv  àvà  xprii^pa  KépacTcTev 

OIVOU   f|buTTÓTOlO,    TÒV    évòCKàtlU    èvittUTip 

ujiHev  TaiiiTi  xaì  àirò  Kpr|Ò€)ivov  IXuaev. 

Qui  abbiamo  dunque  un  tòv  (oIvov  fiòUTiOTOv)  uiiHev,  il  qual 
{vino  piacevole  a  beversi)  aperse  cioè  mise  a  mano.  Ora,  se  Omero 
disse  oÌTVUjyii  olvov  f|buTT0T0V,  perchè  Leonida  non  poteva  dire 
oiTVU^i  TTÓjia  >  Si  aggiunga  che  tanto  il  tóv  omerico  quanto  il 
TTÓ^a  dell'Alessandrino  sono  adoperati  nella  stessa  maniera  tro- 
pica, esprimendosi  il  contenuto  pel  contenente,  il  vino  ola 
bibita  invece  del  vaso,  come  indica  ad  evidenza  ntWOdissea  il 
susseguente  àrrò  Kpr|Ò€|iVov  JXucTev  e  nell'epigramma  il  susse- 
guente àpudadOai.  Così  noi  pure  diciamo,  per  es.,  tanto  mettere 
a  mano  la  botte  del  vino  quanto  mettere  a  mano  il  vino.  Ogni 
ulterior  discorso  mi  pare  superfluo  e  senz'altro  conchiudo  che 
qui  non  è  bisogno  di  correzione. 

Ma  la  correzione  del  Setti  mi  sembra  inoltre  che  non  regga, 
perchè,  siccome  dissi,  non  dà  senso  conveniente,  riuscendo 
falso  il  legamento  delle  parole,  E  per  vero  se,  a    mio  avviso, 
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può  star  bene  il  dire  oiTVU)ii  Tró)ia  èH  éiépT]?  iribaKoq,  apro, 
metto  a  mano  una  bibita,  una  bevanda  (che  proviene)  da  altra 
sorgente,  non  istà,  credo,  il  dire  oiYVU)ii  (7TÓ)ia  H  éxépri^  m- 
òaKO^,  apro  una  bocca  (che  proviene)  da  altra  sorgente  ;  impe- 
rocché nessuno  negherà  che  1'  H  indichi  provenienza,  derivazione 
(e  lo  stesso  Jacobs,  citato  dal  Setti,  traduce  appunto  ex  novo 
fonte,  aliis  nondum  usurpato),  né  forse  alcuno  ammetterà  che 
OTÒ\xa  ii  éiepii?  TTiòaKO^  possa  valere  bocca  di  altra  sorgente. 
Bocca  di  altra  sorgente  si  direbbe  (JTÓ)ia  éiépr\q  iriòaKO^.  Cfr. 
Aristof.  in  Dione  Cris.,  Or,,  LII,  voi.  II,  p.  273.  Reiske:  *0  ò*  aC 
ZocpoKXéouq  ToO  jiéXiTi  KexpicT|iévou  |  ujanep  Kaò((TKou  TrepiéXeixe 
TÒ  Oiòixa,  Cosi  troviamo,  per  es.,  in  Omero  (//.,  XII,  24)  toiv 
TfàvTUJV  (TTOTàiiOàv)  (TTÓjiaTa,  oltre  al  TTOTa^oTo  Karà  (Tró^a  (Od., 
V,  441),  che  per  altra  ragione  è  citato  dallo  stesso  Setti,  e  in 
Eschilo  (Prom,,  847)  NeiXou  Tipòq  aÙTip  (TTÓ^aii  e  in  Teocrito 
(XXII,  28)  àrapTripòv  (Jió^a  TTóvtou  e  cosi,  via  via,  altrove  e 
in  ahri  sensi  figurati,  aTÒ\xa  Xaiipriq,  òa\x\vr\<;  OrÓMa,  àpKuuJV 
aTÒ\xa,  aióixa  ttuptujv,  rréTrXoio  (TTÓjia,  aró^ia  xfì^  iQajiélr\%, 
(JTÓ)ia  ToO  piou  ecc.  ecc.,  ma  non  mai,  ch'io  mi  sappia,  uno 
(TTÓ|ia  ?K  Tivo^.  Che  se  taluno  volesse  pure  ammettere  una 
siffatta,  veramente  strana,  locuzione,  resta  sempre  dimostrato 
che  qui  non  è  punto  necessario  di  correggere  il  testo  per 
servire  al  senso.  Quanto  poi  alfisopsefia,  essa,  come  avverte  il 
Setti  medesimo,  per  la  sua  correzione  maggiormente  s'allontana 
e  dilegua. 

Ed  è  soverchio  omai  ch'altri  la  segua. 
Bologna,  decembre  1893. 

L.    A.    MlCHELANGEU. 
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(Continuazione  e  fine). 

V.  Nuove  osservazioni  sugli  Uccelli  d^ Aristofane.  —  Alle 
osservazioni  sugli  Uccelli  di  Aristofane,  pubblicate  già  nella  Ri- 
vista di  jiloL  e  d'istr.  cL,  anno  V  (1877),  il  Piccolomini  ora  ne 
aggiunge  alcune  altre,  nelle  quali  o  rettifica  o  compie  inter- 
pretazioni vecchie  di  passi  controversi,  o  solleva  questioni 
nuove,  o  propone  qualche  emendazione  del  testo.  Alle  osser- 
vazioni precede  una  minuta  descrizione  del  cod.  Vat.-Urb.  141, 
e  la  collazione  degli  Uccelli,  che  il  Piccolomini  ha  fatto  sul 
cod.  stesso,  del  quale,  per  questa  commedia,  si  conoscevano 
solo  poche  lezioni  pubblicate  dal  Kuster  (Amsterd.,  1710,  fol.), 
e  riprodotte  poi  nelle  edizioni  del  Dindorf  e  del  Blaydes. 

Dei  quattro  diversi  argomenti  degli  Uccelli  il  solo  cod.  Vat.- 
Urb.  attribuisce  il  primo  ad  Aristofane  da  Bisanzio  ;  e  il  Pic- 
colomini crede,  che  veramente,  benché  guasto  e  amplificato 
nella  forma,  esso  faccia  capo  al  grammatico  Bizantino,  del  quale 
appunto  Tzétzes  ricorda  una  ùrróGeaiq  degli  Uccelli,  senza  tut- 
tavia dire  se  in  prosa  o  in  versi.  Nelle  prime  parole  del  se- 
condo argomento,  invece  del  durissimo  aÙTÓxOodi  degli  altri 
codici  tutti,  conservato  tale  e  quale  dal  Blaydes  (Hai.  Sax., 
1886),  nel  Vatic.-Urb.  si  legge  aÙTÓxOovaq,  men  duro  si,  ma 
duro  anch'esso,  giacché  presupporrebbe  non  TroXiteia^  ma  tOùv 
TTcXiToiv,  o  almeno  ifi^  tcùv  'AGtiv.  TióXeuj^.  L'  aÙTÓxOova^  pare 
al  Piccolomini  una  congettura  ;  «  se  è  cosi,  dice,  anche  altre 
congetture  si  potrebbero  fare,  come  (ToTq)  ttJ^  toiv  'ASrivatuJV 
TroXiT€Ìag  (fieiéxcum)  tò...  aÙTÓxBocJi  revéaOai,  o,  come  più  sem- 
plicemente propone  Tamico  Vitelli,  ToT^  tiùv  'AGtivwv  TroXiiai^  ». 
Emendazioni  possibili  tutt'e  due,  ma  quale  sia,  o  meglio,  se 
una  fosse  la  vera  è  difiicile  dire. 

Molto  probabile  invece  mi  pare  un'altra  emendazione  del 
Piccolomini    nello    stesso  argomento    là    dove  i  codd.  hanno  : 
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Ktti  év  ToT^  fiXXoiq  bp&ixaCi  bla  xflq  KtujyiiubiKfì^  àbeia^  fjXcTX^v 
*Api(lToqpdvTi?  Toùq  KaKiù^  7ToXiT€uo)iévou<s,  cpavepujq  jièv  ou- 
bajiuj^  •  où  YÒp  èirì  toutou  f\v  èKxXriaia,  XeXrjGÓTU)^  bé,  8aov 
àvnxev  dirò  Kujjituòia^  irpoaKpoueiv.  év  bè  toT^  òpviai  xal  fiéTCt 
TI  biav€VÓT]Tai  •  i><;  TÒp  àòióp0ujTOv  flòr)  vóaov  xfìq  iroXiTcia^ 
vodoùariq  Ka\  biecpeappevri^  ùttò  tOjv  TrpoeaTuuTOJV,  fiXXriv  Tivà 
TToXiTeiav  alviTTCTai.  Combattuto  un  ardito  rimaneggiamento  del 
testo  fatto  dal  Koechly,  il  Piccolomini,  pensando  (acutamente 
e  giustamente,  credo)  che  l'autore  della  i57r60e<yi5  distingua  le 
commedie  di  Aristofane  in  due  categorie,  secondo  che  attac- 
cano apertamente  o  velatamente  la  noXiieia,  e  che  nella  seconda 
categoria  ponga  gli  Uccelli,  emenda  cosi  :  Kai  èv  pèv  fiXXoi^ 
bpàixaai  bla  TTÌ^  KUjfiiubiKf^^  àbeiaq  ^ìXctx^v  'ApKJTOcpàvn?  toù^ 
KaKiI)^  7ToXiT€uo)iévou?  <(pav€pOj^,  év  b*fiXXoi<s)  cpavepiDq  jièv 
oòbaiiai^  •  où  fàf>  ?ti  toutou  fjv  {seti,  fibeia),  XeXTiGÓTUj?  bè  kté. 
L'aggiunta  delle  parole  poste  fra  (  )  per  chi  ammetta  le  due 
categorie  indovinate  dal  P.  (cosa  che  a  me  non  par  dubbia)  è, 
non  che  possibile,  necessaria  :  piuttosto  si  potrebbe  dubitare 
sul  sottintendere  5b€ia,  che  è  un  pò*  duro  veramente  ;  e  invece 
di  espungere  V  éxxXricTia,  come  autorizza,  secondo  il  Piccolo- 
mini,  il  cod.  A  (=:  Paris,  2712),  altri  preferirà  forse  V  èEoudia 
del  Koechly,  se  non  crederà  che  bene  vedesse  il  Blaydes,  il 
quale  diede  :  où  yàp  ém  (=  f|  èrcl)  toùtou  f\v  irappriaia. 

Dopo  altre  osservazioni  sul  nome  del  protagonista,  che  anche 
nel  cod.  Vat.-Urb.  è,  come  in  tutti,  TTeiaO^Taipo^  (scrivono  ora 
generalmente  TTeiGéTaipoq,  ma  il  Dobrée  su  Tanalogia  di  TTei- 
oicTTpaToq  e  TTeicJavbpo^  preferiva  TTeicTéTaipo?,  titubava  tra  luna 
e  l'altra  congettura  il  Bergk,  al  Cobet  sembrava  sicura  la  forma 
TTicyGéTaipo^  trovata  in  un'antica  iscrizione  e  avvalorata  da  TTi- 
aTÓHevoq,  col  Dobrée  è  il  Blaydes,  che  cita  tra  i  nomi  proprii 
anche  TTeicTiàvaE,  TTeicJippoGoq,  TTeKTibiKTi,  TTeiaibuipo^),  e  su 
l'indice  dei  personaggi  compilato  nel  cod.  Vat.-Urb.  «  con  molta 
esattezza  e  coerenza,  registrando  i  personaggi,  conforme  alla 
consuetudine,  nell'ordine  secondo  il  quale  si  presentano  per  la 
prima  volta  sulla  scena,  e  distinguendo  il  Kf^puH  del  v.  448  dal- 
l'?T6p05  KTipug  del  V.  1271,  e  T  StT^Xo^  del  1122  dall' ?T€po? 
fiTT^Xoq  del  V.   II 70  »,  seguono    alcune    note  su  la  commedia. 

Alla  esclamazione  di  Peitetero  : 

àXX'  oùb*  ÓTTOU  TH?  écJ^èv  olb*  ifijjf  Iti 
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pare  con  ragione  al  Piccolomini  che  mal  corrisponda  la  do- 
manda di  Evelpide  : 

èvT6u9€vl  xfiv  TTarplò*  Sv  è£eùpoi^  (Tu  ttou  ; 

sconclusionata  e  oziosa,  perchè  chi  non  sa  dove  si  trovi  non 
può  neppur  sapere  la  via  per  tornare  in  patria.  «  Sensata  e 
naturale  sarebbe  la  dimanda,  se  fatta  da  Peitetero  stesso  :  io 
per  me  non  so  più  in  che  parte  del  mondo  ci  troviamo  !  o  che 
tu  forse  la  troveresti,  di  qui,  la  via  di  casa  ?  >.  Così  il  Piccolo- 
mini,  pur  confessando  che,  tolta  per  tal  modo  una  difficoltà,  ne 
sorgono  altre  nella  distribuzione  dei  versi  seguenti  fra  i  due 
personaggi;  difficoltà  che  egli  non  saprebbe  come  risolvere  sod- 
disfacentemente, e  che  a  me  parrebbero  veramente  insolubili. 
Io  proporrei: 

oàK  èvOevl  Tf|v  irarpiò'  è5€upoi^  Sv  (Tu  ttou  ; 

Evelpide,  udita  la  esclamazione  di  Peitetero,  con  tono  misto 
di  meraviglia  e  di  paura  chiede  :  «  Come  ?  non  sapresti  trovare 
la  via  di  casa  ì  —  Io  no,  risponde  Peitetero,  e  non  lo  saprebbe 
neppure  Ecestide.  —  Povero  me  !  grida  Evelpide.  Il  luogo  diver- 
rebbe, se  non  erro,  naturalissimo,  e  graficamente  il  passaggio 
di  oÓK  èvOevi  in  èvieuOevi  (v  ed  u  in  alcuni  codici  non  si  di- 
stinguono spesso  l'uno  dall'altro)  mi  pare  facilissimo. 

Acute  e  giuste  sono  le  considerazioni  che  il  Piccolomini  fa 
sui  vv.  23  segg.,  per  le  quali  è  indotto  ad  espungere  il  v.  41, 
come  interpolazione  esegetica  ;  e  con  ragioni,  che  difficilmente 
si  possono  oppugnare,  difende  il  v.  59  contro  il  Kock,  che  lo 
dice  fiacco.  Parimente  felice  mi  pare  la  spiegazione  del  perchè 
Evelpide  si  dia  per  un  AifuKÒv  ópveov.  «  Forse  l'etimologia, 
dice,  e  certamente  poi  la  somiglianza  di  AifuKÓ^  con  Xi^d^, 
Xi^o^,  Xeipuj  fanno  pensare  ad  un  uccello  oupriTiKÓ^  >,  che 
avrebbe  il  suo  corrispondente  in  un  uccello  X€(T€(uiV  nel  nome 
di  'ETTiKexoòojq  assunto  poco  appresso  da  Peitetero.  Né  meno 
acute  sono  le  note  al  v.  92,  dove  ad  uXtiv  il  Piccolomini  pro- 
pone di  sostituire  iriiXiiv,  al  199,  dove  dimostra  che  ^appàpou^ 
òvra^  vale  papPapoq)iI)vou^,  PappapfZoviaq  (i);  al  verso  269,  nel 


(i)  Interpretazione  che  apparirà  tanto  più  plausibile,  se  penseremo 
al  valore  etimologico  di  pdppapo^,  che  è,  come  tutti  sanno,  affine  al 
latino  balbus,  balbutio. 
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quale  propone  di  leggere  cu  òrjTrou  xaifi?  //  oìjto^;  (<  non  e 
mica  un  pavone  questo  ?  »),  mentre  i  codici  tutti  attribuiscono 
r  oìjto^  a  Peitetero  ;  e  ai  vv.  467  segg.  Se  non  che  in  questo 
luogo  al  Piccolomini  pare  che  la  risposta  di  Peitetero  alla  do- 
manda del  coro  («noi  re>>f|)i€T^  pacTiXfiq;  v.  467)  venga  data 
troppo  tardi  nel  v.  477;  «  più  naturale,  dice,  sarebbe  che  a  una 
dimanda  strìngente  e  suggerita  dalla  incredulità,  com*è  quella 
del  coro,  tenesse  dietro  una  risposta  pronta  e  categorica  ».  E 
per  ottenerla  propone  v.  467: 

TlàvTUiV   ÓTTÓO*  èariV,   èjioO  TtpuilTOV,   TOOÒ',   el  Kttì  TOO  Aiò^  aÙToO 

àpxaiótepoi,  TTpórepol  re  Kpóvou  kqì  Tiidvwv  éTév€(J6€ 

Il  mutamento,  come  si  vede,  è  leggerissimo  (i  codici  hanno 
Touòi)  e  molti,  credo,  lo  accetteranno;  ma  l'effetto  che  ne  ha 
voluto  avere  il  Piccolomini,  di  rendere,  cioè,  la  risposta  di 
Peitetero  più  pronta,  non  so  se  contenterà  tutti.  A  me,  per 
esempio,  la  figura  di  questo  vecchio,  che  prima  di  rispondere 
alla  dimanda  cosi  stringente  e  piena  di  meraviglia  degli  uccelli, 
si  indugia  e  racconta,  in  prova  della  risposta  che  darà  poi,  una 
favola  esopica,  è  sembrata  sempre  comicissima,  come  di  per- 
sona che,  mentre  si  dichiara  inferiore  (suddito),  si  dà  una 
grand* aria  di  superiorità  e  vuol  far  credere  di  saperla  lunga. 
Tuttavia  oserei  affermare  che  il  Piccolomini  ha  dato  nel  segno 
sostituendo  ToOb*  el  a  loubi,  come  di  certo  vi  ha  dato  nel  v.  525 
spiegando  UpoT^  per  «  luoghi  sacri  »,  nel  1025,  dove,  facen- 
done un  interrogativo,  assegna  il  tI  dei  codici  a  Peitetero.  In- 
gegnosa, e,  quel  che  è  più,  irrefutabile  è  pure  la  emendazione 
del  V.  1253,  ^on  diversa  da  quella  del  1025,  e  vera  e  chiaris- 
sima la  interpretazione  di  dTtflXGe  del  v.  1561,  basata  sulla  v^- 
Kuia  omerica,  dalla  quale,  come  è  noto,  è  imitato  il  canto  del 

coro  (1553-1564)- 

Conchiudendo:  anche  in  queste  <  osservazioni  »,  a  cui  viene 
importanza  dal  nome  stesso  dell'  autore ,  è  notevole ,  come 
sempre,  oltre  al  resto,  la  chiarezza  e  Tesattezza. 

VI.  La  Panoplia  di  Peitetero  e  di  Evelpide,  —  Di  un  passo 
degli  Uccelli  si  è  occupato  anche  il  D*"  Pio  Franchi  de'  Cava- 
lieri, il  quale  ha  rivisto  accuratamente  anche  la  collazione  del 


cod.  Vat.-Urb.  fatta  dal  Piccolomini  (Studi  it.  difil.  ci.,  p.  448, 
n.  i).  Egli  si  è  proposto  di  determinare  quale  sia  nei  vv.  ^56- 
361  il  valore  di  xvipa  e  di  TpOpXiov,  o  per  meglio  dire,  a  che 
abbia  il  poeta  inteso  che   dovessero    servire  quegli    utensili  ai 
due  vecchi  ateniesi,  Peitetero  edEvelpide;  i  quali,  fuggiti  dalla 
città  loro  e  venuti  nel  regno    degli    uccelli  stavano  per  essere 
assaliti  dagli  uccelli  stessi.  Lo  Scoliaste  (vv.  386-390)  intendeva 
che  due  xÙTpax  dovessero  tener  luogo  di  due  scudi,  e  due  xpù- 
pXia  di  due  elmi  ;  il  Wiescler  invece  e  il  Blaydes,  e  già  prima 
di  loro  Didimo  (Schol.  Avv.  43)  vollero  che  da  scudi  servissero 
i  TpupXia  e  da  elmi  le  x^tpai.  Dall'uno  e  dagli  altri  si  allontanò 
il  Kock,  il  quale,  mutato    nel  verso  361  irpocJGoO  dei  codd.  in 
TTpocJboG,  alle  x^Tpm  assegnò  ruflìcio  di  fortificazioni.  Dimostrata 
con  buoni    argomenti  del  tutto  falsa  questa    interpretazione,  il 
Franchi  si  propone  di  ricercare  quale  delle  due  precedenti  sia 
più  verosimile.  E    prima  indaga    la   forma    della  X^Tpa  «  pen- 
tola >,  «  pignatta  >,  per  vedere  a  quale  delle  armi  potesse  più 
avvicinarsi.    Ricordando    che   in  una  X^^pa  solevano    in    certi 
casi,  esporsi  i  bambini  (Schol.  Aristoph.  Rann.  1 190,  e  altrove), 
e  che    nelle    Tesmo/oriazuse,  v.  509,  è  detto,    che    il    bambino 
dava  dei  calci    nel    ventre  della  X^^pa,  il    Franchi   argomenta, 
che  il  vaso  non  dovesse    avere    pareti    troppo    alte,  ne   essere 
stretto,  tanto  più  che  i  bambini  vi  si  ponevano  anche  quando 
si  volesse  non  esporli,  ma  trasportarli  da  un  luogo  ad  un  altro 
{Tesmo/i,  302).  Né  diversamente  può  far  credere,  secondo  l'au- 
tore, il  valore  di  uccidere,  che  ebbe  in  certi  casi  èirxuTpiZuj,  che 
propriamente    valeva  esporre  ;  perchè    éTX^^piZuj,  come  esatta- 
mente spiegò  soltanto  THolzinger  {Vesp,,  v.  286,  segg.),  signi- 
ficò porre  nella   X^^pa  per  cuocere.  La   x^^pa   dunque    fu    non 
molto  diversa   da    una  axàcpr),  alveus,  conca,  culla.   Ma  da  ciò 
nulla  si  stabilisce,  avverte  il  Franchi  ;  giacché  una  xvitpa  grande 
poteva  dare   immagine    d'uno    scudo,  e  una  piccola  d'un  elmo. 
Continuando  perciò  nella  ricerca  egli  dimostra,  pare  a  me,  con 
acutezza  e  buon  ordine,  che  nei    Cavalieri  (1176)  la  x^Tpa  che 
Athena  cpaveptù^  ÙTtepeTxc  su  la  città  é  lo  scudo  della  dca.TTo- 
Xià^,  e  ne  conchiude,  che,  se  nei  Cavalieri  potè  Aristofane  con- 
vertire scherzosamente  lo  scudo    della  dea  in  una  X^^pa,  potè 
benissimo  negli  Uccelli  fare  che  due  x^Tpai  dovessero  servire 
da  due  scudi.    Se  non  che  fin  qui  la  cosa  è  possibile;  che  sia 
così    veramente  il  Franchi  lo  dimostra    indagando   l'ufficio  dei 
due  TpOpXia.  E  appunto  perchè  due  rpOpXia  sono   impugnati  dal 
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solo Evelpide  (v.  387)  argomenta  che  non  potessero  essere  due 
scudi  ;  e  prova  non  necessario  il  mutamento  proposto  dal  Wie- 
seler  di  TpupXiuj  in  xpupXiov.  Il  duale  anzi  è  necessario,  avverte, 
perche  i  due  vecchi  si  sono  appunto  difesi  gii  occhi  con  due 
scodelle,  che  tengono  luogo  della  visiera  o  grandi  barbozze  del- 
l'elmo. Né  le  scodelle  dovevano  impedire  che  i  due  Ateniesi  ci 
vedessero,  purché  se  le  applicassero  ai  lati  in  modo,  che  sul 
dinanzi  lasciassero  un  po'  di  varco  alla  \-ista. 

Altra  prova  che  la  X^^^pa  dovette  servire  da  scudo  e  non  da 
elmo  vede  (cosa  già  notata  dal  Piccolomini.  Riv.  di  fiL  e  dfistr. 
cL.  V  [1S77J,  p.  189)  nel  verbo  Xa^póveiv  del  v.  357,  il  quale  ben 
conviene  allo  scudo  ma  non  alFe/mo.  E  riguardo  alle  parole  Kdirrc 
TipuiTTiv  Tf|v  x^P«v  (v.  365),  dalle  quali  il  Kock(.4w.,  357,  ed.  I) 
conchiudeva,  che  le  x^j^klx  fossero  sul  capo,  perchè  gli  uccelli 
venivano  dall'alto,  il  Franchi  a\'^'ertc  giustamente,  che  i  coreuti 
camuffati  da  uccelli  movevano  alla  carica  marciando  non  vo- 
lando. Un  terzo  argomento  è  ricavato  dai  vw  386-392.  Dico 
ricavato,  perché  per  determinare  il  valor  vero  di  X^P^  ^  ^^' 
cessano  che  l'interprete  prima  dichiari  che  ordine  dia  nei  versi 
precedenti  Peitetero  ad  Evelpide.  Dimostra  di  fatti  il  Franchi, 
che  il  protagonista  con  le  parole  Tf|v  X'JTpcw  xd»  t€  TpupXiu) 
Ka9Ì€i  non  ordina  di  deporre  quelle  armi  a  terra,  ma  solo  di 
abbassarle,  perchè  :  a)  c'è  ancora  da  temere  che  gli  uccelli  ri- 
comincino le  ostilità  :  b)  se  il  poeta  avesse  voluto  far  coman- 
dare di  deporre  le  armi  avrebbe  usato  il  termine  tecnico  O^oOat 
oppure  KoraGécTOat,  giacché  in  tutta  la  scena  usa  sempre  il  vo- 
cabolo tecnico  della  milizia  (vv.  353,  364,  38^.  400sgg.,  448C 
sgg);  e)  i  due  vecchi  fanno  la  ronda  armati  dell'asta,  il  che 
non  si  accorderebbe  col  porre  in  terra  le  armi  difensive  (Om., 
r,  135):  i)  se  KaO{€t  valesse  depone  nel  v.  388  invece  di  icai 
dovremmo  avere  un  avversativa^  perché  il  comando  rè  òópu  XP^ 
—  fmd^  sarebbe  di  natura  affatto  opposta  al  primo.  —  Perciò 
il  Franchi  intende  il  comando  cosi  :  abbassa  la  caldaia  e  U 
coppe:  anche  (xai)  lo  spiedo,  tenendo  dietro  lo  scudo  (tuiv  ÓitXuiv, 
e  di  SttXov  per  «  scudo  >  cita  varii  esempi.  Xcnoph.,  An., 
VÌI.  8,  18;  Meli..  II,  4,  25;  An.^  l\\  3,6;  VI,  15-16;  Thuc, 
IV,  9.  1-2)  ci  conviene  r^re  la  ronda:  e  spiega:  «nell'atteggia- 
mento preso  dai  due  vecchi  il  brocchiero  si  abbassa,  accostando 
il  braccio  al  fianco,  e  la  lancia  si  passa  dalla  mano  destra  nella 
sinistra  >,  in  modo  che  la  lancia  può  «  dirsi  in  certa  guisa 
coperta    dallo  scudo,  non  altrimenti    che  sotto  un  mantello  >. 
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I  ipupXiuj  poi  «  debbonsi  abbassare  lungo  la  faccia  tanto  da 
liberarne  in  tutto  la  vista,  in  guisa  però  che,  ricominciando  le 
ostilità,  non  s'abbia  a  far  altro  che  rialzarli  ».  Per  ultimo  il 
Franchi  avverte  che  xfiv  x^Tpav  àKpav  non  può  significare  altro 
che  «  l'estremità,  l'orlo  della  x^Tpa  »,  e  che,  se  le  caldaie  fos- 
sero state  deposte  in  terra  non  si  saprebbero  spiegare  le  pa- 
role Trap'  aÙTf|v  rfjv  x^Tpav  fixpav  ópuùvxa^ ,  perchè  troppo 
vasta  dovrebb'essere  stata  la  x^^pa  per  intendere  col  Kock 
guardare  attraverso  la  caldaia,  e  strana  sarebbe  la  interpreta- 
zione del  Wieseler,  andar  in  giro,  far  la  ronda  presso  Vestremità 
della  caldaia,  e  strano  pure  ópOàvra^  così  isolato,  che  male  si 
sottintenderebbe  aÙTrjv.  «  Quando  invece,  dice,  si  supponga  che 
i  due  vecchi  tenessero  in  mano  la  X^^pa,  per  modo  che  il  suo 
orlo  venisse  a  trovarsi  all'altezza  degli  occhi,  ogni  difficoltà 
cessa,  e  il  senso  riesce  piano  ed  arguto:  ,, .guardando  in  vici- 
nanza (poiché  stando  sulle  armi  non  occorre  osservare  quel 
che  avvenga  lontano)  proprio  all'altezza  della  caldaia.  Questo 
atteggiamento  non  male  si  conviene  a  chi  spia  le  mosse  del 
nemico,  mentre  vuol  tenersi  eventualmente  al  riparo  dei  suoi 
colpi  ». 

Tale,  per  sommi  capi,  questa  ricerca;  la  quale  altri  potrà 
forse  trovare  un  po'  lunga,  così  da  nuocere  un  po'  alla  chia- 
rezza. Se  non  che  l'autore  potrebbe  osservare,  che  molte  erano 
le  difficoltà  che  gli  era  necessario  togliere,  e  che  di  molte  pic- 
cole cose  gli  bisognava  trar  profitto  per  venire,  se  non  diret- 
tamente, almeno  indirettamente  a  conclusioni  o  sicure  o  molto 
probabili.  In  questo  caso  bisognerebbe  confessare  che  ha  tratto 
profitto  di  tutto,  e  che  la  sua  interpretazione  può  trovare  oramai 
ben  pochi  oppositori,  se  pure  ne  troverà;  e  se  qualcuno  dovrà, 
come  ho  dovuto  io,  rileggere  più  d'una  volta,  e  rifarsi  da  capo, 
per  riannodare  le  varie  fila,  non  sarà  un  gran  male  ;  perchè  il 
lavoro  diligente  e  il  ragionamento  rigoroso  meritano. 

Bologna,  agosto  1893. 

Carlo  Tincani. 

VII.  Un  grande  servigio  hanno  reso  agli  studiosi  i  signori 
E.  Rostagno  e  N.  Festa  col  pubblicare  l'/wiice  dei  codici  greci 
Laurenziani  non  compresi  nel  Catalogo  del  Bandini  (p.  129-232), 
desiderato  da  lungo  tempo  dai  Grecisti  nazionali  ed  esteri,  che 
per  ragion  di  studi  visitano  la  Biblioteca  Laurenziana.  Non  è 
certamente  il  caso  di  fare  una  recensione  minuta  di    tal  arido 
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e  pazientissimo  lavoro,  il  cui  merito  consiste  nell'esattezza  delle 
indicazioni,  che  risparmiano  tempo  e  fatica  allo  studioso.  Tale 
esattezza  è  tutta  nel  citato  lavoro,  come  ho  potuto  accertare 
con  le  molte  mie  note,  prese  ne'  diversi  miei  soggiorni  a  Fi- 
renze, nei  Cataloghi  manoscritti,  compilati  per  cura  di  Fran- 
cesco del  Faria,  e  che  registravano  i  codici  provenienti  dai 
conventi  soppressi,  da  S.  Marco  e  da  acquisti.  Ad  essi  or  si 
aggiungono  gli  Ashburniani,  recentemente  ricuperati  dal  go- 
verno italiano.  Per  far  qualche  appunto,  dirò,  che  la  breve  cor- 
rispondenza fra  rimp.  Giovanni  Vatatze  e  Federico  II,  contenuta 
in  un  cod.  Conv.  sopp.  da  Gustavo  Wolff  a  Berlino,  1855,  e 
ripetuta  nei  miei  Ada  et  Diplomata  gr.^  Ili,  68  e  seg.,  e  che  i 
documenti  concernenti  il  convento  di  Xerochorafion,  ncir  Asia 
Minore,  nel  distretto  di  Sampson  (sulle  rovine  dell'antica  Priene) 
si  leggono  nella  medesima  raccolta,  voi.  V  (1887),  p.  256-258. 
L'edizione  dovrebbesi  integrare  con  quel  foglio,  che  si  trova 
nel  cod.  338  (ved.  Cat.,  p.   182). 

Credo  poi  d'interpretare  il  desiderio  degli  studiosi,  augu- 
rando che  l'egregio  editore,  almeno  di  questo  catalogo,  metta 
in  vendita  un  certo  numero  di  copie  a  parte  per  comodo  dei 
filologi  che  viaggiano  e  non  possono  portar  seco  grossi  volumi, 

Torino,   18  settembre  1893. 

Giuseppe  Mùller. 


Larmée  romaine  cCAfrique  et  l'occupatton  militaire  de  VAfrique 
sotis  les  empereurs  par  M.  René  Cagnat.  Paris,  Ernest  Le- 
roux,   1892;  4®,  pagg.  xxiv-809. 

Il  professore  Renato  Cagnat,  come  nell'insegnamento  dell'epi- 
grafia e  delle  antichità  romane  nel  Collegio  di  Francia  degna- 
mente tiene  il  posto  dell'illustre  Leone  Renier,  cosi,  a  somi- 
glianza del  suo  maestro,  si  è  fatto  dell'Africa  romana  la  sua 
provìncia  di  studio.  Fra  le  regioni,  che  furono  parte  dell'impero 
romano,  ricchissima  per  documenti  lapidarli  è  l'Africa,  e  fra 
essi  copiosi  sono  quelli  concernenti  le  soldatesche,  che  la  pre- 
sidiarono. Non  pochi  pure  sono  i  resti  di  opere  militari  co- 
strutte dai  Romani.  Le  informazioni,  che  da  tali  resti  e  dalle 
epigrafi  si  ricavano,  congiunte  con  le  notizie  tramandateci  dagli 
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scrittori,  ci  permettono  di  addentrarci  nell'ordinamento  militare 
delle  Provincie  africane.  Raccogliere,  distribuire,  illustrare  tutte 
queste  notizie  fu  lo  scopo,  che  si  propose  il  Cagnat,  scopo,  a 
raggiungere  il  quale  era  mestieri  una  profonda  conoscenza  del- 
l'antichità romana  non  solo,  ma  anche  del  paese. 

All'abbondanza  di  documenti  sull'occupazione  militare  del- 
l'Africa nell'età  imperiale  fa  contrasto  la  povertà  di  essi  per  i 
tempi  repubblicani,  per  i  quali  diflScilmente  si  potrà  sperare 
nella  scoperta  di  lapidi  o  di  avanzi  di  accampamenti  e  di  for- 
tificazioni. Poche  pagine  d'introduzione  bastarono  all'autore  per 
esporre  quanto  dagli  scrittori  si  apprende  sull'occupazione  del- 
l'Africa, dal  momento,  in  cui  nel  146  si  ridusse  il  territorio 
della  distrutta  Cartagine  sotto  la  diretta  amministrazione  della 
repubblica,  sino  all'ordinamento  provinciale  di  Augusto. 

La  materia  concernente  i  tempi  imperiali  è  divisa  in  quattro 
libri.  Nel  primo  sono  narrate  le  molte  guerre,  di  cui  l'Africa  è 
stata  teatro  sino  alla  conquista  dei  Vandali  (430).  Roma  da 
principio  tenne  entro  limiti  ristretti  i  suoi  territorii  in  Africa, 
lasciando  ai  re  alleati  l'ufficio  di  proteggerne  i  confini.  Ma  poi 
questo  sistema  fu  abbandonato,  la  conquista  si  allargò,  con 
forze  romane  si  difese  il  paese.  Ivi  Roma  ebbe  sempre  da  lot- 
tare contro  i  nemici,  che  insidiavano  la  sicurezza  delle  provincie; 
la  sua  dominazione  più  volte  fu  messa  a  repentaglio  da  peri- 
colosi avversarii,  talora  indigeni,  talora  Romani  sollevati  contro 
il  governo  legittimo.  Da  ciò  la  necessità  di  tenere  abbondanti 
e  solide  forze,  sempre  pronte  ad  impugnare  le  armi  per  respin- 
gere i  nemici  esterni  o  punire  i  ribelli. 

La  rassegna  delle  soldatesche  dell'Africa  romana  sino  a  Dio- 
cleziano è  argomento  del  libro  secondo.  Esse  erano  divise  in 
tre  corpi  :  un  esercito  della  provincia  d'Africa  e  di  Numidia,  un 
esercito  in  ciascuna  delle  due  provincie  della  Mauretania  (Ce- 
sariense  e  Tingitana)  aggregata,  nel  40,  da  Caligola  all'impero. 
Ciascuno  di  questi  corpi  vigilava  sopra  una  parte  speciale  del 
territorio,  con  proprio  capo  dipendente  direttamente  dall'im- 
peratore. Però,  quando  era  necessario,  concertavano  insieme 
le  operazioni  :  le  loro  forze  potevano  essere  aumentate  con  aiuti 
venuti  da  altre  provincie.  L'esercito  di  Numidia  era  composto 
della  legione  Ili  Augusta  e  di  milizie  ausiliarie,  in  tutto  circa 
12  mila  uomini  ;  i  due  eserciti  di  Mauretania  nel  70  compren- 
devano 5  ali  e  19  coorti,  circa  15  mila  uomini.  È  da  aggiungere 
il  contingente  (di  cui   ignoriamo  la  forza)  delle  tribù   indigene 
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e  la  squadra  navale  in  permanente  stazione  su  quelle  spiaggie. 
Comunque  sia  la  forza  militare  era  piccola  in  proporzione  della 
vastità  del  paese  :  soltanto  per  TAlgcria  e  la  Tunisia  la  Francia 
ha  in  armi  48  mila  uomini,  non  comprese  le  milizie  indigene: 
con  meno  di  30  mila  di  soldatesche  regolari  Roma  teneva  tutta 
la  contrada  dal  golfo  di  Tripoli  alla  costa  occidentale  del  Ma- 
rocco. 

Nella    spartizione    delle    provincic    col    senato,  Augusto,   ri- 
spetto air  Africa,  fece  un'eccezione,  lasciandola  sotto  Tammini- 
strazione  senatoria,  quantunque  nella    Numidia,  con  essa  con- 
giunta, si  trovassero  forze  militari.  Tale  anomalia  fu  levata  nel  37 
da  Caligola,  che  aflìdò  il  comando  di  queste  forze  ad  un  legato,  il 
quale  solo  teoricamente  rimaneva  sotto  la  dipendenza  del  pro- 
console, da  cui  tuttavia,  in  casi  straordinarii,  si  ebbe  ancora  la 
direzione  delle  milizie  di  Africa.  Al  tempo  di  Settimio  Severo  la 
Numidia  divenne  una  provincia    separata,  il  cui  comando  sino 
dopo  Gallieno  spettò  al  legato,  che    spesso   piglia  nome  dalla 
legione  III  Augusta.  Questi  adunque  era  ad  un  tempo  coman- 
dante di  una  legione  e  capo  di  una  provincia  ;  mentre  ordina- 
riamente nelle  altre  provincie  i  capi  avevano  più  legioni  sotto 
i  loro  ordini,  ciascuna  con  proprio    comandante.  Legati  iegio- 
narii  e  legati  di  provincie  (generali  comandanti  di  divisione  o 
generali  comandanti   di  corpo    di    esercito,  come    diremo    noi) 
avevano    il    loro    stato  maggiore.  Certi  uffizii  erano  comuni  ai 
due  stati  maggiori  ;  altri  si  trovavano  solo  in  quello  del  legato 
provinciale.  Il  doppio  comando  avuto  dal  legato  della  legione  III 
Augusta  era  cagione  che   nel    suo    stato    maggiore  esistessero 
pure  ufficii  proprii  di  quello  di  un  governatore  di  provincia.  Il 
nostro  autore  ci  dà  la  lista  dei  legati  e  delle  persone  del  loro 
stato    maggiore    o    ad  esso  addette,  di  cui  è  stata    conservata 
memoria  ;    esamina  ad  uno  ad  uno    gli    ufficii,  che    da    queste 
furono    tenuti  ;  indi,  dopo  la  storia  della    legione  (che  già  era 
in  Africa  alla    morte  di  Augusto,  fu  licenziata,  a  quanto  pare, 
da  Gordiano  III  e  ricomposta  da   Valcriano),  tratta  delle  attri- 
buzioni degli  ufficiali  e  dei  sott*ufficiali  legionarii,  e  di  tutti  dà 
gli  elenchi  formati  col  sussidio  dei  testi  epigrafici.  Uguale  studio 
è  fatto  per  le  altre  milizie  dell'esercito  di  Numidia,  per  quelle 
della  Mauretania  Cesariense  composte  di  corpi  ausiliarii  sotto 
il  comando    di    un    procuratore  e  per  quelle  della   Mauretania 
Tingitana,  esse  pure  formate  da    ausiliarii,  ma  in   numero  mi- 
nore e  rette  da  un  procuratore,  personaggio  assai  meno  impor- 
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tante  di  quello  della  Cesariense,  che,  in  certi  casi,  ebbe  il  co- 
mando delle  due  Mauretanie.  La  rassegna  delle  forze  dell' Africa 
termina  con  le  milizie  irregolari,  intorno  a  cui  sappiamo  assai 
poco,  e  con  la  squadra  navale,  formata,  come  pare,  di  legni 
delle  armate  di  Egitto  e  di  Siria  e  con  principale  stazione  nel 
porto  di  Cesarea  (Scerscel). 

Dopo  questa  esposizione  l'autore  imprende  a  rappresentare 
l'ordinamento  amministrativo  e  la  vita  intima  dell'esercito  di 
Africa,  e  a  tal  uopo  studia  il  sistema  di  coscrizione  della  le- 
gione III  Augusta  e  delle  milizie  ausiliarie,  i  servizii  ammini- 
strativi (viveri,  vesti,  armi,  soldo,  rimonta),  naturalmente  gio- 
vandosi anche  di  documenti  non  proprii  soltanto  dell'Africa; 
tratta  del  culto  nell'esercito  africano,  degli  esercizii  e  dei  lavori 
militari  e  di  pubblica  utilità  da  esso  compiuti;  discorre  della 
condizione  giuridica  dei  soldati,  specialmente  della  controversa 
questione  dei  loro  matrimonii,  per  la  quale  i  testi  epigrafici 
africani  hanno  assai  importanza  (il  Cagnat  è  contrario  all'opi- 
nione, che  ammette  i  soldati  cittadini  potessero  contrarre  ma- 
trimonii legittimi)  ed  in  ultimo  delle  loro  casse  di  risparmio, 
dei  loro  collegii  e  dei  veterani. 

Il  terzo  libro  è  intitolato  :  l'occupazione  territoriale  dell'Africa. 
L'autore  ci  conduce  a  visitare  i  campi  (fra  i  quali  il  più  note- 
vole quello  di  Lambesa,  sede  della  legione  111,  a  partire  dal 
principio  del  secondo  secolo,  e  di  cui  rimangono  avanzi  impor- 
tanti), i  posti  fortificati,  le  altre  opere  di  difesa.  Di  tutti  questi 
resti  dà  i  ragguagli  più  precisi,  che  ha  potuto  raccogliere;  rag- 
guagli, che,  per  la  parte  occidentale  dell'Africa  romana,  sono 
ancora  molto  scarsi,  e  che  nelle  condizioni  attuali  di  quel  paese, 
per  ora  assai  difiBcilmente  si  potranno  aumentare. 

L'ultimo  libro  contiene  l'esposizione  dell'occupazione  militare 
dell'Africa  dopo  Diocleziano.  L'Africa  romana  è  divisa  ora  in  sei 
Provincie  (Africa,  Bizacene,  Tripolitania,  Numidia,  Mauretania 
Sitifense,  Mauretania  Cesariense,  Mauretania  Tingitana),  il  po- 
tere militare  ò  separato  dal  civile.  L'esercito  si  è  pure  trasfor- 
mato ;  mentre  prima  legioni  ed  ausiliarii  concorrono  all'opera 
comune  della  difesa;  ora  le  milizie  stanziate  permanentemente 
sui  confini  sono  distinte  da  quelle,  che  presidiano  i  luoghi  del- 
l'interno. Comanda  le  forze  dell'antica  provincia  proconsolare, 
della  Numidia,  della  Mauretania  Sitifense  e  di  una  striscia  della 
Cesariense  il  comes  Afrtcae  ;  in  Tripolitania  e  nella  Maure- 
tania Cesariense  e  un  dux  ;  capo  di  ordine  più  alto,  un  comes 
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primi  ordinis,  è  quello  della  Tingitana,  non  compresa  nella  dio- 
cesi di  Africa,  ma  in  quella  di  Spagna.  Come  per  il  periodo 
anteriore,  cosi  per  questo,  ma  con  sussidio  molto  scemato  di 
testimonianze,  l'autore  tratta  di  questi  comandanti,  dei  loro  uf- 
ficiali, delle  loro  milizie. 

Come  epilogo  di  tutta  l'opera  sta  un  discorso  sugli  effetti 
della  conquista  romana  dell'Africa  inteso  a  mostrare  come,  non 
ostante  la  secolare  occupazione,  non  ostante  il  forte  impulso 
dato  in  quella  regione  alla  vita  romana,  perdurò  l'elemento 
punico  e  non  disparve  che  dopo  la  fine  della  dominazione  di 
Roma  :  più  tenacemente  ancora  resistette  all'assorbimento  l'in- 
digeno, si  da  mantenervisi  tuttora.  Naturalmente  Fautore  è  in- 
dotto a  porre  a  confronto  gli  effetti  della  conquista  romana  con 
quelli  della  conquista  dell'Algeria  fatta  dalla  sua  patria. 

La  lettura  dell'opera  del  Cagnat  può  servire  moltissimo  per 
fare  acquistare  idee  esatte  sull'esercito  romano  al  tempo  del- 
l'impero: poiché  l'autore  non  solo  sa  cercare  e  disporre  i  do- 
cumenti, ma  li  sa  interpretare,  facendo  da  essi  scaturire  la  luce, 
che  vivifica  l'erudizione.  Carte,  piani,  vedute  di  rovine,  rappre- 
sentazioni di  monumenti  della  scultura  e  di  monete  illustrano 
quest'opera  impressa  dalla  Stamperia  Nazionale  della  Repub- 
blica francese. 

Ermanno  Ferrerò. 


Gaetano  De  Saxctis,  Contributi  alla  Storia  Ateniese  dalla  guerra 
lamiaca  alla  guerra  cremonidea.  {Studi  di  Storia  antica  pub- 
blicati da  G.  Beloch.  Fascicolo  II,  in-i6°,  pagg.   155). 

Questa  monografia,  che  è  la  prima  del  prefato  fascicolo,  ha 
per  oggetto  lo  studio  delle  varie  fasi  della  politica  ateniese 
dalla  fine  della  guerra  lamiaca  al  periodo  non  ben  conosciuto 
della  partecipazione  di  Atene  alla  guerra  per  l'indipendenza 
dalla  Macedonia,  combattuta  verso  la  fine  della  metà  del  terzo 
secolo.  L'autore  incomincia  la  sua  trattazione  discorrendo  delle 
conseguenze  che  ebbe  in  Alene  la  fine  disastrosa  della  guerra 
lamiaca,  soprattutto  delle  riforme  in  senso  oligarchico  come  la 
base  timocratica  della  costituzione;  l'abolizione  delle  paghe  per 
l'inters'ento  all'Elica  e  alle  pubbliche  feste  ;  la  soppressione  dei 
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tribunali  popolari.  A  ragione  opina  il  D.  S.  che  l'autorità  del- 
l'Areopago fosse  stata  in  questa  occasione  rinvigorita,  quantunque 
ci  manchi  una  testimonianza  esplicita  al  riguardo  ;  poiché  oltre 
ali  essere  questa  congettura  quasi  una  necessaria  conseguenza 
della  veridicità  riconosciuta  nella  testimonianza  di  Snida  (Ati- 
^dòr)^)  e  di  [Plut.]  {Vìt,  dee.  OraL,  p.  851),  è  anche  avvalorata 
dal  fatto,  che  spesso  in  circostanze  anormali  fu  tentata  una 
restaurazione  deirantico  potere  del  senato  areopagitico.  Inoltre 
con  molta  apparenza  di  verità  pone  nel  periodo  di  riforme  ope- 
ratesi sotto  gli  auspici  d'Antipatro  l'istituzione  dei  vo^ocpuXaKC^ 
e  dei  TuvaiKOVÓ|iOi,  anziché  al  tempo  del  reggimento  di  Demetrio 
Falerco,  quantunque  non  vi  siano  delle  testimonianze  positive 
e  categoriche  in  favore  di  questa  ipotesi. 

Ben  delineata  è  la  serie  dei  fatti  più  salienti  per  Tintelligenza 
esatta  della  posizione  di  Atene  di  fronte  alla  Macedonia,  e  del 
contrasto  dei  partiti,  che  si  svolge  dal  momento  della  coalizione 
dei  maccdonizzanti  oligarchici  con  a  capo  Focione  e  dei  mace- 
donizzanti  con  tendenze  democratiche  con  a  capo  Demade,  fino 
alla  morte  di  quest'ultimo.  Molto  opportunamente  viene  notata 
l'analogia  tra  la  situazione  di  ora  e  quella  del  tempo  del  go- 
verno dei  trenta  in  cui  Crizia  e  Teramene  si  trovavano,  benché 
avversari  politici,  alleati  e  collcghi  nel  potere  ;  situazioni  che  si 
rassomigliano  anche  per  la  tragica  fine  dei  protagonisti.  —  Ri- 
guardo al  supplizio  di  Demade  (p.  7,  n.  2),  s'appone  il  D.  S. 
nel  ripeterne  la  causa  da  ragioni  più  profonde  che  dalla  pre- 
tesa macchinazione  di  Demade  con  Perdicca  ;  anzi  io  andrei 
anche  più  in  là  e  riterrei  molto  probabile  che  tali  maneggi 
non  vi  siano  mai  stati,  e  che  nella  versione  ufficiale  non  si 
debba  vedere  altro  che  un'invenzione  escogitata  per  giustificare 
o  coonestare  l'operato  crudele  di  Cassandro.  Se  Demade  fosse 
veramente  stato  colpevole,  difficilmente  si  sarebbe  indotto  a 
partecipare  all'ambascerìa,  presso  chi  aveva  motivo  di  credere 
suo  nemico,  e  stante  il  dissidio  coi  colleghi  di  governo,  nella 
sua  elezione  a  quest'ufficio  avrebbe  letto  senz'altro  il  desiderio 
di  sbarazzarsene  ;  specialmente  ove  si  consideri  l'oggetto  della 
legazióne  che  è  quanto  dire  la  domanda  di  un  menomamento 
dell'autorità  della  Macedonia  ;  il  ritiro  del  presidio  macedonico 
da  Munichia  equivaleva  infatti  ad  un'emancipazione  quasi  com- 
pleta di  Atene  dalla  Macedonia. 

Egualmente  sicura  e  ordinata  procede  l'esposizione  delle  vi- 
cende   della    politica  ateniese    dopo  la  morte    di   Antipatro  :  il 
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dissidio  tra  il  reggente  Polisperconte  e  Cassandre,  Tattcggia- 
mento  preso  da  costoro  di  fronte  ai  partiti  ateniesi,  il  contegno 
irresoluto  di  Focione  e  dei  rimanenti  oligarchi,  Tefimero  trionfo 
del  partito  democratico,  la  rivincita  di  Cassandre  e  Tinstaura- 
zione  di  Demetrio  Falereo,  tutto  è  perspicacemente  ed  eflSca- 
cemente  tratteggiato.  Inoltre  informato  alla  maggiore  equani- 
mità e  nello  stesso  tempo  penetrante  e  sagace  è  il  giudizio  su 
Demetrio  Falereo  e  la  sua  politica  ;  la  mancanza  di  veri  con- 
trasti e  tempestose  vicissitudini  facilitava  il  governo  agii  intel- 
letti meno  elevati  e  agli  spiriti  meno  audaci  ;  fu  dunque  più 
per  un  concorso  favorevole  di  circostanze  onde  potè  spiegare 
la  sua  azione  di  legislatore,  che  per  ritrovarsi  in  lui  le  qualità 
e  le  virtù  del  vero  uomo  di  stato.  Nello  stesso  tempo  non  me- 
rita il  titolo  dispregiativo  di  satellite  del  sovrano  di  Macedonia, 
attesoché  rappresentava  e  faceva  gli  interessi  di  un  partito  for- 
mato della  parte  più  eletta  della  popolazione. 

L'autore,  dopo  aver  trattato   deirinsuccesso  di  Polisperconte 
in  Europa  e  di  Eumene  in  Asia,  che  mette  in  relazione  con  la 
politica  inaugurata  da  Cassandre,  divenuto  alleato  di  Lisimaco, 
Seleuco  e  Tolomeo  contro  Antigono  (p.  19),  e  degli  avvenimenti 
principali  che  si  svolsero  fino  alla  pace  del  311,  con  la  quale 
Cassandre  riconquistava  la  sua  autorità  sulla  Grecia,  parla  del- 
Tassalto  inaspettato  di  Demetrio  Poliorccte,  nel  308/7,  ad  Atene, 
di  cui  s'impadronì.  Il  giudizio    che  l'autore  pronuncia  di  costui 
affermando,  che  favoriva  la  democrazia  nel  suo  interesse,  poiché 
comprendeva,  che  solo  cosi   poteva  resistere  fortunatamente  a 
Cassandre  —  potrà  parere  strane,  ma  é   conforme  a  verità,  e 
la  condotta  da  lui  tenuta  in  seguito  all'occupazione  del  trono  di 
Macedonia  (p.  29),  sta  a  provarlo  irrefragabilmentc.  Inoltre  l'op- 
posizione  del  partito  radicale  intransigente,  con  a  capo  Demecare, 
è  una  prova  che  in  Atene  vera  autonomia  non  c'era,  ma  non  si 
era  fatte  altre  che  cambiare  dominatore.  L'interesse  dei  sovrani 
è  l'ispiratore  della  loro  politica  in  questi  tempi  di  rivolgimenti; 
e  l'autore  lo  mette  nella  più  chiara  evidenza   quando    discorre 
delle  relazioni  di  Cassandre  con  Atene  dopo  la  battaglia  d'Isso 
(301),  che  battè  una    via  tutta    in    aperta    contraddizione  colla 
politica  tradizionale  ;  abbandonando,  almeno  per  il  momento,  la 
causa  degli  Oligarchi  che  lasciò  in  esilio,  dove  erano  stati  man- 
dati dal  Poliorccte,  e  dal  Poliorcete  dovevano  essere  richiamati 
(pag.  26). 

La  morte  di  Cassandre  avvenuta  nel  297  è  feconda  di  gravi 
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conseguenze  per  le  sorti  di  Atene,  poiché  la  fortuna  arride  al- 
Tardimento  del  Poliorcete.  Questo  periodo  Fautore  Tha  illustrato 
con  la  consueta  acutezza  e  felicità  di  combinazioni  (pp.  27, 
45-47).  A  ragione  si  discosta  dal  Droysen  nel  porre  il  tempo 
deiraggressione  di  Demetrio  nel  territorio  dell'Attica,  dopo  la 
morte  di  Cassandro  (297),  non  prima;  poiché  la  morte  di  Gas- 
Sandro  doveva  produrre  un  certo  perturbamento  nelle  cose  della 
Grecia  e  creare  quindi  delle  circostanze  favorevoli  ad  un  ten- 
tativo audace  come  fu  quello  del  Poliorcete  ;  il  naufragio  alle 
coste  dell'Attica  doveva  sicuramente  far  sentire  i  suoi  effetti 
nella  fortuna  dei  partiti  ateniesi.  Quindi  la  congettura  che  La- 
care  si  facesse  tiranno  d'Atene  in  seguito  a  un  colpo  di  stato, 
cui  avrebbe  offerto  il  destro  un  trionfo  della  parte  oligarchica, 
conseguenza  del  disastro  toccato  alla  flotta  del  Poliorcete  (29Ó), 
difficilmente  potrebbe  venir  confutata.  Ch'io  mi  sappia,  nessuno 
prima  del  D.  S.  aveva  escogitata  questa  ipotesi,  che  viene  con- 
fermata dalle  combinazioni  cronologiche  e  ci  dà  la  chiave  per 
una  ragionevole  interpretazione  di  alcune  epigrafi,  se  non  enim- 
matiche,  almeno  molto  imbarazzanti.  Nicia  (arconte  nel  296/5  : 
v.  p.  43-44)  nell'epigrafe  C  1  A  331  è  chiamato  fipxtuv  flarepoq  ; 
dunque  due  arconti  nello  stesso  anno.  Il  Wilamowitz  cHe  pure 
ammette  la  coincidenza  dell'arcontato  di  Nicia  col  periodo  della 
tirannide,  tenia  di  risolvere  la  difficoltà  supponendo  che  si  fosse 
tentato  di  ridurre  la  durata  delle  cariche  a  un  semestre,  come 
più  tardi  si  verificò  a  Delfo  e  a  Rodi  i^Antìgonos  voti  Karystos, 
pag.  239).  Ma  egli  prevede  la  difficoltà  nel  fatto  che  una  di 
queste  riforme  presuppone  una  corrente  democratica  e  non 
avrebbe  trovato  terreno  propizio  per  l'attuazione  in  un  regime 
tirannico.  La  riforma  sarebbe  stata  molto  prima  decretata  che 
attuata.  Ma  anche  ammessa  questa  spiegazione  —  certo  si  può 
concedere  che  un  tiranno  il  quale  eserciti  assoluto  potere  ri- 
spetti certe  forme  democratiche  quando  le  trovi  già  istituite 
—  altre  considerazioni  infirmano  l'ipotesi  del  Wilamowitz.  Giu- 
stamente il  D.  S.  osserva,  che  la  quarta  pritania  cadendo  in 
Munichione,  il  primo  mese  del  semestre  non  coinciderebbe 
colla  prima  pritania.  Inoltre,  aggiungiamo  noi  —  conosciamo 
gli  arconti  degli  anni  seguenti,  e  nessun  accenno  abbiamo  di 
una  riduzione  di  tempo  nell'  esercizio  delle  cariche  ;  lo  stesso 
fatto,  che  Dionisio  designa  l'anno  coU'arcontato  di  Nicia  che 
fu  arconte  nel  secondo  periodo,  prova,  che  l'arconiato  si  ri- 
guardava come  annuale.  Demetrio   dunque   avrebbe  soppresso 
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un  ordinamento  democratico  rispettato  dal  tiranno  quando  egli 
si  presentava  come  campione  della  democrazia)  La  duplicità 
degli  arconti  in  Atene  è  puramente  anormale  (i)  e  quindi  ad  un 
fatto  anormale  si  deve  attribuire  ;  onde  nessuna  spiegazione 
più  plausibile  che  questa  :  Lacare,  impadronitosi  del  potere, 
avrebbe  decretata  l'elezione  di  nuovi  magistrati,  e  tra  questi 
r  arconte  Nicia.  La  designazione  delf  anno  dall'  arconte  eletto 
colla  violenza  non  può  sorprendere  :  più  di  un  secolo  prima 
gli  Ateniesi  chiamarono  àvapxiot  Tanno  deirarcontc  creato  dai 
trenta  ;  ma  i  tempi  erano  mutati  e  quindi  non  erano  identiche 
le  disposizioni  degli  animi.  L' importanza  degli  avvenimenti 
compiutisi  sotto  Nicia  può  aver  contribuito  a  far  rispettare  la 
consuetudine    allora  introdottasi   di    denominare  Tanno  da  lui. 

L'autore  colla  scorta  dei  documenti  riesce  ad  una  felice  in- 
duzione sulle  modalità  della  guerra  tra  Demetrio  e  il  partito 
oligarchico  padroneggiante  in  Atene.  Egli  asserisce  che  il  Pireo 
rimase  anche  durante  la  tirannide  di  Lacare  in  potere  del  par- 
tito democratico,  il  quale  avrebbe  invitato  e  spalleggiato  De- 
metrio ;  ciò  ricava  da  una  combinazione  di  una  testimonianza 
di  Polieno  (IV,  7)  col  contenuto  di  un  decreto  in  onore  di  Ero- 
doro  (C  I  A  li  300).  Molto  giustamente  osserva  che  questo  non 
può  riferirsi  in  alcun  modo  a  pratiche  degli  Ateniesi  dopo  la 
fuga  di  Lacare  (p.  27,  n.  4). 

Demetrio,  padrone  di  Atene,  diviene  re  di  Macedonia  ;  con 
questo  avvenimento  mette  Tautore  in  connessione  il  nuovo  in- 
dirizzo della  politica  di  Demetrio,  il  quale  abbandona,  quan- 
tunque non  repentinamente,  la  causa  dei  democratici.  Il  primo 
atto  di  Demetrio  in  senso  antidemocratico  fu  il  richiamo  degli 
oligarchi,  che  Cassandro  non  aveva  ardito  richiamare  dopo  la 
battaglia  d'Isso  (pag.  29);  ma  in  questa  via  Demetrio  procede 
cauto  perchè  nuove  complicazioni  gli  facevano  apparire  impru- 
dente una  rottura  aperta  col  partito  democratico  ;  la  guerra 
contro  Etoli,  Pirro,  Beoti  e  Sparta.  Con  questa  guerra  T  au- 
tore identifica  la  guerra  quadriennale,  di  cui  troviamo  fatta 
menzione  nel  decreto  di  Lachete  (CIA,  II,  250)  (pp.  28,  50-52). 
II  documento  in  discorso  altro  non  è  che  uno  iprjqpiCT^a  proposto 
da  Lachete  in  onore  del  padre  Democare  per  avere  munita  la 


(i)  L'uso  regolare  greco  non   sarebbe  stato   dpxovrot;  toO  óarépou, 
qualora  si  fosse  trattato  d'una  magistratura  normale? 
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città  èm  ToO  T€Tpa€ToO^  7ToXé|Liou  e  per  aver  fatta  pace  (elprjvnv), 
tregua  (àvoxo?)  e  alleanza  (ou^^axiav)  coi  Beoti;  in  continua- 
zione di  questi  cenni  contenuti  nel  decreto  si  fa  menzione  del- 
l'esilio di  Democare.  Ora,  tanto  l'ipotesi  del  Droysen  che  pel 
T€Tpa€Tr)^  iTÓX€)Lio^,  altra  guerra  non  debba  intendersi  che  quella 
di  Demetrio  contro  Lacare,  come  quella  professata  dallo  Schu- 
bert,  dairUnger,  dal  Wilamowitz,  secondo  i  quali  nel  rerpa- 
€TÌ\q  TTÓXcfioq  si  dovrebbe  riconoscere  la  guerra  combattuta  tra 
Demetrio  e  Cassandro,  vengono  infirmate  dai  dati  cronologici. 
Inoltre,  l'ipotesi  del  Droysen  —  dimostrato  poco  verisimile  che 
Demetrio  vivente  ancora  Cassandro  avesse  portata  guerra  ad 
Atene  —  da  qualsiasi  parte  si  consideri  è  vulnerabile:  oltre 
r  inconsistenza  della  sua  costruzione  cronologica,  riesce  ine- 
splicabile che  Cassandro  lasciasse  Lacare  senza  soccorso,  e 
addirittura  assurda  una  cooperazione  di  Democare  con  Lacare; 
specialmente  quando  quegli  per  attestazione  stessa  dello  ì\ir\- 
<pi<T)ia  fu  cacciato  uttò  tujv  KaiaXuadvTUiv  tòv  òfìfiov.  L'altra 
ipotesi  cozzerebbe,  è  vero,  un  po'  meno  colla  logica  dei  par- 
titi, ma  la  cronologia  inesorabilmente  vi  si  oppone,  poiché 
la  guerra  tra  Cassandro  e  Demetrio  per  sé  stessa  fu  più  che 
quadriennale,  la  partecipazione  d'Atene  fu  meno.  Al  contrario 
l'ipotesi  del  D.  S.  non  avrebbe  contro  di  sé  che  la  notizia  di 
Plutarco,  il  quale  (Dem.,  24)  mostra  di  credere  l'esilio  di  De- 
mocare anteriore  alla  battaglia  d'Ipso.  Ma  sarebbe  questo  il 
primo  errore  cronologico  che  Plutarco  dovrebbe  avere  sulla 
coscienza  >  Uno  spostamento  cronologico  in  Plutarco  é  l'ipotesi 
meno  arrischiata  e  che  ci  offre  il  mezzo  di  una  soluzione  sod- 
disfacente di  una  storica  difficoltà,  ove  si  consideri  l'attitudine 
presa  da  Demetrio  decisamente  a  favore  degli  oligarchici  e  l'a- 
zione di  resistenza  spiegata  dal  partito  radicale. 

Altra  conclusione  importantissima  a  cui  giunge  l'autore  é 
quella  che  riguarda  la  relazione  tra  Atene  ed  Eleusi.  L'esistenza 
di  monete  coU'impronta  di  Eleusi  e  alcune  parole  che  si  tro- 
vano nel  decreto  in  onore  d'Aristofane  hanno  obbligato  alla 
ipotesi,  che  Eleusi  fosse  per  un  certo  tempo  rimasta  separata 
da  Atene,  lo  mi  accordo  completamente  col  De  Sanctis,  quando, 
coerente  alla  sua  costruzione  cronologica  e  alle  induzioni  circa 
i  rapporti  amichevoli  che  tra  Atene  e  Demetrio  sono  perdurati 
fino  al  287,  stabilisce,  che  da  questo  tempo  può  cominciare  e 
solo  dopo  quest'anno  si  spiega  la  separazione  di  Eleusi  da 
Atene,  perchè  rimasta  fedele  a  Demetrio  (pag.  49-50).  Soltanto 
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—  giacché  la  menzione  del  decreto  in  onore  di  Aristofane  me 
ne  porge  l'occasione  —  confesso  di  ignorare  come  possa  esi- 
stere una  questione  se,  la  guerra,  certo  anteriore  al  287,  com- 
battuta dagli  Ateniesi  fosse  in  favore  di  Demetrio.  Come  si 
potrebbero  all'  interpretazione  contraria  trarre  queste  parole  : 
òjiép  T€  ToO  bri^ou  ToO  'AGnvaluJV  kqì  toO  paaiXétuq  Aimiirpiou 
Kttl  Tf\^  paa\kiaax\q  <l)iXa^>  Vero  è  che  in  questo  passo  tanto 
ATmr|Tp(ou  quanto  4)(Xa^  sono  stati  restituiti  per  congettura, 
ma  più  sotto  è  detto  chiaramente  che  la  lode  gli  va  dovuta 
àp€Tfì^  ?v€Ka  Kaì  €Ùvo{a^  f^v  fx^^v  biaieXeT  e!^  [t€  tòv  bf^Mov] 
TÒv  'Aerivaiov  Kal  tòv  PamXéa  Aii|Li/|Tpiov  Kxé.  Se  questa  parte 
non  vi  fosse,  avrei  supposto  che  i  critici  di  cui  parla  il  D.  S. 
avessero  letto  unèp  toO  òri^ou  ToO  *A0T]valuJV  Karà  toO  pam- 
Xéujq  Ar||iriTpiou  Kié.  Non  so  come  altri  critici  (v.  p.  48)  pos- 
sano aver  dalle  parole  dell'  iscrizione  tratto  un  senso  che  le 
leggi  grammaticali  non  solo  non  consentono,  ma  escludono 
inesorabilmente. 

La  memoria  è  terminata  da  un  capitolo  consacrato  al  periodo 
di  Antigono  Gonata  (p.  32-42).  Anche  qui  sono  trattate  una  gran 
quantità  di  questioni  parziali,  mentre  viene  con  ordine  chiaro  e 
severo  messa  in  rilievo  l'attitudine  presa  dagli  stati  greci  e  spe- 
cialmente da  Atene,  in  seguito  ai  vari  avvenimenti.  Quello  che 
a  ragione  è  ritenuto  culminante,  è  l'invasione  celtica  colle  sue 
gravi  conseguenze  politiche  e  morali.  Ma  prima  di  procedere  al- 
l'esame di  questo  periodo,  crediamo  opportuno  di  fermarci  al- 
quanto sopra  un  altro  punto  di  non  lieve  importanza.  Dopo 
accennato  alla  caduta  di  Lisimaco  a  Corupedio,  la  conquista 
del  regno  di  Macedonia  operata  da  Tolomeo  Cerauno,  e  rap- 
presentato come  una  conseguenza  degli  insuccessi  di  Antigono 
la  reviviscenza  delle  idee  repubblicane  e  la  lega  con  a  capo 
Sparta,  appoggiata  da  Tolomeo  Filadelfo,  nota  come  gli  Etoli 
si  schierarono  per  Antigono  e  opina,  malgrado  il  silenzio  della 
tradizione,  che  gli  Ateniesi  se  non  alleati,  certo  conservarono 
una  benevola  neutralità    per    gli    Etoli  (35-36,  p.  3Ó,  n.  i).  — 

L'invasione  celtica  sposta  l'orientamento  dei  partiti,  poiché 
in  questo  frangente  si  apprezza  l'utilità  di  uno  stato  forte  e  po- 
tente al  settentrione  della  Grecia.  Questa  considerazione  giu- 
stissima è  confermata  dal  fatto,  che  l'Etolia  cessa  dal  suo  an- 
tagonismo contro  la  Macedonia,  mentre  Sparta,  che  per  la  sua 
posizione  geografica  senti  meno  gli  effetti  dell'irruzione  barba- 
rica, assume    un   contegno  di  aperta  ostilità.   Infatti  guerre  tra 
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TEtolia  e  la  Macedonia  durante  il  regno  di  Antigono  non  ci 
furono,  come  osserva  fautore,  dimostrando  che  non  si  può 
fare  alcuna  induzione  sopra  una  guerra  etolo-macedonica,  dal 
passo  di  Giustino,  XXVI,  3,  i  (p.  35,  n.  i). 

Il  cambiamento  di  situazione  prodotto  dal  ritorno  di  Pirro  in 
Grecia  nel  274  Tautorc  lo  ritiene  semplicemente  momentaneo  e 
più  riguardo  alle  persone  che  riguardo  alle  cose.  Difatti  il  fa- 
vore incontrato  da  Pirro,  ha  la  stessa  ragione  che  quello  in- 
contrato da  Antigono,  l'attitudine  a  difendere  il  mezzogiorno 
da  un'eventuale  aggressione  dal  settentrione.  Ma  quando  l'in- 
vasione celtica  non  fu  più  che  un  ricordo  storico,  allora  si  rav- 
vivarono le  antiche  questioni  e  si  manifestarono  specialmente 
in  Atene,  con  la  stessa  energia,  le  aspirazioni  rimaste  sopite. 
Quindi  la  facilità  con  cui  gli  Ateniesi,  dietro  proposta  di  Crc- 
monide,  si  allearono  con  la  lega  spartana  e  con  Tolomeo  Fi- 
ladelfo  che  voleva  affermare  e  allargare  il  suo  dominio  nelle 
Cicladi. 

La  data  cronologica  della  guerra  cremonidea  escogitata  dal 
D.  S.  è  quella  che  di  meglio  si  è  immaginata  finora  e  certo 
preferibile  alle  altre  in  iactura  testium  (pag.  55-58).  La  morte 
del  comico  Filemone  (anno  262)  avvenuta  ttoX€|ìoùvtu}V  'A0r|- 
vaiuiV  Ktti  *AvTiTÓV0U  (Suid.)  è  il  termine  post  quem.  L' ipo- 
tesi del  Droysen,  che  mediante  correzioni  nel  testo  (già  con- 
dannate dal  Wachsmuth),  stabiliva  la  guerra  esser  terminata 
subito  dopo  la  morte  di  Filemone  (anno  462),  è  dal  D.  S.  vit- 
toriosamente confutata,  egli,  appoggiandosi  alla  testimonianza 
di  Eusebio,  secondo  cui  Demetrio,  figlio  di  Antigono,  sconfisse 
Alessandro  d'Epiro  —  questi  avendo  invasa  la  Macedonia,  An- 
tigono, secondo  Giustino  (VI,  2),  abbandonò  la  guerra  d'Atene 
e  rivolse  contro  di  lui  tutte  le  sue  forze  ^  —  nota  che  Demetrio 
essendo  nato  il  278,  è  ragionevole  supporre  che  fosse  relati- 
vamente maturo  ;  onde  la  prcferibilità  della  data  260-258,  suf- 
fragata da  Pausania,  III,  6,  6. 

L'autore  conclude  còU'affermazione  che  tutto  il  periodo  della 
storia  ateniese  compreso  tra  la  guerra  lamiaca  e  la  guerra  cre- 
monidea ebbe  le  sue  ragioni  nel  contrasto  fra  i  due  principi, 
l'unitario  e  il  separatista.  Una  lettura  di  tutta  la  monografia 
basta  a  mostrarci  che  questa  persuasione  è  solo  la  conse- 
guenza rigorosa  dell'  esame  severo  dei  fatti  e  delle  condizioni 
politiche,  non  già  una  tesi,  alla  luce  della  quale  quelli  e  queste 
sono    guardati    e   interpretati.    Il   giudizio    è   sempre    spassio- 
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nato  e  il  legame  degli  avvenimenti  è  presentato  sempre  con  quel 
coscienzioso  rigore  critico,  che  ove  il  lettore  non  accetti  le 
conclusioni  dell* autore,  ha  davanti  a  sé  tutti  gli  elementi  di 
controllo  e  di  correzione.  Nondimeno,  pur  convinto  che  ormai  il 
titolo  di  patriottico  al  partito  antimacedonico  può  accettarsi  sol- 
tanto come  una  designazione  convenzionale,  e  quello  di  par- 
ricìJa  applicato  al  partito  macedonico  non  abbia  più  né  una 
giustitìcazìone  ne  un  senso  plausibile  per  chi  osservi  senza  in- 
tendimenti settari  e  giudizi  anticipati  la  storia  della  politica 
ateniese  e  le  condizioni  della  Grecia,  dubito  seriamente  che  si 
possa  attribuire  ai  seguaci  del  partito  macedonico  nelle  città 
greche  un  concetto  politico  così  profondo  da  meritargli  il  nome 
di  nj:*onale  nel  senso  moderno  della  parola.  Forse  in  gran 
parte  più  che  interessi  nazionali  erano  interessi  economici  e 
politici  quelli  che  tenevano  avvinto  al  carro  della  Macedonia 
una  parte  di  cittadinanza  in  quasi  ciascuno  stato  della  Grecia. 
Infatti  la  delineazione  dei  partiti  rispetto  ai  rapporti  colla  Ma- 
cedonia é  molto  nettamente  tracciata  dalla  divisione  in  oligar- 
chici e  democratici,  in  abbienti  e  nullatenenti.  Sparta  infatti, 
che  era  un'oligarchia  chiusa  nella  cerchia  del  suo  sistema  tra- 
dizionale, e  quindi  non  bisognosa  di  aiuti  estemi  per  conser- 
varsi, fu  sempre  renitente  alla  politica  macedonofila;  le  altre 
città  della  simmachia  del  Peloponneso  maccdonizzavano,  perchè 
dipendenza  dalla  Macedonia  significava  emancipazione  da  un  do- 
minio molto  più  ferreo  e  più  opprimente  perchè  più  vicino.  Lo 
stesso  D.  S.  nota,  che  il  rinvigorimento  del  sentimento  nazio- 
nale si  ebbe  nell'invasione  celtica,  il  che  prova  come  ci  fosse 
bisogno  d'una  causa  esteriore  per  far  comprendere  ai  Greci  l'u- 
tilità di  dare  un  significato  politico  al  fatto  etnografico  ;  rimossa 
la  quale  l'ideale  municipale  doveva  di  necessità  tornare  a  pre- 
valere. Similmente  ai  tempi  di  Filippo  il  Grande  la  ragione 
ispiratrice  dei  seguaci  della  politica  macedonizzante  era  il  de- 
siderio di  pace  e  la  convinzione  che  il  tempo  dell'egemonia  di 
Atene  era  passato  per  sempre,  che  più  opportunamente  avrebbe 
provveduto  alla  sua  prosperità  rinunciando  alle  folli  pretese  di 
un  impero  transmarino  fecondo  di  disastri  militari  ed  econo- 
mici. E  se  Filippo  potè  esser,  dopo  Chcronea,  fatto  segno  di 
tante  ovazioni  ed  esser  messo  a  capo  dell'esercito  federale  contro 
i  Persiani,  ciò  si  spiega  —  fatta  anche  la  debita  parte  alFado- 
razione  del  successo  —  ricordando  che  era  pur  sentito  il  bi- 
sogno di  togliere  quell'imbelle,  ma  tuttavia  pernicioso  nemico 
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del  popolo  greco,  l'impero  persiano,  il  segreto  della  cui  vita 
consisteva  nei  maneggi  diretti  ad  esaurire  le  forze  dei  Greci 
fomentando  odi  e  rivalità  tra  di  loro.  Questo  momento  ha  qualche 
analogia  con  quello  dell'invasione  celtica  perche  in  ambedue 
i  casi  si  trattava,  benché  sotto  forme  diverse,  di  eliminare  un 
pericolo  per  la  nazione  ellenica  ;  ma  nell'uno  e  nelPaltro  caso 
una  dipendenza  politica  dalla  Macedonia  fu  più  effetto  della 
rassegnazione  alla  forza  della  necessità  che  la  manifestazione  di 
un  convincimento  formatosi  nella  coscienza  dei  Greci,  che  la 
Macedonia  fosse  destinata  a  guidare  effettivamente  i  destini 
del  popolo  ellenico. 

Ma  questa  divagazione  è  già  un  po'  troppo  lunga,  ed  è  tempo 
di  chiudere.  È  superfluo  ripetere  le  lodi  di  acume,  diligenza  e 
dottrina  che  appariscono  in  questo  egregio  lavoro,  in  cui  l'au- 
tore airintuizione  profonda  della  concatenazione  causale  .  dei 
fatti  storici  accoppia  la  più  felice  attitudine  a  distrigare  le  irte 
e  complicate  questioni  cronologiche.  Di  alcune,  quantunque 
formassero  oggetto  di  speciali  appendici,  ne  abbiamo  parlato; 
di  altre  un'analisi  particolareggiata  sarebbe  stata  troppo  lunga 
e  quindi  poco  adatta  in  un  lavoro  di  recensione.  L'autore  già 
noto  per  il  suo  ottimo  lavoro  suU'  A.  TT.  e  per  quello  intitolato 
«  La  battaglia  delV  Eurimedonte  in  Diodoro  »,  pubblicati  in 
questa  Rivista^  ha  con  quest'altro  non  solo  corrisposto  all'aspet- 
tazione, ma  l'ha  anche  superata  e  ha  suscitato  il  desiderio  e 
la  speranza  di  trovarlo  in  avvenire  sempre  operoso  in  questo 
campo  di  ricerche. 

Rieti,  13  settembre  1893. 

Vincenzo  Costanzi. 


Q.  Orazio  Flacco,  Le  Odi^  gli  Epodi  e  il  Carme  secolare^  com- 
mentati per  uso  delle  scuole  dal  dott.  Carlo  Canilli,  Milano, 
Briola,   1893. 

In  questa  edizione  delle  Odi  di  Orazio,  il  prof.  Canilli  si  è 
attenuto  al  testo  del  Muller,  senza  però  seguirlo  in  certe  esa- 
gerazioni ipercritiche  poco  opportune  in  un  testo  scolastico,  e 
il  commento,  di  cui  lo  ha  corredato,  è  sobrio,  ma  quasi  sempre 
sufficiente.  Buona  fu  la  sua  idea,  di  segnare  gli  ictus  delle  arsi 
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nei  versi  giambici,  come  anche  quella  di  non  risparmiare  al 
giovane  studioso  certe  osservazioni  di  metrica,  parte  questa, 
che  generalmente  è  trascurata  dai  nostri  chiosatori.  Tuttavia, 
a  tal  proposito,  non  si  doveva  tacere  della  misura  irregolare 
di  Vaticani  (1  20,  7),  Apnliae  (III  4,  io),  Apulicum  (III  24,  4), 
lule  (IV  2,  2).  La  quantità  di  Acherontiae  e  Bantinos  in  III  4, 
14  e  15  è  segnata  erroneamente,  certo  per  colpa  dello  stam- 
patore. 

Del  resto,  la  lezione:  lule  in  IV  2,  2  è  indubbiamente  falsa, 
perchè  il  nome  del  personaggio  qui  apostrofato  dal  poeta  non 
era  /m/ms,  né  Julius,  ma  bensì  lullus,  forma  non  ignota  ai  co- 
dici e  confermata  dalle  epigrafi  (v.  Teuffcl,  R.  L.,  §  242,  6, 
ed.  1890).  Anche  il  Kiessling,  che  nella  prima  edizione  del  suo 
commento  aveva  adottato  l'attraente  congettura  del  Peerlkamp: 
ille,  nella  2*  ediz.  l'ha  abbandonata  per  la  lez.  lullc,  che  pos- 
siamo ritenere  definitiva.  (Dopo  tutto,  il  Canilli  si  contraddice 
adottando  lule  e  traducendolo:  «  Giulio  »). 

Per  qualche  passo,  credo  che  anche  in  un'edizione  scolastica 
si  possa  senza  scrupolo  far  luogo  alle  emendazioni  dei  critici, 
per  es.  in  I  32,  15  :  mihi  cumque  salve  rile  vocaniì ;  dove  quel 
cumque,  unito  con  un  participio,  interpretato  dagli  scoliasti 
come  equivalente  a  quotìescumque  o  quandocumque,  mal  si  di- 
fende con  certi  passi  di  Lucrezio.  Egregia  è  la  congettura  del 
Lachmann  :  medicumque,  e  difficilmente  si  potrà  escogitarne 
una  migliore  (i). 

Il  commento  del  prof.  Canilli  è,  come  già  dissi,  di  giuste 
proporzioni  ;  ma  tradisce  qua  e  là  una  certa  fretta  e  si  preste- 
rebbe a  parecchie  osservazioni,  che  tralascio,  perchè  si  tratta 
di  mende  che  salteranno  senza  dubbio  all'occhio  dell'autore 
stesso  quando  sottoporrà  il  suo  lavoro  ad  una  più  accurata  re- 
visione. Solo,  nell'ultima  ode  del  lib.  Ili,  dov'egli  spiega  situ 
pyramidum  per  «  la  mole  »  delle  piramidi,  vorrei  raccoman- 
dargli l'altra  interpretazione  meno  comune,  ma,  a  senso  mio, 
di  gran  lunga  preferibile  :  situs  =:  «  muffa,  squallore  ».  Ad  un 
epigramma  di  Marziale,  citato  dai  commentatori  in  sostegno 
di  questa  interpretazione,  io  credo  che  si  potrebbe  aggiungere 


(i)  Il  prof.  G.  Cortese,  nella  sua  recente  edizione  dei  primi  due 
libri  delle  Odi  (Torino,  Loescher),  ha  accolto  nel  testo  la  sua  con- 
gettura: mihi  duxquey  senza  dire  su  che  cosa  sia  fondata.  Quella  del 
Lachmann  è  appoggiata  a  varii  passi  di  lirici  greci. 


-  569  — 

il  seguente  passo  di  Erodoto:  II,  12:  ibujv..,  fiXjiriv  èiraveéoudav, 
uj(JT€  Kttl  Tà?  TTupajiibaq  ònX&aeai  (Cfr.  anche  in  Or.  stesso, 
Epist.,  II  2,   118). 

Milano,  agosto  1893.  A.  Cima. 


E.  Martini,  Catalogo  di  manoscritti  greci  esistenti  nelle  biblio- 
teche italiane.  Voi.  I,  p.  i".  Milano,  Hoepli,  1893,  in-8®, 
pp.  X1-218  (ediz.  di  n.  350  esemplari). 

Tutti  indistintamente  i  cultori  delle  lettere  greche  saranno 
molto  grati  all'egregio  Prefetto  della  Braidense  per  questa  sua 
pubblicazione,  la  cui  importanza  non  può  sfuggire  ad  alcuno. 

Le  biblioteche  italiane  pubbliche  e  private,  anche  le  più  mo- 
deste, posseggono  grandi  tesori  nel  campo  della  filologia  greca, 
noti,  già  s'intende,  più  agli  stranieri  che  a  noi,  ai  quali  pure 
incomberebbe  il  dovere  di  conoscere  almeno  questo  prezioso 
patrimonio.  Ma  finora,  bisogna  dire  il  vero,  ciò  fu  molto  dif- 
ficile, perchè  un  catalogo  generale  dei  nostri  mss.  greci  non 
esiste,  né  può  tenerne  le  veci  Vlter  //a/icum  (1824-36)  del  Blume: 
e  quanto  a  cataloghi  speciali  parecchie  fra  le  biblioteche  mag- 
giori, eccettuata  la  Mediceo-Laurenziana.  non  ne  hanno  se  non 
manoscritti;  di  altre  ce  ne  sono  a  stampa,  ma  non  completi. 
Dei  codici  esistenti  nelle  biblioteche  minori,  specialmente  le 
comunali,  e  negli  archivi  dei  capitoli  metropolitani  chi  ne  sa 
nulla  ?  E  a  quante  noie  e  disagi  e  spese  non  deve  andar  in- 
contro uno  studioso  non  dico  per  aver  modo  di  consultare  un 
ms.,  ma  anche  solo  per  venir  a  capo  di  conoscere  dove  possa 
trovarlo  !  E  stato*  dunque  un  ottimo  consiglio,  per  ogni  riguardo 
commendevolissimo  quello  del  professore  Martini  d'intrapren- 
dere la  pubblicazione  di  un  catalogo  generale  dei  detti  mss.  di 
tutte  le  nostre  biblioteche,  qual'è  appunto  il  suo  :  e  francamente 
egli  merita  ampia  lode,  perchè  quando  presso  di  noi.  Dio  ci 
perdoni,  gli  studi  greci  sono  tenuti  in  si  grande  dispregio  come 
ora  mostra  con  quest'opera  di  non  disperare  delle  sorti  della 
cultura  classica,  il  cui  risorgimento  fu  in  altri  tempi  una  delle 
più  invidiate  glorie  italiane. 

E  superfluo  avvertire  che  la  pubblicazione  è  nel  suo  genere 
addirittura  perfetta    e    accontenterà   anche    i    più    esigenti:  mi 
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faccio  eco  del  giudizio  di  persone  competentissimc  ;  non  per 
nulla  venne  premiata  dalla  R.  Accademia  di  Archeologia,  Let- 
tere e  Belle  Arti  di  Napoli  e  a  buon  diritto  si  fregia  del  nome 
illustre  di  Domenico  Comparetti,  al  quale  è  dedicata.  Del  si- 
stema che  ha  seguito  così  nella  descrizione  esterna  del  codice, 
come  nella  recensione  del  contenuto  parla  il  Martini  stesso 
nella  Prefazione,  e  non  vedo  perchè  io  dovrei  ripeter  qui  cose 
già  dette  da  lui.  Mi  pare  invece  utile,  anzi  necessaria  per  chi 
non  ebbe  fra  le  mani  il  libro  una  breve  notizia  di  ciò  che  esso 
contiene,  tanto  più  che  l'indice  sarà  dato  a  pubblicazione  com- 
piuta, e  ci  vorrà  del  tempo.  —  I  mss.  catalogati  in  questo  fa- 
scicolo, esistenti  nelle  biblioteche  di  Brera  (Nazionale)  e  del- 
l'Archivio del  capitolo  metropolitano  di  Milano,  di  Palermo 
(Nazionale  e  Musco  nazionale),  di  Parma  (Palatina)  e  di  Pavia 
(Universitaria),  toccano  quasi  il  centinaio  e  interessano  tanto 
i  filologi  propriamente  detti,  quanto  i  cultori  delle  letterature 
patristica  e  umanistica.  A  Parma  troviamo,  oltre  aìVIUade  e 
alla  Batracomiomachia,  Tucidide,  Euripide,  Aristotele,  Apollonio 
rodio,  Strabonc,  Plutarco  e  Scoli  sofoclei;  a  Palermo  (Nazion.) 
Isocrate  e  Libanio:  a  Brera  Aftonio  sofista  e  le  opere  di  Ar- 
chimede coi  commenti  di  Eustocio  Ascalonita.  La  Braidense 
ha  due  codici  di  S.  Gregorio  Nazianzeno,  di  cui  uno  (discorsi 
e  poemi)  coi  commentari  di  Elia  cretese,  Nonno,  Niceta  :  due 
anche  la  Nazionale  di  Palermo  e  uno  T Universitaria  di  Pavia. 
E  questa  e  quella  posseggono,  come  la  Palatina  di  Parma, 
mss.  di  S.  Giovanni  Crisostomo  :  a  Palermo  ce  ne  sono  tre  ; 
ivi  si  conservano  pure  due  codici  di  S.  Basilio  Magno,  e  quattro 
di  Teofane  Cerameo.  Inoltre  Emanuele  Crisolora  e  Alessandro 
Maurocordato,  coi  quali  è  da  unire  Manuele  Moscopulo  a  Brera 
e  a  Pavia,  ecc.  Abbondano  nelle  varie  biblioteche  menzionate 
le  opere  ascetiche  e  agiografiche,  in  massima  parte  anonime, 
ed  evangeli,  evangeliari  e  omelie;  le  scritture  di  argomento 
grammaticale,  fra  cui  quelle  di  Costantino  Sofia  nella  Nazio- 
nale di  Palermo,  e  opuscoli  di  vario  genere.  Ancora  :  fra'  mss. 
greci  della  Braidense  si  contano  gli  Atti  dei  concili  ecumenici 
VI  e  VII,  e  TArchivio  del  capitolo  metropolitano  milanese  ha  la 
bolla  originale  (testo  latino  e  greco)  del  concilio  fiorentino 
del  1439. 

Come  si  vede  da  questa  rapidissima  rassegna,  eziandio  nelle 
biblioteche,  il  cui  fondo  di  mss.  greci  è  poco  ricco,  se  ne  con- 
servano taluni  che  meritano   di  essere   conosciuti:  se  anche  i 
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più  fra  quelli  ricordati  sono  da  tempo  a  stampa  in  eccellenti 
edizioni.  Tale,  per  tacere  dei  classici,  è  il  caso  delle  scritture 
accennate  appartenenti  alla  letteratura  patristica,  pubblicate 
quasi  tutte  nella  Patrologia  graeca  del  Migne  e  nella  Magna 
bibliotheca  veterum  patrum  (1654).  Ciò  non  scema  punto  il  va- 
lore grande  del  catalogo  del  Martini,  anzi  ce  lo  rende  più  pre- 
zioso. 

Chiudo  esprimendo  il  desiderio,  condiviso,  ne  son  certo,  da 
tutti  gli  studiosi,  che  la  continuazione  delKopera  non  ci  si  faccia 
aspettare  a  lungo. 

Milano,  dicembre  *93. 

Domenico  Bassi. 


L.  A.  Michelangeli,  Frammenti  della  melica  greca  da  Ter^ 
pandro  a  Bacchilide  riveduti y  tradotti  e  annotati.  Parte  IV. 
Bologna,  Zanichelli,   1893,  in-8°,  pp.  xii-iio. 

L'autore  per  nulla  sconfortato  dalle  tristi  condizioni  della 
cultura  classica  nelle  nostre  scuole  continua  ad  occuparsi  dei 
lirici  greci  :  né  veramente  si  potrebbe  dire  se  in  lui  meriti  mag- 
gior lode  il  coraggio  dell'impresa  o  la  pazienza  mirabile  colla 
quale  egli  attende  all'opera.  Le  sue  numerose  traduzioni  dal  greco 
ebbero  già  il  plauso  d'insigni  ellenisti,  sia  per  la  fedeltà  e  Tef- 
ficacia  che  ne  sono  le  doti  principali,  sia  per  il  tentativo  ar- 
ditissimo, e  in  parte  riuscito,  di  conservare  nella  veste  italiana 
il  ritmo  originale.  Ma,  com'è  noto,  dei  poeti  melici  il  Michelan- 
geli non  si  limita  a  tradurre  i  frammenti;  egli  si  studia  anche 
di  ricostruirne  il  testo  con  criteri  severi  e,  fin  dove  è  possi- 
bile, puramente  scientifici;  oltracciò  quasi  sempre  con  sobrietà 
grande  aggiunge  commenti  in  tutto  suoi,  critici,  esegetici  e 
metrici.  Questo  è  il  metodo  da  lui  seguito  nelle  tre  parti  pre- 
cedenti del  libro  quassù  annunziato  e  con  leggere  modificazioni 
nella  quarta  venula  ora  in  luce.  La  quale  comprende  trenta- 
quattro frammenti  di  Anacreonte,  benissimo  scelti,  e  i  due  che 
ci  rimangono  di  Laso  ermionese  e  Telesilla. 

Anche  qui  copiosissimo  è  l'apparato  critico  :  anzi  in  qualche 
caso,  quando  cioè  la  lezione  accettata  è  la  più  ovvia,  esso  può 
parere  eccessivo.  Non  pronuncio  un  giudizio  ;  esprimo  senz'altro 
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un  mio  appreszamento,  pur  riconoscendo  che  l'eccesso,  se  toma 
di  danno  all'economia  del  lavoro,  d'altra  parte  costituisce  di 
questo  uno  dei  pregi  non  minori.  Infatti  ci  mette  in  grado  di 
accompagnare  l'autore  nel  difficile  cammino  della  ricostruzione 
critica  e  ci  porge  tutti  gli  elementi  necessari  perchè  possiamo 
giudicare  della  stessa  con  piena  coscienza  di  causa.  Il  com- 
mento metrico  è  eccellente,  in  special  modo  per  la  chiarezza  e 
precisione,  tali  che  non  lasciano  dubbi  di  sorta.  Fosse  possi- 
bile farne  uno  cosi  alle  parti  liriche  della  tragedia  I  Eziandio  il 
commento  esegetico  è  buono  assai,  benché  contenuto  entro  li- 
miti modesti.  Con  ciò  non  intendo  dire  che  le  note  avrebbero 
ad  essere  in  maggior  copia  o  meno  concise:  ce  ne  sono,  non 
poche,  molto  ampie  e,  cosa  rara,  non  solamente  da  noi,  e 
quindi  tanto  più  lodevole  in  un  commento  ad  autori  greci,  oc- 
corrono sempre  dovunque  anche  un  lettore  colto  si  aspetta  di 
trovarle  o  ne  sente  il  desiderio.  Pur  tuttavia  qualche  piccola 
aggiunta  qua  e  là  non  sarebbe  stata  inutile.  Così,  per  quanto 
riguarda  le  osserv  azioni  filologiche  propriamente  dette,  ad  èXa- 
ipriPóXe  (p.  4),  epiteto  di  Artemide,  coi  predicati  e  modi  corri- 
spondenti di  altri  poeti  si  poteva  citare  di  Euripide  (A4.,  1 1 13  sg.) 
[làq]  èXacpoKTÓvou  [Ocfiq];  e  nella  lunga  e  dotta  nota  (p.  11-12) 
a  KuaviUTTibcq,  ove  si  tocca  delle  divinità  marine  qualificate  col- 
l'aggettivo  Kudveoq  o  anche  poco  su  a  <pdXaTT€q  Kudveai  non 
avrebbe  guastato  l'accenno  a  Kuavéwv  (TmXdbuiv  o  TreXatéujv 
di  Sofocle  {Ani.,  966).  Nò  forse  era  fuori  di  luogo  nella  nota  a 
[Aeuxdboq]  Ttérpri^  (pag.  32-33)  la  menzione  dei  sacrifizi  umani 
espiatori  in  onore  di  Apollo  celebrati  appunto  sul  promontorio 
di  Leucade  consistenti  nel  precipitare  dall'alta  della  rupe  la 
vittima  designata  (Cfr.  Schòmann-Pichler ,  Ani.  Gr.y  III, 
137),  donde  senza  dubbio  originarono  i  famosi  salti  per  guarire 
del  mal  d'amore.  La  euKTiTOU  Aé(Tpou  del  framm.  VII-i4(p.  24) 
richiama  alla  mente,  mi  pare,  la  «  concinna  (=  ben  costruita) 
Samos  >  di  Orazio  (Epist.,  I,  11,  2),  e  non  altrimenti  il  v.  xoi- 
picvra  Mèv  fàp  fibu),  x^ipievTa  b'  olba  \éùx\  (p.  60)  per  la  gra- 
devole ripetizione  dell'aggettivo  avverbiale  l'oraziano  €  dulcc  ri- 

dentem dulce  loquentem  »  (Carm.^  I,  22,  23-24).  Ma  anche 

queste  mie  osservazioni  e  altre  simili  che  potrei  fare  hanno 
semplicemente  il  valore  di  apprezzamenti,  e  del  resto  è  certo 
che  i  riscontri  accennati  il  Michelangeli  eruditissimo  non  ha 
bisogno  gheli  suggerisca  io.  Egli  vorrà  permettermi  invece  che 
lo  consigli  a  valersi  per  le  note  di  mitologia    anziché    del   De- 
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charme  (p.  13,  15...)  del  Lexicon  del  Roschcr,  nel  quale  le  no- 
tizie intorno  alle  opere  dell'arte  figurata  antica,  importantissime 
per  la  storia  dei  miti,  sono  ben  altra  cosa  da  quelle  del  filo- 
logo francese,  attinte  in  gran  parte  dXVHandbuch  d,  Arch.  d. 
Kunst  di  CO.  Mùller,  pur  nella  terza  edizione  del  1878  un  poco 
antiquato. 

Milano,  gennaio  '94.  •   Domenico  Bassi. 


La  parola  €  vinum  »  nella  iscrizione  etrusca  della  Mummùt^  nota 
di  Elia  Lattes.  Torino  (Carlo  Clausen,  1893). 

Neiriscrizione  etrusca  della  mummia  di  Agram  (Cfr.  la  «  no- 
tizia »  di  G.  Mùller,  p.  495-96  della  Rivista  di  filoL,  1892)  si 
trova  per  ben  quattordici  volte  il  vocabolo  vinum,  di  cui  una 
volta  sola,  alFetrusca,  vinm  :  ora  il  Lattes  si  pone  il  problema 
se  vinum  significò  in  lingua  eirusca  il  «  vino  >  vero  e  proprio^ 
in  modo  da  essere  una  voce  perfettamente  parallela  alla  voce 
latina.  In  realtà  esistette  in  lingua  etrusca  la  voce  ven- ,  che 
senza  dubbio  riproduceva  il  lat.  vinum  e  il  greco  olvo^,  —  e 
che  tale  fosse  il  valore  suo,  si  deriva  dal  fatto  che  va  assieme 
a  cose  inseparabili  dal  vino:  si  aggiunga  che  si  presenta  nel 
composto  mul-ven^e-ke  (cioè  melle  et  vino  fccit  o  feci)  o  arcai- 
camente mul-vann-i'ce,  soprascritta  di  una  tazza  libatoria,  che 
ha  uno  spartimento  nel  mezzo,  come  per  contenere  due  liquidi 
diversi,  quali  appunto  il  miele  (mw/-,  cfr.  lat.  mei)  e  il  vino. 
Ora  se  ven-  significava  «  vino  »,  che  cosa  rappresentava  la 
voce  vinum  }  Anche  vinum  si  accompagna  a  vocaboli  che  con- 
vengono mirabilmente  a  liquidi:  (p.  e.  vinum.  trau.  prucuna., 
che  il  Lattes  traduce  vinum  vilis  TipoxoO,  oppure  pervax.  vinum. 
trau.  pruxs\  libesium  vinum...),  ma  ad  un  tempo  appare  in  passi, 
che  si  assomigliano  a  rituali  0  a  formole  imprecatone  o  de- 
precatorie, e  assieme  a  vocaboli  come  nacum  (cfr.  lat.  nex), 
hinQuy  che  ci  riconducono  alla  morte  o  a  cosa  o  qualità  mor- 
tuale  ed  infera  :  laonde  si  verrebbe  alla  deduzione  che  il  vinum 
delle  fascie  della  mummia  di  Agram  fosse  il  vinum  inferium 
dei  Latini,  e  che  vinum,  vocabolo  latino,  e  non  ven-,  si  usasse 
appunto  quando  si  voleva  indicare  una  particolare  qualità  di 
vinum  in  alcun  modo  connesso  col  Lazio  e  coi  sacri  usi  di 
questo.  —  Ecco  alFincirca  l'argomento  della  più  recente  fra  le 
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note,  che  il  Lattes  \'iene  periodicamente  pubblicando  intomo  ai 
vari  pi^blemì  che  affaticano  le  menti  degli  Etruscologi  :  —  noie, 
che  scritte  con  metodo  affatto  scientifico  e  col  massimo  rigore 
loi?ìco,  non  danno  ancora  nessuna  ricerca  continuata,  ma  trat- 
tano una  grande  serie  di  singoli  punti  (ciò  che  nell'attuale  stato 
della  scienza  e  d'approvarsi  per  se  stesso),  e  mirano  a  dimo- 
strare ehe  r  etrusco  (anche  secondo  l'opinione  del  Corssen  e 
Ojrcì  pur  del  Deecke  e  in  genere  degli  etruscologi  italiani),  sia 
r.v^n  soltanto  indoeuropeo  ed  italico,  ma  fra  le  lingue  italiche 
Kì  più  vicina  alla  lingua  del  Lazio.  Il  metodo  che  il  Lattes  suol 
tenere  nelle  sue  profonde  ricerche,  è  eminentemente  morfologico- 
sintattico,  e.  all'opposto  del  Deecke  e  del  Bugge,  a  quello  eti- 
mologico ricorre  solo  di  rado  e  dentro  i  confini,  che  i  criteri 
storici  e  geografici  dall'una  parte,  dall'altra  l'analogia  dei  fatti 
sicuri  e  dei  risultamenti  già  conseguiti,  paiono  suggerire.  (Cfr. 
p.  !  ?.  Il  del  Testo  etrusco  della  mummia  di  Agram  di  E.  Lattes, 
Torino,  '02).  Ma  dove,  a  parer  mio.  debbono  rivolgersi  per  ora 
le  cure  più  diligenti  e  le  ricerche  più  assidue,  è  alla  fonetica, 
per  la  cui  cognizione  diminuiranno  i  cosi  detti  enigmi,  risol- 
vendosi la  maggior  parte  o  in  grafie  popolari  o  meglio  in  fe- 
nomeni dovuti  alle  provincie  dialettali,  quali  si  veggono  pur 
oirtri  frequenùssimi  nei  nostri  dialetti  :  ed  è  solo  a  questo  patto 
che  vedremo  alfine  cessare  i  dubbi  di  timidi  critici,  che  come 
il  Brcal  (Journal  des  Savants,  avril,  189O.  anche  nei  più  accer- 
tati parallelismi  fra  latino  ed  etrusco,  non  veggono  se  non 
*  pures  coincidences  de  son,  plus  proprcs  à  induire  en  erreur 
qu'à  mettre  sur  la  voie  de  la  vérité  >.  In  realtà  negli  studi 
ctruscvlogi  non  si  puu  diie  di  aver  raggiunto  ne  di  sperare  di 
poter  raggiungere  quanto  prima  risultati  quali  si  ebbero,  a  mo' 
di  esempio,  nel  campo  sanscritico  e  greco:  ma  la  ragione  va 
cercala  nelle  profonde  alterazioni,  che  intaccarono  lutto  l'orca- 
nismo  delle  lingue  italiche,  delle  quali,  se  si  eccettua  <  in  certo 
qual  modo  >  il  latino  ^^e  dico  ♦  in  certo  qual  modo  >  ripen- 
sando alla  grande  serie  di  dimcollà  insolute  ancora  della  gram- 
matica latina)  :  problemi  sono  infiniti  e  ben  più  complicati  ed 
'  scur:  che  n^n  in  qualunque  altro  linguaggio  deirario-curopeismo. 
lo  domane^  se  davanti  alle  tavole  di  Gubbio,  colle  quali  le 
ùscio  delia  mummia  hanno  torse  comune  il  contesto,  e  a  mag- 
gior ragione,  davanti  alle  iscri rioni  sabelìiche,  p.  e.  a  quella  di 
Castignan,^  del  '00.  ci  troviamo  i"::se.  per  quello  che  riguarda 
re::r.ene;:t:cd.   in  condizioni  mi^irlicir:   che  davanti  a  una  etnisca 
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vera  e  propria:  e  non  per  questo  la  più  parte  dei  critici  cessa 
dal  ritenere  per  italiche  e  le  tavole  di  Gubbio  e  le  iscrizioni 
sabelliche,  mentre  per  l'etrusco  si  vanno  combinando  tutte  le 
coppie  possibili  di  lingue,  dichiarandolo  ora  per  celto,  ora  per 
semitico,  armeno,  ecc.  E  che  si  deve  pensare  dell'avvenire  di 
tali  studi,  quando  si  veggono  dei  dotti  distruggere  i  loro  stessi 
più  geniali  lavori,  scrivendo  appunto  come  il  Bréal  (op.  cit.)  : 
€  ...dcpuis  plus  de  cent  ans  que  les  érudits  agitent  la  question, 
un  seul  point  de  la  grammaire  étrusque  qui  ne  soit  aussi  in- 
certain  que  le  premier  jour  »}  Ma  e  proprio  vero  che  dal  '74, 
quando  per  Tetruscologia  si  apri  una  nuova  epoca  colla  pub- 
blicazione della  celebre  opera  del  Corssen,  al  '93,  cioè  alle 
«  note  >►  del  Deeke,  del  Lattes  sulle  fascie  della  mummia,  co- 
municate quasi  all'indomani  della  scoperta  di  questa  (e  si  badi 
bene  al  valore  di  questa  circostanza),  non  si  ebbe  nessun  pro- 
gresso ?  e  non  è  forse  tale  l'aver  stabilito  in  modo  reciso  anche 
nell'etrusco  un  «  movimento  di  declinazione  all'  ariana,  all'in- 
circa  come  questa  Bini,  Qiinem,  Quni\  Qunàj  Qunéna,  Qunt  >,  l'aver 
riconosciuto  qualità  di  perfetto  a  forme  come  pute,  eQrse,  amce, 
a  guisa  di  un  lat.  cura(v)i(t)  o  di  un  pota(v)i(t),  l'aver  dichia- 
rato -e-  particola  enclitica  col  valore  di  et  in  meleri  sveleric, 
épureri  meBlumerìc,  o  caso  locativo  le  forme  5'w9/-9,  s'z<9i-8i 
«  in  sepulcro  »,  l'aver  trovato  suffissi  etruschi  paralleli  ai  lat. 
-aio^  -ali,  -al-io^  alt-culo,  -uco,  -entto,  -inco,  -tm-er-t,  -om, 
-tC'Oti,  ecc.  ?  (cfr.  per  altri  importanti  risultati,  Lattes,  Le 
iscrizioni  paleolatine  dei  futili  e  dei  bronzi  di  provenienza  etrusca, 
Milano,  '92). 

Ora;  in  questo  stato  di  cose,  non  sarebbe  più  ragionevole, 
in  luogo  di  aspettare  col  Bréal  (op.  cit.)  che  l'enigma  etrusco 
si  sciolga  da  «  quelque  illettré^  nuUement  familiarisé  avec  la 
méthode  de  Bopp  ,  ne  sachant  ce  qu'il  faut  entendre  par  racine, 
suffixe,  et  désinence  »,  non  sarebbe  più  ragionevole,  dico,  ri- 
cercare minutamente  col  Lattes  «  le  cause  delle  molte  difife- 
renze  vere  od  apparenti  fra  l'etrusco  e  le  altre  parlate  paleo- 
italiche, e  di  certi  giudizi  intorno  ali  Etruschi  pronunciati  dagli 
antichi,  anziché  fondare  su  questi  e  su  quelle  la  soluzione  del 
problema;  ed  attribuire  poi  le  numerosissime  somiglianze  alla 
azione,  che  sugli  esotici  Etruschi  avrebbero  esercitato  dei  vi- 
cini d'altra  stirpe,  cteroglossi  e  tanto  inferiori  per  potenza  e 
civiltà  >  ?  Adolfo  Cinquini. 
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PUBBLICAZIONI  DI  NUOVI  PAPIRI 

Si  continua  alacremente  nella  pubblicazione  del  nuovo  ma- 
teriale  scientifico  che  ci  ofifrono  i  papiri  egiziani,  che  in  questi 
ultimi  tempi  si  sono  ritrovati  in  grande  quantità.  Il  maggior 
deposito  di  essi  è  sempre  il  nomos  di  Arsinoe,  l'odierno  Fajum, 
che  ce  ne  dà  un  vero  archivio.  Il  Mahafiy,  non  è  molto,  ha  pub- 
blicato il  secondo  volume  dei  Flinders  Petri  Papyri,  il  quale, 
come  il  primo,  e  diviso  in  due  parti,  di  cui  la  prima  ci  offre  la 
trascrizione  dei  testi  con  note  dell'editore,  il  secondo  i  facsimili 
(autotyps).  La  più  parte  sono  documenti,  che  illustrano  la  vita 
dei  Greci  stabiliti  in  quella  regione  dell'Egitto..  La  pubblica- 
zione più  importante  di  questo  genere  è  però  quella  fatta  dalla 
Direzione  del  Museo  di  Berlino  (Aegyptische  Urkunden  des 
Berliner  Museums),  di  cui  e  condotto  a  termine  il  primo  vo- 
lume in  10  fascicoli.  Fu  ottimo  pensiero  della  Direzione  di  non 
attendere  che  vengano  ad  essere  illustrati  i  molteplici  documenti, 
ma  di  mettere  in  mano  degli  studiosi  la  semplice  trascrizione, 
e  cosi  offerire  agli  eruditi  ampia  materia  de'  più  svariati  studii  e 
ricerche  sull'ordinamento  dei  comuni  al  tempo  de'  Tolomei  e  dei 
Romani,  sulla  condizione  giuridica,  su  tutta  la  vita  giornaliera 
in  essi.  Si  attende  ora  la  continuazione  di  questa  pubblicazione, 
e  poi  l'altra  dei  papiri  che  sono  proprietà  dell'arciduca  Raineri 
d'Austria,  che  sarà  fors'anche  più  importante  della  raccolta 
berolinese.  Ora  si  è  fatta  a  Vienna  un'esposizione  di  questi  pa- 
piri, che  è  interessantissima,  e  di  cui  è  pur  stampato  il  cata- 
logo. Fra  questi  papiri  s'ò  trovato  un  frammento  dtlVEcale  di 
Callimaco,  illustrato  dal  Gomperz  nelle  Mittheilungen  aus  dcn 
Papyrus  Erzherzog  Rainer{yo\.Yl),  cht  è  riprodotto  anche  dalla 
Ber  liner  Philologische  Wochenschri/t  (1893),  che  promette  di 
occuparsene  in  seguito  più  diffusamente. 

Pietro  Ussello,  gerente  responsabili. 


